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Szabé Péter 60

Vannak olyan térténészek, akik védlasztott korszakukban vagy témdjukban
mindenhez értenek; legyen szé politikatorténetrsl, életmddrdl, gazdasigrol
vagy biarmi mdsrél. Vannak olyan torténészek, akik egy szlikebben koriilha-
tarolhaté témdval foglalkoznak, azon beliil viszont mindent tudnak. Az, hogy
melyikiink melyik utat koveti, nyilvin sok mindenen mulik: alkaton, hajlamon,
neveltetésen, no, és sok esetben a szerencsén (vagy a balszerencsén). Vannak
olyan torténészek, akik egyik vagy mdsik utat magasabb rendiinek, jobbnak,
kévetendébbnek tartjik — ez a fajta szakmai gbg jellemzéen az elméleti meg-
kozelitést elnyben részesit8k, a levéltari kutatdst kevésbé preferalok sajitja, bar
nem kothetd egyértelmien egyetlen irdnyzathoz.

Szabé Péter a némi irénidval fosztéképzss torténésznek nevezett hadtorté-
nészek azon nemzedékéhez tartozik, amelynek tagjai az 1980-as évek kozepén
kezdték pélydjukat. Péter félig-meddig a f6ldim, mindketten Fejér megyeiek
vagyunk, & sirbogirdi, jémagam székesfehérvari vagyok. Az életpilya eleje
télig-meddig tipikus: 1974-1978 kozott végezte a gimndziumi tanulményait
a sarbogdrdi Pet6fi Sindor Gimndziumban, az érettségit kovetSen felvették
az ELTE torténelem-konyvtir szakdra, majd az egy év sorkatonasigot kove-
téen, 1979-1984 kozott végezte egyetemi tanulmdnyait. Kezdettl a maso-
dik vildghdbord, s azon belil a Don-kanyari tragédia érdekelte, s igy figyelt
tel r4 Dombrady Lérant, a Hadtorténeti Intézet és Mizeum egyik torténé-
sze. Az & ajanlatira kertlt 1984-ben az Intézet Legutjabb- és Jelenkortorténeti
Osztélydra, s immdron harmincot éve az Intézet egyik legszorgalmasabb és
legmegbizhatébb munkatdrsa.

Elsé publikdciéja 1985-ben jelen t meg a 2. hadsereg fegyverzetérdl és fel-
szerelésérdl, s ezt kovetSen tanulmdnyok, forriskozlemények, majd Gsszefog-
lal6 munkdk és monogrifidk soridban foglalkozott Magyarorszdg mésodik
vildghdborus torténetével. A magyar kirdlyi 2. hadsereg III. hadtestének tor-
ténetébdl irott kandidatusi értekezését 1991-ben védte meg, 2004-ben pedig
a Don-kanyarrdl irott monografidjaval szerezte meg a Magyar Tudomanyos
Akadémia doktora cimet. 1996-ban, 37 évesen els6ként kapta meg ,Az év ifju
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Hermann Rébert

hadtorténésze” dijat, 2001-ben pedig a Bezerédy-alapitviny Bezerédy dijival
ismerték el munkdssagat.

Amikor Szabé Péter a magyar 2. hadsereg torténetével foglalkozni kezdett,
a téma kutatdsa — tapintatosan sz6lva — nem volt éppen teljesen szabad. Noha
a Don-kanyari tragédidt az 1945, s f6leg az 1956 utdni torténetirds a magyar
uralkodé osztilyok biinés politikdjanak tulajdonitotta, s mar 1958-ban megje-
lent egy levéltari dokumentumvilogatis A 2. magyar hadsereg megsemmisi-
lése a Donnal cimmel, a tragédia tényleges feldolgozdsa alapvetSen elmaradt.

Nemeskiirty Istvin 1972-ben megjelent Requiem egy hadseregért cim tor-
téneti esszéje mindezt megfejelte azzal a dokumentdlhatatlan 4llitissal, hogy
ezt a hadsereget nemcsak egyszerten feldldoztik a német és a magyar hatalmi
érdekek oltdran, hanem egyenesen meghalni kiildték ki — a Horthy-rendszer
igy akart megszabadulni egy esetleges hazai baloldali belpolitikai fordulat
lehetséges timogat6itdl.

1983-ban Sédra Siandor Krénika cimi tobbrészes dokumentumfilmje ezt a
narrativit erGsitette. Miutdn azonban a megszolalék révén talzottan pozitiv
képet festett a hadsereg katondirdl, illetve az orosz lakossighoz fiz6d6 kapcso-
latukrél, szovjet tiltakozdsra a sorozatot elébb sziineteltették, majd az annak
alapjan készilt mozifilmet, illetve a kétetet betiltottdk — utébbi példdnyainak
nagy részét be is zaztdk.

1984-ben, amikor Szabd Péter a Hadtorténeti Intézetbe keriilt, s 1985-ben,
amikor els irdsa megjelent, kellett némi merészség ahhoz, hogy valaki ezzel a
téméval foglalkozzon. 1984 a hideghdboru utolsé felvonasinak egyik leghide-
gebb éve: a Los Angeles-i olimpia bojkottjié, a (szerencsére rovid) Csernyenko-
éra kezdetéé. Pétert azonban ez lithat6lag nem zavarta. Magyarorszdg masodik
vildghdborus torténetének feltirasit alapvetéen tudoményos kérdésnek tartotta
akkor is, s tartja ma is. Egy tudomdnyos problémait pedig csak a tudomény esz-
kozeivel lehet feldolgozni — pontosabban, masképp is lehet, csak nem érdemes,
mert az médr nem tudomdny. Igy aztin Pétert mindenkor a tények és a belSlik
levonhat6 kévetkeztetések érdekelték, nem pedig a kiilonféle, gazdagon bur-
janzé mitoszok.

Kevés olyan személyisége van a magyar hadtérténetirasnak, akinek a mun-
kassdga a sajat kutatdsi korszakdban olyannyira jelent8s és megkertilhetetlen
lenne, mint az 6vé. 120 publikiciéjira 6sszesen 666 fiiggetlen hivatkozds szii-
letett — ez nagyjabdl harom akadémiai doktori fokozat citiciés kovetelményé-
nek felel meg. Ha azt mondjuk, Don-kanyar, a torténészek koziil el6szér min-
denkinek Szabé Péter neve jut eszébe.

De Szabé Péter nem maganyos harcos — tobb tucat olyan adattdr, monogra-
fia, 6sszefoglalé vagy forraskiadviny tirsszerz8je vagy szerkesztGje, amelyek
ezzel a korszakkal és ezzel a szakterilettel foglalkoznak. Kis tilzdssal mond-
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hatjuk, hogy Soprontdl Nyiregyhdzdig alig van olyan, a Don-kanyart megjirt
honvédalakulat, amelynek térténetével ne foglalkozott volna.

Kutatdsi témdjat/témait nem sajit felségteriiletének tekinti: szivesen miiko-
dik egyttt masokkal, figgetleniil attdl, hogy az illetd profi térténész, levéltiros,
muzeolégus vagy amatér kutaté — a téma irdnti elkételezettség és a mult minél
tokéletesebb feltirdsa a legfontosabb szdmara.

Ugyanakkor nem ,stillyedt bele” legfontosabb kutatdsi témdjaba. Egyik leg-
t6bb szorgalmazdja a médsodik vilaghaboras katonai veszteségek feldolgozdsa-
nak, kismonografiit irt a nyugati hadifogsigrdl, s el6szeretettel foglalkozik a
magyar kirdlyi Honvédség lovassdginak torténetével. Nem kertili meg a kényes
kérdéseket, legyen sz6 az erdélyi visszacsatolds sordn elkévetett atrocitdsokrdl
vagy a magyar megszall6 alakulatok tevékenységérsl — de soha nem politikai
kivinalmaknak, ,csupdn” a sajit tudomanyos lelkiismeretének akar megfelelni.

Szabé Péter a mindennapi életben inkdbb visszahuzédé személyiség.
De a tudomédnyban kevés ndla bitrabb egyéniséget ismerek. Isten éltessen,
draga Péter!

Budapest, 2019. majus 21.

Hermann Rébert






Andahazi Szeghy Viktor

Hadmoiiveleti logisztikai egytittmtkodés
torténelmi tavlatbdl

Nehézségek egy szovetséges szemszogébdl; keleti front, 1941

A szovetség

Magyarorszig 1940 novemberében els6ként csatlakozott a Japan, Németorszig
és Olaszorszag altal létre hozott hdromhatalmi egyezményhez. A tengelyha-
talmak szovetsége katonai téren el8szor 1941 dprilisiban, Jugoszliavia megta-

maddsa sordn, késébb - 1941 juniusitdl - a Szovjetuni6 elleni hadmiveletek-
ben teljesedett ki.

A hdarombatalmi egyezmény aldirdsa 1940. november 20~dn Bécs,
Belvedere Palota (balrél-jobbra: Hitler német kancelldr,

Ciano olasz kiiliigyminiszter, Saburo Kurusu japan nagykivet és
Teleki Pdl magyar miniszterelnok)*

! Forras: Izsdk 2003. 91. o.
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Andahézi Szeghy Viktor

A keleti fronton e szévetségben bolgér, horvit, magyar, olasz, roman és szlo-
vik erék kizdottek,! német katonai parancsnoksdg alatt. A katonai célok eléré-
sének egyik legfontosabb feltétele ekkor is a harcolé csapatok logisztikai biztosi-
tasa volt: az élelem, fegyver, 16szer, izemanyag, jirmivek, és javitishoz szikséges
alkatrészek harcolékhoz torténd eljuttatdsa. A feladat nehézsége abban allt, hogy
a sajat orszdgdban 6n4ll6 logisztikai hattérrel rendelkez8 haderé idegen hadmive-
leti tertileten, bonyolult alirendeltségben teljesitette feladatait. A kozlekedési lehe-
t6ségek a hadmiveletek el6rehaladtéval egyre korlatozottabbak lettek, a megnyulé
utdnpétldsi vonalak dteresztd képessége pedig egyre kisebb. A problémakat tovabb
szaporitotta a szvetség egyes dllamaiban rendszeresitett szimos kilénb6zé fegy-
ver és harceszkoz 18szerrel, valamint alkatrésszel val6 ellitisa. Az élelmezés terén
gondokat okozott a kiillonb6z6 nemzetek hadseregeiben alkalmazott étkezési nor-
mak eltérése, olykor a gasztronémiai kultirdk kiilonbozésége.

A szovetséges egylttmiikodés értékelésekor mindenképpen figyelembe kell
venniink, hogy a mésodik vildgégés kezdetekor a Nagy Haboru tapasztalatai és a
’20-as, "30-as évek katonai fejlesztései, elméleti vitdi befolyasoltdk a magyar kato-
nai doktrina kialakitdsdt, és a hadsereg szervezését.? A magyar hadvezetés a ren-
delkezésre 4116 forrasok kihasznaldsaval igyekezett megteremteni a harcok sikeres
megyvivisihoz sziikséges anyagi és szervezeti feltételeket. Ugyanakkor a revi-
zi6s torekvésekbdl adédéan a honvédséget a Karpat-medencén belili alkalma-
zédsra készitették fel, ami gyokeresen eltért a késébbi szovetségben végrehajtott
feladataitdl.

A hadmiivelet

A Szovijetuni6 ellen 1941. junius 22-én meginditott német tdmaddshoz Magyar-
orszdg az 1941. junius 26-dn Kassa ellen tortént, a kormdnyzat dltal szovjetnek
mindsitett légitimaddst kovetSen csatlakozott. A magyar kirdlyi honvédség tima-
dasit a kassai VIII. hadtestbdl és az ekkor legmodernebbnek mondhaté 1. gyors-
hadtest 3 dandarabdl létre hozott Karpat-csoport hajtotta végre. A csoport fel-
adata a julius 9-ig tartd, elsé hadmiiveleti szakaszban a német tdmadds hatdsira a
hatarrél visszavonul6 szovjet alakulatok kovetése és a Dnyeszter-dtjarck birtokba
vétele volt.’

11940. november 23-én Romdnia, 24-én Szlovikia, 1941. mércius 1-jén Bulgéria, mdrcius 25-én
Jugoszlavia, junius 15-én Horvétorszag csatlakoztak az egyezményhez. Halmosy 1966.

2 Err6l bévebben lisd: Dombrdady 1995.

3 Részletesen lasd: Andahdzi 2016. 50-56. o.
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A m. kir. honvédség elérenyomuldsa a keleti hadszintéren, 1941. Julius—december*

1941. julius 9-én a Kdrpét-csoportbdl kivalt I. gyorshadtest a német Dél
hadseregcsoport aldrendeltségébe keriilt. A tovdbbiakban a Karpét-csoport
magyar vezérkari alirendeltségében hdtra maradt részének feladata a katonai
kozigazgatas kiépitése, a termel6 tevékenység Gjra inditdsa és a hdtorszdg paci-
fikdlasa volt.

A német parancsnoksdg ald rendelt gyorscsapatok a keleti tdmaddsi célok
elérésének segitését, a szovjet alakulatok visszavonuldsi dtvonalainak elvigdsat
és azok bekeritését kaptik feladatul.® A Karpét-csoport és az I. gyorshadtest
felviltdsdra és kivondsara, 1941. oktober-december kozott kertilt sor a Moszkva
elleni timadds (Unternehmen Taifun) kezdeti idészakéaban.

Logisztikai keretek

A hadmiveleti tertileten tevékenykedd magyar alakulatok miikodéséhez szik-
séges élelmiszer, 18szer, fegyverzeti anyag, Uzemanyag, tovibba alkatrészek
folyamatos biztositdsa a mozgé hadmiveletek sebessége miatt folyamatos utin-
széllitdst igényelt. Az elldtds tehdt a sziikséges anyagok beszerzését, raktiroza-
sat, valamint a harcol6 egységekhez torténé eljuttatdst jelentette.

* Forras: Andahdzi 2005. 48. o.
5 Andahdzi 2016. 63. o.



Andahézi Szeghy Viktor

Uzemanyag dtfejtés egy német
szerelvényrdl a keleti fronton
1941. juinius—juilius®

A hadmiveleti szintd anyag-
ellitis a szovjet mdveleti teriile-
ten sajitos kettésségben miikodott.”
A németekkel kotott megéillapo-
das szerint — a pénz, élelem, 16tép,
lUzemanyag €s a német eredeti
tegyverzet 18szerellitisa a német
ellatok feladatit képezte. Az anya-
gok atvételét a német hadtip szer-
vek sajit bazisaikon biztositottdk.

A magyar szervezetekre a sajd-
tosan magyar élelmezési cikkek
(példaul szalonna, fdszerek), a ru-
hézat és a magyar fegyverzet és
16szer utinpdétlasa tartozott — elvi-
ekben. A hazai ellitmdny utin-
szallitdsit els6dlegesen a vasttra
alapoztik — az arcvonal mogotti
utolsé dllomasig.®

A harcdszati szint anyagelldtisirdl a felvételezd dllomdsokon keresztil gon-
doskodtak. Az itt atvett anyagokat a danddrok magukhoz szillitottik, ahol az
alarendeltek szamara létesitett felvételezd intézetek osztottik ki. A csapatok az
atvett ellitmdnyt sajdt jirmuveiken széllitottdk magukhoz az els6 vonalba. Az
alakulatok kozvetlen sziikségleteiket a helyszinen sajit beszerzéssel kiegészit-
hették. A nagybani helyszini beszerzést a seregtestek szervezték. Az utinpét-
lis e médja kilonésen a megszallé tevékenységet végzd Karpét-csoportra volt
jellemzé.

A fenti logisztikai linc biztositisihoz elengedhetetlen volt a vasuti és kozuti
halézat miikodésének folyamatos fenntartisa. Ezzel 6sszefiggésben a harcol6
alakulatok elldtdsdnak biztositdsa a hadmiveletek id6szakaban tobb objektiv és
szubjektiv akadalyba titkozott.

¢ Forrds: Budesarchiv, 1011-180-0166-02A. In: https://www.pinterest.co.uk/pin/32292223577
0594536/ (A letoltés idSpontja: 2019. janudr 28.)

7 Nagy 1984. 482. o.

8 Nagy 1984. 487. o.
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Hadmtveleti logisztikai egytttmikodés torténelmi tévlatbél

Helyszini beszerzés valahol Ukrajndban’

Problémdk 1.

Természeti foldrajz

Az 1941-es év hadmiveletei sordn sem a foldrajzi, sem az éghajlati viszonyok
nem kedveztek a timaddsnak. A visszavonulé szovjetek altal erésen rombolt,
szegényes vastti és kozuti halézat jelentdsen gétolta a mozgdst és az utdnszalli-
tast.’* A tdmadé erdk helyzetét az id6jards is tovdbb nehezitette: a kiadés nydri
es6k miatt hamar jirhatatlannd valtak a foldutak és nehezen gizolhatéva a
széles folyok. A kordn érkezd Gszi esézések altal bekoszonts ,,Schlammperiod”
utin mér oktdbertdl fagyok voltak. A tél is hamar bekészontott, ezzel részben
meghidsitva a Moszkva elleni tdmadas sikerét.

® Hadtorténeti Intézet és Muzeum (HIM), Fotéarchivum, 42 835-94. sz.

10 A Szovjetuniéban ekkoriban dtlagosan 100 km? tertiletre 400 méter vasutvonal esett. Bévebben
lasd: Katonai foldrajz, 1943. 17. o.
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Oktéberi titviszonyok™
Kozlekedés

A kozlekedés irdnyitisa a hadmiveleti és mogottes teriileten a Wehrmacht
szdllitdsi parancsnoksiginak kezében volt. A frontra tarté német szallitma-
nyok rendre tulterhelték a gyér vasuthalézatot, igy a magyar utinszallitdsok
rendszeresen késedelmet szenvedtek. A mogottes tertileten, az arcvonaltél nagy
tavolsdgra kijelolt kiraké dllomasokrdl az anyagok elszallitdsa tovdbb nehezi-
tette az utinp6tlds helyzetét.

A magyar megszall6 erdk egyik elsédleges feladata a megszillt tertileten
a szovjetek altal rombolt vasuti és kozati (Rollbahn Sid és Rollbahn Mitte)
utdnszéllitdsi vonalak kijavitdsa és biztositisa volt.

A fontos vasutvonalak kijavitdsin tal a miszaki és vasutépits alakulatoknak
komoly feladatot jelentett
a széles nyomtivu szovjet
viaginyok eurdpai nyom-
tdvra torténé atallitdsa is.
Elsérendd, szilard burko-
latd ut csak a fontosabb
varosokat kototte Ossze.

Szovjetek dltal rombolt viadukt
a Kdrpdtokban'

11 Forras: HIM Fotéarchivum, 42 835-137. sz.
12 Forras: HM HIM Fotéarchivum, 30 309. sz.

=16 =



Hadmtveleti logisztikai egytttmikodés torténelmi tévlatbél

A magyar tdmadasi irdnyban leginkdbb mdasod-, vagy harmadrendd utak
voltak.”® A meglev8 gyér kozathdlézatra jellemz8, hogy a Dnyeperen tuli terd-
leten egyaltalin nem volt kiépitett muiut. A korabeli kifejezéssel csak ,,Sztalin-
betonnak” nevezett egy sdvos foldutak a nydri szirazsig idGszakdban voltak

csak hasznalhatok, a legkisebb csapadék hatdsara is rendkiviil csiszdssa véltak.

Problémak 11.

Logisztikai egyiittmiikodés

A nem megfeleléen szabilyozott kettSs (magyar-német) anyagi utaltsdg
hatdsa mér a tdimadas els6 honapjiban kititk6zott. A német forrasbdl kapott
anyagok atvétele szigoru elszimoldssal, de gordiilékenyen ment. Problémat
az jelentett, hogy az tzemanyag felvételére kijelolt német dtvételi dllomd-
sok rendre a harcolé élek mogott 100-300 km-re voltak, és itt az elszallitds-
hoz sziikséges hordékat sem tudtik biztositani. A mozgidshoz elengedhetet-
len gumianyag magyar és német vonalrél egyarant érkezett. Ebben a magyar
hadvezetés igyekezett a német szovetségesre tolni a hangsilyt. A gyorshadtest
altal oktéberig igényelt 10 000 db gumiabroncsbél Magyarorszagrél mind-
osszesen 150 db érkezett, ugyanakkor a német fél altal kiutalt 7000 db gumi
atvételére az arcvonal mogott légvonalban 500 km-re levé Bergyicsevben volt
csak lehetGség. ™

A hadmiiveletek titeme

A balkdni beavatkozds miatt elhalasztott keleti timadas sordn a kozelgs tél
a hadmiveletek itemének fokozdsira késztette a német hadvezetést. A Dél
hadseregcsoport német-roman szarnyinak akadozé el6retérése miatt a magyar
gyorscsapatokra hdrult a német 1. pancélos csoport északi atkarolé miivelete-
inek délrdl torténd timogatdsa.”® Fenti okokbdl a német hadvezetés nehezen
jarult hozza a feltoltéshez szitkséges hadmiveleti sziinet elrendeléséhez.

13 A Keleti- és a Fekete-tenger kozott ekkor mindésszesen 6 els6rendd ut vezetett Kozép-Eurépa
felé. Elsérendd muut: legalabb 4 méter palyaszélességt, kétirinyu forgalomra alkalmas szildrd bur-
kolatu ut, 20 tonna teherbirdsi mitirgyakkal. Masodrendd miut: legaldbb 3 méter pélyaszélességd,
kitérékkel kétirdnyt forgalomra alkalmas, 6-8 tonna teherbirdsi mitirgyakkal. Harmadrendd
miut: kavicsos alépitményd, apritott kével, legfeliil homokkal déngolt, 1,6 méter palyaszélességi
miit, legfeljebb 2 tonna teherbirdsu mitirgyakkal. Katonai f6ldrajz, 1943. 23-24. o.

4 VKkf. 1. o. napi helyzetjelentések. Hadtorténelmi Levéltdr, mikrofilm, B/243. doboz, 2332. 778. o.
Y5 Andahdzi 2016. 72. o.
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A pihentetés és feltoltés halogatisa a harckészség rohamos visszaeséséhez veze-
tett. Hadtest szint hadmdveleti sziinetre els§ alkalommal augusztus 19-29.
kozott kertlt sor. Az utdnpdtlasra és a javitdsok elvégzésére nagy sziikség volt,
hiszen a gyorshadtest ekkor mér 45 napja egyfolytaban harcolt, illetve menetelt.
Az 1941. augusztus 10-15. kozott zajlé nyikolajevi csata végére a harcolék kész-
letei teljesen kimertltek. Az utinp6tldsi vonalak hossza miatt a feltoltés és az
elhasznalédott gépjarmivek, harceszkozok javitisa is lehetetlen volt.™

Nagyjavitds az elsé hadmiiveleti sziinetben 1941 augusztusiban®

A leharcolt, kimeriilt alakulatok feltoltése és pihentetése a késGbbiekben is
gondot okozott. A német 17. hadsereg dltal, oktéber 9-re elrendelt, Dnyeszterig
kitzott timadas parancsdnak a gyorshadtest csak masnapra tudott eleget tenni,
mert menetkészségét az oktéber 5-ig tarté 36 napos folyévédelmi harcok utin
addigra sikertilt Gjra biztositani.

A harcol6 alakulatok mogo6tt német aldrendeltségben pacifikdlé tevékenysé-
get végz8 megszillé csapatok feladatai természetesen kapcesolédtak a frontala-
kulatokéhoz. A szillitdsi atvonalak mielSbbi kijavitdsa, és az elére szallitds volt
elsédleges feladatuk. Ezen kivil azonban, egyfajta sajitos logisztikai feladat-

16 Zsedényi 1942. 19. o.
7 Forras: HIM Fotéarchivum, 42 835/Fk. 89.
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ként — kiilondsen a megszallds elsé hénapjaiban — gondjuk volt a kiilénb6z6,
katonai és gazdasigi javak hadizsikmdnyként valé 6sszegydjtésére is. E téren
kiilonds szorgalommal jirtak el. Bir a magyar-német megallapodds szerint a
helyi készletek felett az OKH diszponalt, abbédl csak a harcolé alakulatok sziik-
ségleteit lehetett kielégiteni,' ugyanakkor a Kdrpat-csoport altal 1941. augusz-
tus 15-ig megszallt teriiletekrél a magyar hadsereg igyekezett mindent a hétor-
szdgba széllitani, ami ellen a német kozigazgatds vezetSje élesen tiltakozott."”

Tanulsdgok

Az érdekkiilonbségekkel terhelt nemzetkozi szovetségben, a hazitdl tévol
harcol6 alakulatok mikédésének biztositdsa jelentSs logisztikai, olykor kato-
nadiplomdciai feladatokat rétt minden vezetési szinten a felel8s parancsokokra.
A viszonylag kis létszima magyar alakulat ellitdsa, mozgatdsa, a légierd és a
szarazfoldi csapatok logisztikai problematikdja, a kapott, sokszor erét megha-
ladé feladatok elldtisival kapcsolatos gondok minden katonai szovetség veleji-
161, korszaktdl, ideoldgiatdl figgetlentil. A torténelmi tavlatbél maig érvényes
tapasztalatok ekképpen foglalhatok 6ssze:

A nem kells részletességgel szabilyozott utaltsdgi rend akadilyozta az ella-
tas folyamatossdgat.

Az egy szbvetségen belil rendszeresitett sokféle, egymadstdl eltérd gépjarmi
és fegyverzeti anyag 18szerrel, alkatrésszel torténé kiszolgdldsa nehézségekbe
litkézott.

A felmeril6 problémdk megolddsdnak els6dleges kulcsa vezetési szinten az
osszekotdk j6 személyes kapcsolatai, harcdszati szinten pedig a kividlé bajtarsi
viszony volt.

Mindet egybevetve, a magyar kirélyi . gyorshadtest és az 1941. jalius 9-t61
megszdllé feladatokat végz8 Karpat-csoport elldtisit olykor csak a kapott fel-
adatok végrehajtdsat is veszélyeztet6 problémakkal valé folyamatos kiizdelem
ardn sikerult biztositani. A harceszk6zokben bekovetkezett jelentds vesztesé-
gek a kiméletlen harctéri koriilményeken tdl a gumi, kenolaj és pétlakatrészek
hidnya miatt kévetkezett be. Utébbi probléma f8leg a repiilégépek esetében
éreztette hatdsit a rendszerben tartott nagyszdmu tipus alkatrészellatdsinak
nehézségében.

18 A megiéllapodas szovegét lasd: Balint 2001.
¥ Vkf 1. osztily, napi helyzetjelentések. Hadtorténelmi Levéltar, mikrofilm, B/243. doboz, 2326.
422.
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A Tolna megyei nemzetdrség 1918-1919-ben

Magyarorszigon 1918 8szére nagyon meggyengiilt a kozbiztonsig. Ebben sze-
repet jatszott a bliniild6z8 szervek és a kozigazgatds rossz dllapota, valamint
a lakossdg egyre nagyobb részének elégedetlensége a fenndllé politikai rend-
szerrel szemben. Ennek hétterében a nagymérvi elszegényedés, az életszinvo-
nal drasztikus csokkenése 4llt, ami a kézponti hatalmakat sdjté tengeri blokad,
az dllamilag irdnyitott hadigazdasig, a folyamatosan novekvd terhek (példéul
hadikolesonok), az élelmiszerhidny miatt kovetkezett be. Az elégedetlenséget
tokozta az 1917-es oroszorszdgi forradalom hatdsira elterjeds szélsgbaloldali,
illetve az ez ellen fellépd szélsGjobboldali (gyakran erésen antiszemita) ideold-
gia. Mindez sokszor legitimdlta a fosztogatdsokat, a régi hatalom helyi képvi-
sel6ivel szembeni atrocitdsokat.! A felsorolt tényezdk hatdsit tovabb erdsitette
a Budapesten viszonylag békésen lezajlott Gszirézsis forradalom.

Tolna megyében ,a forradalom budapesti példija... felbontott minden
fegyelmet, tonkretett minden torvény- és tekintélytiszteletet”. A megye 42
teleptilésén? keriilt sor forradalmi megmozduldsokra, melyeket fosztogatdsok,
rablasok és az atrocitisok kisértek. Ezekben nagy szerepet jitszottak a front-
16l hazatért, fegyvereiket le nem adé katonak. Sok helyen a régi hatalmat jel-
képezd jegyzok, f6jegyzdk ellen fordultak.® Szakalyban (T. j.) a fegyveresen
hazatért katonasig ,leirhatatlan médon garizdilkodik, rabol, fosztogat, bol-
tokat, lakdsokat feltori... s a kereskedSk és mds békés lakosok éjjel menekiilve
tudjak csak életiiket megmenteni... A lizadé katonak a kozségbeli cseselék-
kel sz6vetkezve” a kozségi jegyz6 és a kozségi biré meggyilkoldsat hatdroztik

! Réwvész 2015.

21920-ban Tolna megyében 6 jirisiban (Dombéviri: 12 kozség, Dunaféldviri: 15 kozség,
Kézponti: 15 kézség, Simontornyai: 26 kozség, Tamadsi: 20 kozség, Volgységi: 33 kozség) Gssze-
sen 121 kozség és egy rendezett tandcst véros, Szekszdrd taldlhaté. Az 1920. évi népszamlalds.
Els6 rész. A népesség f6bb adatai kozségek és népesebb pusztik, telepek szerint. Budapest, 1923.
262-263. o. (A tovibbiakban a kdzség neve utin a megfeleld jirdst a jirds nagy kezdSbetdjével és
j bettivel jelzem.)

3 K. Balog 1990. 6. o.
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el, mire mindketten elmenekiiltek a kozségbdl 1918. november 3-dn délutin.
A helyzetrsl négy nappal késébb, Pécsrél szimolt be a kozségi jegyzs Tolna
varmegye alispanjanak. Jelentésében leirta, hogy nem volt ideje a polgardrség
megszervezésére, de ennek megtorténte sem garantilta volna a kozbiztonsa-
got, mert az ,egész lakossig teljes megbizhatatlansiga miatt erre alkalmatlan
is”. Tudomadsa szerint tovabbra is folytatédtak az erészakoskoddsok. , A kozség
népe rablébandéva szovetkezve, asszonyaikkal egytitt jarja a falut.” Befejezésil
kéri az alispant, hogy slirgésen rendeljen fegyveres karhatalmat hosszabb idére
a telepiilésre, hogy a rend helyredlljon.* Reich Oszkdr, a Simontornyai jirds
(székhelye Gyonk) f6szolgabiraja 1918. november 11-i jelentésében leirta, hogy
,semmiféle karhatalom, még csenddrség sem dll rendelkezésemre, a jegyzSk
egyharmad része és pedig épp a legfontosabb kézségekbdl” elmenekiilt, ,az
eloljarék megtélemlitve a legtobb helyen nem teljesitenek szolgédlatot. — Ilyen
koralmények kozt miikddésem kimeriil abban, hogy a fels6bb rendelkezéseket
papiron tovibb adom...” Elkeseredett hangt beszdmoléjahoz rezignéltan hoz-
zéteszi: ,A helyzetet taldn elég élénken jellemzi, hogy az dllamhivatalok levet-
ték cimtdbldjukat.” Béatan (K. j.) az 1918. oktéber végén kitort a forradalom
utdn, ,megkezd4dott a fosztogatis, ablak-zuzds. A forrongé témeg éjjel zene-
sz6val, nétaval, larméval jirta be a kozséget. A vezetd jegyzs és egy, a koz-
séghdzanil bennfentes zsidé még épp bérrel menekilt. Vérontds nem tortént.”
A Dunafsldviri jaras f8szolgabirdja Paksrél jelentette, hogy 10-12 katona 1918.
november 2-dn délutin 2 érakor elkezdte a kézségben 1évé tzletek feltoré-
sét és a csGeselékkel karoltve fosztogatott a késé éjjeli 6rikig. Az eddigiekhez
hasonlé hiradds kiegésziilt azzal a megjegyzéssel, hogy ,,...csakis zsid6 tizle-
tekben és magdnlakdsaikban... a zsidék uzletein kiviil csupdn a dohdny nagy-
t6zsdét és egy hentes tzletet fosztottak ki.”” Nemcsak a polgari, de a katonai
létesitmények sem voltak biztonsigban. A tolnai lovassigi laktanyit ,,a helybeli
és vidéki csGeselék és tobb szabadsdgolt katona megrohanta és mindent, ugy
a katonai kincstarat, mint Tolna virmegye tulajdondt képezd berendezéseket
is elvitték”. A laktanyabdl a katonasidg megszokott, a tisztek sem laktak bent.
Ezért Buday Janos laktanyafeliigyel azt javasolta, hogy a laktanydban egy 3-4
t6s csendér Srséget allitsanak fel.®

Nagyon hamar egyértelmivé vélt, hogy a népdrség, a véddrség és a rend-
Orség is csak helyi szinten tudja kezelni a sorozatos rendbontisokat és mie-
16bb sziikség lenne orszdgos hatékord rendvédelmi alakulatok feldllitdsira.

*MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 047/1918. sz. irat.
SMNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 25 343/1918. sz. irat.
¢ Gyorkd Ferenc [batai] plébdnos a Bétin torténtekrsl. Bata 1993. 257. o.
"MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 24 749/1918. sz. irat.
8 MNL TML Al 6483/1923. alapszimon 24 924/1918. sz. irat.
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A kordbban elvileg erre hivatott csend6rség rdaddsul a hdboru alatti 1étszam-
csokkentés miatt teljesen hasznalhatatlannd vélt, és vezetSiben az 4j hatalom
nem bizott meg.’

A fenti megéllapitist igazolja a Dombéviri jards fGszolgabiréjanak azon
jelentése, melyben a jardsban korabban meglévd csenddérdrsok Ujjaszervezésé-
16l szdmolt be. A jelentés leirja, hogy ,a dombdviri, kurdi és a szakesi csend-
6rérsok a hdboru egész tartalma alatt emberfeletti munkat teljesitettek. A for-
radalom kitérésekor a dombéviri 6rs legénysége felmondta a szolgalatot és
helyét elhagyta.” A kurdi és a szakesi csend6rérs tovdbb folytatta munkdjat.
A f8szolgabiré megallapitotta, hogy a dombéviri nemzetdrség ,kell6leg meg
van szervezve... biztositja a kozrend, vagyon és személy biztonsdg fenntar-
tasat...” Feloszlatasuk esetén ,Dombdévir és Vidéke védteleniil marad.” Kérte,
hogy a dombéviri csendbrérs ,létszimmal azonnal elldtassék”, valamint uj
csenddrirsot alakitsanak a dombévari vasutillomison, Dobrokozon és Fels6-
Leperd pusztin.'

A hidny pétléséra és az egyre-mdsra szervez3dd szabadcsapatok uralmanak
megfékezésére mar Linder Béla révid hadiigyminisztersége elején taviratilag
elrendelte ,Nemzet Orsegek szervezését.!! A felhivis a kovetkezdket tartal-
mazta. A szervezetbe a mér otthon 1évé katondk mellett munkdsok és polgd-
rok Iéphettek be. Vezetdje a virosokban a vérosi rendérkapitdny, a kozségekben
a kozség altal vélasztott parancsnok lelehett. A nemzetdrség tagjai rendes fog-
lalkozasukat folytathattdk, csak késziiltségi jarér- és 8rszolgilatra voltak kote-
lezhetSek. A legénység polgiri jovedelmén tul 30 korondt kaphatott, a tisz-
tek 40 korona napidijban részestltek. A felmerils koltségeket az allam fogja
viselni - szOgezte le a felhivis. Egy tiszti allast 40-50 {6 utdn lehetett szer-
vezni. A nemzetSroknek a népkormdnyra kellett feleskiidni és 6 hénapi szol-
galatot kellett vallalniuk. A szervezés befejezése utdn a létszdmot jelenteni kel-
lett a hadiigyminiszternek.

Az ellaitmany a korabeli anyagi viszonyok kozott rendkivil kedvezé volt,
nemcsak az egyén, hanem a kozségek szamara is, hiszen minden koéltséget az
allam fedezett. Ennek koszonhet6en gyorsan novekedett a helyi nemzet6rsé-
gek szdma. Pdr nappal késébb — még Linder hivatali idejében — mar meg kellett
hatdrozni, hogy csak az dllam dltal elismert parancsoksdgok ald tartozé szerve-

? Révész 2015.

WMNL TML AI 6483/1923. alapszamon 26 350/1918. sz. irat.

1 Felhivas Magyarorszdg Népéhez! Katonak, munkdsok, polgdrok! A rendelet mésolata megta-
lilhaté: MNL TML Ciké 1814/1918. sz. alatt. A hadigyminiszteri tdvirat rendelet szima felte-
hetdleg 28050/eln./1918. sz. lehetett. Erre kovetkeztethetiink az értényi (T. j.) kozségi eloljars-
sdg 1918. november 22-i, alispanhoz kiild6tt jelentésébsl. MNL TML Al 6483/1923. alapszdmon
26 016/1918. sz. irat.
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zetek tekinthetSk nemzetSrségnek. A koltségek a hadiigyi térca terhére szimo-
landdk el, de ,sziikség esetén a virosi tandcs illetve kozségi eloljarésagok altal
hitelezends.”?

A kovetkezd kozségekben alakultak ekkor (bizonyithatéan) nemzetSrségek:
Bita (K. j.), Decs (K. j.), Dombévir (Do. j.), Dunakomléd (Du. j.), Ertény
(T. j.), Nagyszokoly (T. j.), Sdrszentlérinc (S. j.), Sidagird (K. j.), Szedres
(K. j.), Ujdombévir (Do. j.). A nemzetSrségek szervezésére Somogy Virmegye
Nemzetérsereg Parancsnoksdga feliigyelt. 1918. november 9-én Kaposvirrdl
atiratot kildott Tolna Varmegye Alispini Hivataldhoz: ,Amennyiben a
Nemzetérség szervezése kortl intézkedések” eddig ,nem torténtek... a
44. gy. e. pétzaszléaljanak kell a kiegészits tertiletén belil a NemzetSrség szer-
vezését végezni.” Hozzaflzi ehhez még a parancsnok, Reichard 6rnagy," hogy
»ozekszard tdvolsdga miatt ajinlatos volna az ottani csend8r-szdrnyparancs-
noksdgot megbizni a szervezéssel.” Tiszteket sziikség esetén Kaposvarrdl lehet
igényelni."* Az alispdn tirgytalanként értékeli vilaszaban a javaslatot, mert
»a nemzetdrségek torvényhatésigom teriiletén méar megalakultak”.!

Bartha Albert'® hadigyminisztersége alatt Karolyi-kormany'” 4j alapokra
helyezte a nemzetdrség szervezését. November 11-én atfogéan szabélyozta a
karhatalmi szervek jogilldsat (5220/1918. sz. ME rendelet). Ekkor hatiroz-
tak meg azoknak a szervezeteknek a korét, amelyeket legitimként ismertek el
(katonasdg, csenddrség, rendSrség, polgardrség, népdrség, véddrség, nemzetdr-
ség). Ezeken az egységeken kiviil megtiltottik Gj fegyveres csapatok toborzasit,
és elSirtak a régiek beolvasztdsit az Gjonnan létrehozott nemzetSrségbe, amely
igy a fegyveres rendvédelem legfontosabb szerve lett. El6irtik, hogy a nem-
zetbrségbe kizdrdlag olyan onkéntesek léphetnek be, akik nem 1896 és 1900
kozott sziletettek, tehdt nem vonatkozik rajuk a hadkotelezettség. A nem-
zet6rok parancsnoksiga a Hadigyminisztériumban volt, vezetésiiket hivatd-

12 MNL TML Ciké 1832/1918.

13 A front dsszeomldsit kovetSen, 1918. oktober 30-dn, Reichard Béla szdzadost (6rnagyot) biz-
tdk meg az alakulat parancsnoki teend8inek ellatdsdval. Reichard Béla erélyes parancsnokként
szervezett kotelékben, esetenként harcolva hozta haza Kaposvirra katondit. Lisd Cs. ésKir.
»Albrecht Féherceg” 44. Gyalogezred. somogyi-obsitos.hupont.hu/30/cs-es-kir-44-gyalogezred
(A letoltés id6pontja: 2018. augusztus 7.)

4 A Somogy Virmegyei NemzetSrség Parancsnoksiga levelében a budapesti keriilet parancsnoksig
22812/eln. 1918. sz. rendeletére hivatkozott.

15 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25167/1918. sz. irat.

16 Bartha Albert, Nagyborosnyéi (*Kolozsvir, 1877. augusztus 12. — tNew York, 1960. december
2.) magyar katonatiszt, politikus, honvédelmi miniszter.

17 Kiérolyi Mihaly, Nagykarolyi ("Budapest, 1875. mércius 4. — TVence, Franciaorszdg, 1955. mér-
cius 19.) politikus, miniszterelnok (1918. oktéber 31. — 1919. januar 11.), az elsé magyar koztdrsa-
sagi elnok (1919. janudr 11. — 1919. mércius 21.).
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A Tolna megyei nemzetdrség 1918-1919-ben

sos és tartalékos tisztek lattdk el, felszerelésiik és — ami a legfontosabb — illet-
ménytk is megegyezett a katonasigéval. A nemzetSrség kormdnybiztosdva
Fényes Laszlot nevezték ki.™®

Tolna megye alispinja a rendelet kézhezvétele utin utasitotta a kozségi
eloljarésagokat a jarasi f6szolgabirdk utjan és Szekszdrd varos polgdrmesterét,
hogy a kdzponti tdmogatds megérkezéséig el6legezzék meg a nemzet6rok szol-
galati dijat, akar kolcson felvételével is.”

A rendelet megjelenésekor konkretizdltik a nemzetSrség és a polgardrség
fogalmat, mert tobb torvényhatésdg és helyhatésig szamara nem volt telje-
sen tisztizott a két szervezett kozotti kilonbség. A ,nemzetdrség a hadigy-
miniszter... hatésdga ala tartozé, az egész orszdgra kiterjed6 katonai, karha-
talmi szervezet; a polgardrség ellenben a helyi kézrend fenntartdsara hivatott
polgiri testiilet, melynek megalakitdsirl minden egyes helyi hatésig maga
gondoskodik.”*

A nemzetdrség dtszervezése sordn a honvédség mar meglévd struktirdira
timaszkodtak és a katonai korzeteknek (az egykori honvédkertiileteknek) meg-
telelsen budapesti, szegedi, kassai, pozsonyi, kolozsviri és szombathelyi koz-
ponttal kezdték meg a szervezést. Helyi szinten a nemzet6rségek szakaszokbdl,
szdzadokbdl és belSlik alakulé zaszl6aljakbdl épiiltek fel. A szakaszokat volt
tisztek (tartalékosok és hivatisosok egyarant) vezették, akik ala dltalaban 40 £6
tartozott. A toborzds kezdetben igen sikeresnek bizonyult, a nemzetSrség 1ét-
szdma november 20-dn elérte a 90 ezer f6t, korulbeliil 20-30 ezerrel megha-
ladva a professziondlis haderd létszdmat.?!

A haderével 6sszehasonlitva rendkiviil gyors és eredményes szervezés hat-
terében tobb tényezd dllt. A kordbban spontin 1étrej6vé rendvédelmi csoportok
a nemzetdrség fennhatésdga ala kertltek. Sokan jol felfogott érdekbdl, a koz-
biztonsig helyreillitisa miatt dontdttek a csatlakozds mellett. A volt katondk
nemzetSrként szolgdlatuk ideje alatt egy rendbeli ruhdjukat, felszerelési fegy-
verzetiiket, 16szeriiket megtarthattik.?? A sikerben szerepet jitszott az is, hogy
a nemzetSroknek adott koriilmények kozott rendkiviil magas, a hadseregben
szolgalékéval megegyezd illetménye volt, amelyért nem is kellett lakéhelytik-
t6l tavol szolgdlniuk. A kezdeti 30, majd a november 11-ig 20 korondban meg-

18 Réwész 2015. Fényes Liszlo, Csokalyi (*Eradony, 1871. augusztus 10. — tNew York, 1944. janudr
30.) Gjsdgird, orszdggytlési képviseld.

" MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 189/1918. sz. irat.

20 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 25 243/1918. sz. irat.

2 Révész 2015.

22 AT 6483/1923. alapszamon 25 780/1918. sz. irat; a Somogy Megyei NemzetSrség Parancs-
noksdganak levele.
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allapitott napidij a tdmeges munkanélkiiliségtél sujtott hdbord utdni hénapok-
ban igencsak vonzé ajanlatnak szdmitott.?

Az 5220/1918. sz. ME rendelet megjelenésérél Tolna virmegye megyei
és jarasi vezetSi el6szor csak a napilapokbdl értesiiltek. Ertelmezésik sze-
rint mivel a nemzetSrség kertileti székhelyek szerint lesz beosztva, a jirdson-
ként szervezett nemzetSrség ,az anyagi eszk6zok miatt nem maradhat fenn.”
A Volgységi jards f6szolgabirdja ezért — a végrehajtasi utasitist meg sem virva
— azonnal kotelezte a kozségi eloljarésdgokat az eddig szervezett nemzetdrsé-
gek megszintetésére.*

Fényes 1918. november 13-4n tdviratban kidltvinyt intézett az addig mér
megalakult nemzetdri csoportokhoz. Tolmécsolta a hadiigyminisztérium
koszonetét azért, hogy igyekeztek megfékezni a rendbontékat. Ezzel ,nagy
szolgilatot tettek a forradalomnak”. Tdjékoztat arrdl, hogy a nemzetdrség
tovabbi szervezése most folyik. Kéri az egyes csoportokat, hogy jelentsék a
varmegyei néptandcsoknak, a kozigazgatdsi szerveknek vagy a virmegyei kor-
manybiztosnak, hogy eddig hidny munkanapot toltottek le. Ennek ismerete
révén mindenkinek ki tudjik fizetni a november 11-ig terjedd id6szakra a 20
korona napidijat. Ezutin ,a sziikséghez képest” csak napi 10 koronit tudnak
fizetni teljes elldtdssal. (Ez az 6sszeg azonban tobb helyen kevésnek bizonyult
a nemzetSrok megtartisihoz.) A dijak kifizetésig tiirelmet kért. Az igényelt
pénzmennyiséget november 17-ét8l fokozatosan megkapjik az adéhivatalok,
melyet a nemzetérparancsnokok vehetnek fel.> Két nappal késébb taviratban
értesitette a torvényhatdsigok elsé embereit arrél, hogy bizonyos mennyiségi
tegyvert kiild szdmukra, mert az orszdgbdl érkezd fegyverigénylések sokszor
rossz helyre kézbesittetnek?

November hénapban, majd december elején az alispin tébb alkalommal
kért beszamoldkat — kézponti utasitisra — a jardsi f6szolgabirék kozvetitésével,
illetve kozvetlenil az alispani hivatalhoz a nemzetdrségekrdl (1étszam, fegy-
verzet, felszerelés, teljesitmény).?” Az adott teleptilésrdl a bekiilds legtobbszor
a kozségi eloljarésag, ritkdbban a helyi nemzeti vagy néptandcs elnoke, tag-
jai vagy a helyi nemzetdr parancsnok. A kovetkezd kérdésekre kellett véla-
szolni. 1. Van-e kozségben nemzetSrség? 2. Hany tisztbdl és nemzetdrbél 4ll?
3. Mivel van felszerelve? 4. Milyen szolgalatot teljesit? 5. Hany 6nként jelent-
kezett katona van az 6rségben? 6. Van-e polgiardrség? 7. Hany f6bél 4ll?

23 Reévész 2015.

2 MNL TML Ciké 1864/1918.

» MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 353/1918. sz. irat.

26 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 395/1918. sz. irat.

2 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 395., 25 711., 26 192., 26 853/1918. sz. iratok.
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A Tolna megyei nemzetdrség 1918-1919-ben

Nemzetiorségek 1olna megyében 1918. december elejéig,
a nemzetdrség ijjdszervezéséig

Szekszardon (megyeszékhely és a K. j. székhelye) a nemzetrség létszdma az
1918. november 20. el6tti 420 £6r6l 70 f6re apadt. Az dllomdny 6nként jelent-
kezett katondkbdl éllt. A parancsnok Szabé Janos f6hadnagy (civilben varosi
t6mérnok?®) volt. Felszerelésiik 46 db ismétls puska, 2 db ,komplett géppuska,
tovabba fél szakasz tolténybdl” dllt. Harom &rséget adtak. December elején
polgardrséget szerveztek. Szamukra 200 darab fegyvert utaltak ki. A nemzet-
8rség azonban tovibbra is fenntartotta a késziiltséget, de jarér-szolgilatot mar
nem teljesitett.?

Alséndndn (K. j.) egy altiszt vezetésével alakult meg 37 f6vel a nemzetSrség.
Miutin azonban a napidijat leszallitottik, az egység teljesen feloszlott. Ezutin
»nagy faradozasra 4jbdl sikertilt” az egységet 1918. november 20-dn feldllitani.
A 26 {6nyi legénységet ezuttal egy altiszt vezette. Par nappal késébb azonban a
testiilet végleg feloszlott. Polgirdrség feltehetSleg nem alakult.®

Az alsényéki (K. j.) nemzetdrség 23 taggal mikodott. Oten 6nként jelent-
kezett katondk voltak. Felszerelésiik ,katonafegyverb6l” és hozza valé tolté-
nyekbdl dllt. Harom-harom emberbdl 4116 6rjarat a beltertileten, a szdllasokon
és a sz6l6hegyen teljesitett szolgalatot. Polgarérség feltehet6leg nem alakult.?!

Batin (K. j.) a nemzetdrség dllomanya 1918. november 10-i megalakuldsa-
kor 160 £8, késébb 200 6 lett. (Onként jelentkezett katona: 134 £5.) Ezutin
ismét csokkenes kezdddott. A jelentés id6pontjaban 130 £6 volt a létszam.
Az alakulat parancsnoka Bokdnyi Laszlé6 hadnagy lett. Felszerelésiik 90 db
16tegyverbél, 4 db forgépisztolybdl és ,,7 db nyerges 16b6l” dllt. Gyalogos és
lovas 8rjaratokat adtak 24 éran keresztil. Megtudhaté az is a jelentésbdl, hogy
a ,november elején tortént koztéri zavargisokat teljesen elfojtotta” a testilet.
Polgirdrség valészintileg nem szervez3dott. >

2 Tolnavdarmegye és a Kozérdek, 16. (1918) 45. sz. 2. o.

2 MNL TML AI 6483/1923. alapszimon Szekszard viros polgdrmesterének 1918. november 25-i
jelentése; Szabé Janos f8hadnagy 1918. november 27-i jelentése. To/namegyei Kozlony, 46. (1918)
47. sz. 2. 0. Tolnavdrmegye é a kozérdek, 16. (1918) 51. sz. 3. o.

30 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 20-i jelentése; a Kozponti
jards f6szolgabirdjanak 1918. december 5-i jelentése.

'MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 18-i jelentése; a Kézponti jards
f8szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

32 Bata 1918. december 6-dn keriilt szerb fennhatésdg ald. Bata 1993. 250-251., 257. o. MNL TML
Al 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 30-i jelentése; a Kézponti jards f8szolgabirs-
janak 1918. december 5-i jelentése.

2= )7 o=



Aradi Gabor

Bitaszéken (K. j.) 1918. november 15-én alakult meg a nemzetdrség 5 tiszt-
bdl és 205 6bo1.3* November 20-4n mar csak 6 tiszt és 115 nemzetdr alkotta az
alloményt. (104 katona onként jelentkezett.) Felszerelés: 100 db Mannlicher*
puska szuronnyal, ugyanennyi derékszij és tolténytdska, fegyverenként 10 db
toltény. A nemzetSrség 24 6rds készenlétben volt. Polgardrség valdszintleg
nem szervez3dott.®

Bedeg®® (T. j.) a napidij csokkentésének kihirdetéséig (1918. november 18.)
46 {6s nemzetSrséggel rendelkezett. Azutdn a létszam 20 fére apadt. Az eldl-
jarésag jelentette, hogy a nemzet8rségre sziikség van, ,mert polgirSrséggé
dtszervezése ez id6 szerint még nem tandcsos, mert a kozbiztonsdg ehelytitt
veszélyes lenne”. Az egységnek 15 db fegyvere volt. Polgarérség feltehetSleg
nem alakult.3’

Bikdcs (Du. j.) 42 tagti nemzetdrséggel rendelkezett. 24 6rds Grséget telje-
sitettek. A lakossigtol 6sszeszedett fegyvereket és forgd pisztolyokat hasznal-
tak. Polgdrérség nem volt.*

Bonyhddon (V. j., jardsi székhely) november elején alakult meg a nem-
zetSrség 300 taggal, Demjin f6hadnagy (f6gimndziumi tanir) vezetésével.
A december eleji dtszervezéskor mar csak 10 6nként jelentkezett katonabdl 4llt
az dllomany. Polgardrség valdszintleg nem alakult.”

Boleskén (Du. j.) a nemzetdrségbe 150 katona — koztik 5 tiszt - jelentke-
zett 6nként. Parancsnokuk Szabé Istvin volt. 25 db Mannlicher puska szu-
ronnyal, 1000 db t6ltény volt a tulajdonukban. A kézség belteriiletén jaréroz-
tek. Polgirdrség feltehetSleg nem alakult.*

3 Bataszék 1918. december 8-dn a november 13-i belgradi egyezmény alapjin szerb megszillds ald
keriilt, és csak 1921. augusztus 20-dn lett ismét Magyarorszdg része. Baldzs 2000. 282-283. o,;
Aradi 2000. 289. o.

3% A Mannlicher 1895 (M95) puska az Osztrak—-Magyar Monarchia haderejének alapvetd fegyvere
volt az elsé vilaghaboru sordn.

 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 20-i jelentése; a Kézponti jards
f8szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

3¢ Bedeg 1939-ben egyestilet Magyarkérrel Bedegkér néven. 1950. janudr elsejével Kanyédval és
Tengdddel Somogy megyéhez csatoltik.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a bedegi korjegyzdség 1918. november 21-i jelentése.
Kimutatds Tamadsi jards kozségeiben alakult nemzetdrségekrdl.

3 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 18-i jelentése.

% Tolnavdrmegye és Kozérdek, 16. (1918) 45. sz. 2. o. MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a
Volgységi jaras f6szolgabirdjanak 1918. december 2-i jelentése.

4 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 983/1918. sz. irat; a kozségi nemzeti tandcs 1918.
november 21-i jelentése; a Dunafoldvari jiras f6szolgabirdjanak 1918. december 2-i jelentése.
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Csibrékon (D. j.) 18 tagja volt a nemzetdrségnek, ami 1918. november 29-¢
utdn feloszlott. Fenntartottik a ,belrendet” és 24 drds jarrszolgilatot adtak.
Polgarérség feltehetleg nem alakult.*

Decs (K. j.) nemzetdreinek dr. Bus Lajos volt a parancsnoka. Az egység
1918. november 4-én alakult két tisztbdl és 13 nemzetSrbdl. Létszamuk 4llan-
déan viéltozott. A legtobben (179 f8) november 14-én voltak. Valamennyien
onként jelentkezett katondk voltak. A helyi nemzeti tanics november 26-i Glé-
sén 1918. december elsejéts] 50 f6ben maximalta 1étszamot. Felszerelésitk 80
db ismétl6 fegyverbsl és 1000 db tolténybdl dllt. A kozség bel- és kiiltertiletén
teljesitettek Srjdratot. A kozség november 26-i népgytilésen egy 150 tagu pol-
garérség szervezését is elhatdrozta.*?

Dombévirnak® (Do. j., jardsi székhely) 116 {6s nemzetSrsége volt. Fenn-
tartottdk a ,belrendet” és 24 6rds jarSrszolgalatot adtak. Polgdrdrség feltehetd-
leg nem alakult.**

Dobrokozon (Do. j.) 31 £6bél alakult nemzetdrség. Fenntartottik a ,bel-
rendet” és 24 ords jardrszolgdlatot adtak. Polgardrség feltehetdleg nem alakult.®

Dunafoldvéir (Du. j.) nemzetSrsége 1918. november 3-dn szervezddott meg
Kondela Gyula f6hadnagy parancsnoksdga alatt. Az dllomdnyban 89 6nként
jelentkezett katona és 4 tiszt volt. November 15-én a nagykozség a 250 f6bdl
all6 nemzetdrség dijazasira 400 000 korona lombardhitelt vett fel, hogy a napi
10 korona helyett tovdbbra is 20 koronit tudjanak adni a nemzet6roknek. Napi
10 koronaért ugyanis a nemzetérség nem teljesitett szolgalatot.* Fegyverzetik:
231 db kiilonbozs 16tegyver, 170 db szurony, 6990 db toltény. Orszolgilatot
adtak. Polgir8rség feltehetSleg nem alakult.”

Dunakoémlsdon (Du. j.) 1918. november 5-én alakult meg a nemzetSrség
34 f6bsl. 3 db Mannlicher puska és egy db ,orosz fegyver™® volt a tulajdonuk-
ban. Orséget és Grjaratot adtak. November 14-én az egység feloszlott és meg-

“ MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dombéviri jirds f6szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.

“ MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon dr. Bus Lajos 1918. december 1-jei jelentése; a Kozponti
jards f6szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

“ Dombévar 1946-ban egyesiilt Ujdombévarral.

#“# MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a Dombéviri jaras f6szolgabirdjanak 1918. november
30-i jelentése.

* Uo.

4 MNL TML Dunaféldvir képvisel-testileti jegyz8konyve, 186, 218/1918.

“MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 29-i jelentése. A Dunaféldvéri
jards f6szolgabir6janak 1918. december 2-i jelentése. Dunafoldvir képvisels-testileti jegyzs-
kényve, 188/1918.

8 FeltehetSleg a fegyver a Moszin-Nagant 6tlvetd, tolézdras, belsd tdras katonai karabély volt,
melyet Oroszorszdgban fejlesztettek ki 1882 és 1891 kozott.
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szervez3dott a polgardrség 9 emberrel Blatt Vince térzsSrmester parancsnok-
siga alatt.”

Dunaszentgyorgyon (Du. j.) a novemberben alakult nemzetSrség 1918.
december 7-én feloszlott. Ezutdn a rendet a kozségben egy 5 £6bdl all6 kozségi
renddrség tartotta fenn. Polgarérség nem alakult.>

Ertényben (T. j.) a nemzetSrség 1918. november 6-dn alakult meg 68 fével
— 17 katona 6nként jelentkezett —, napi 30 korona dijazdssal. A nemzetSrség
parancsnoka May Jézsef tiszthelyettes lett. Orjaratot teljesitettek a kézség bel-
és kiilteriiletén. Fegyverzet: 18 db katonai fegyver, 320 db téltény. November
21-t81 20 fére csokkent az dllomany, napi 10 korona dijazdssal. Polgirérség
szervezése nem tortént.’!

Faddon (Du. j.) a november elején alakult nemzetdrség a honap végére fel-
oszlott. Helyette egy 30 b6l all6 polgardrség jott létre.

Felssiregen® (T. j.) Topai Elek parancsnoksiga alatt jott létre a nemzetSrség
onként jelentkezett katonakbél. Napi 24 éraban Srséget és Srjdratot teljesitettek.
Fegyverzetiket (Mannlicher, Werndl** és orosz puskék; minden fegyverhez
10 db toltény tartozott) a parancsnok Székesfehérvirrdl hozatta. A nemzetdrok
sajat ruhdjukat viselték. Bal karjukon nemzeti szind szalag volt nemzetér fel-
irattal. Az egység a 25 350/1918. sz. rendelet alapjin 1918. november 17-én fel-
oszlott. Polgarérség a nemzetdrség megalakuldsakor megsziint, a nemzetérség
feloszlatdsa utin nem alakult 4jja.>

Felsényéken (T. j.) 51 £8s nemzetSrség alakult 6nként jelentkezett katond-
bél. 12 db puskéval és ,,megfeleld mennyiség tolténnyel” rendelkeztek. A koz-
ség bel- és kiiltertiletén teljesitettek szolgalatot. Parancsnokuk Kozar Janos volt.
Polgarérség nem szervez3dott.®

“ MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 20-i jelentése.

5 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a Dunaf6ldvari jirds f8szolgabiréjanak 1918. decem-
ber 13-i jelentése.

St MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 26013/1918. sz. irat; a kozségi el6ljarésag 1918. novem-
ber 22-i levele. Az el6ljarésig 1918. november 20-i és 27-i jelentése.

52 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a Dunafoldvari jirds f8szolgabiréjanak 1918. decem-
ber 2-i jelentése.

3 A telepulést 1938-ban egyesitették Szemcséd eszmei kozséggel. Az 4j alakulatnak 1939-ben az
Iregszemcse nevet adtik FelsSireg lakosainak tiltakozdsa ellenére.

5% Josef Werndl éltal az ausztriai Steyr vdrosiaban 1867-ben szerkesztett gerendelyziras, 11,4 mm
kaliberd fegyver.

5 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon Topa Elek honvéd szizados 1918. november 21-i jelen-
tése. A kozségi eloljarésig 1918. november 23-i jelentése. A 25 350/1918. hatdrozat forrashelyét
nem taldltam.

5 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a felsényéki korjegyzéség 1918. november 23-i jelen-
tése; 1918. november 23-i kimutatds a felsényéki nemzetdérok szolgalati napjairdl; Kimutatds a
Tamisi jards kozségeiben alakult nemzet8rségekrél.
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Gindlicsalddon®” (K. j.) Kliegl Lajos parancsnok vezetése alatt 1918. novem-
ber 18-dn a nemzetdrség 1étszdma 115 fére csokkent. 35 db puska éllt a rendel-
kezéstikre. Feliigyelték a pusztikat, jarérozést végeztek. December 5-ig az egy-
ség feloszlott. Polgardrség feltehetSleg nem alakult.®®

Gerjenben (Du. j.) 16 f6s nemzetSrségbe 14 katona 6nként jelentkezett.
16 db fegyver volt a birtokukban. A kompon valé dtkelést ellendrizték. Vida
Ferenc volt a nemzet6rség parancsnoka. Polgdrdrség nem volt.>

Gorbén® (S. j.) november 14-én alakult meg a 12 {6s nemzetSrség Molnér
Kilmdn 6rmester parancsnoksiga alatt. Felszelésiikhoz fegyver és 16szer tarto-
zott. Orszolgdlatot teljesitettek. Munkdjukat 75 polgarér segitette.®!

Gyonkon (S. j., jardsi székhely) 40 6nként jelentkezett katonabdl nemzetdr-
ség alakult, egy Srmester vezénylete alatt. Katonai felszerelésiiket ,néhdny db
Mannlicher” egészitette ki. Ejjeli 6rséget teljesitettek. Mellettiik 21 huszarbdl
allé lovasitott nemzetdrség szolgélt egy tiszt irdnyitisival. A karabéllyal és a
karddal felszerelt egység a jards tertiletén ,portyazott”. Polgarérség nem volt.*

A gyorkonyi (Du. j.) nemzetSrség 26 onként jelentkezett katonabdl alakult
30 db katonai fegyverrel és 1000 db t6lténnyel. A parancsnok Hutflesz Andrés
volt. 24 6ris Grszolgilatot adtak. Polgdrérség nem volt.®

Gyulajon (Do. j.) 37 fével alakult nemzetdrség. Fenntartottdk a ,belrendet’
és 24 6ris jarérszolgalatot adtak. Polgardrség feltehetSleg nem alakult.®

A harci (K. j) nemzetérség 16 onként jelentkezett katondbdl dllt.
Felszerelésik 12 db szuronyos fegyver. Orszolgilatot adtak. Parancsnokuk
Rendes Janos kézségi bir volt.® Polgirdrség valdszinileg nem alakult.

Hogyészen (S. j.) 2 tiszttel és 60 f6nyi 6nként jelentkezett katondbdl alakult
meg november elején a nemzetdrség. Fegyverzetik: 26 db Mannlicher kara-
bély, 4 db Mannlicher puska hozzi tartozé szuronnyal, derékszij tolténytaska-

Yy

57 A kézség neve 1931-ben lett Tengelic.

58 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon Kliegl Lajos hadnagy1918. november 18-i jelentése;
a Kozponti jards f6szolgabirdjanak 1918. december 5-i jelentése.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon Vida Ferenc1918. november 18-i jelentése; a Duna-
foldvari jards f6szolgabiréjanak 1918. december 2-i jelentése. (A komp Gerjen és Kalocsa kozott
kozlekedik ma is megszakitdsokkal.)

0 A kdzséget 1930-ban Pincehelyhez csatoltik.

¢t MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 25-i jelentése.

62 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kézség 1918. november 28-i jelentése.

6 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon Hutflesz Andrds 1918. november 20-i jelentése;
a Dunafoldvari jards f6szolgabirdjanak 1918. december 2-i jelentése.

¢+ MNL TML AT 6483/1923. alapszimon a Dombéviri jiras f8szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.

¢ MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 26-i jelentése.
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val, 1300 db toltény. Ruhdzatuk a katonasigtél magukkal hozott egyenruha
volt. 24 6ras Grséget, Srjdratot adtak. Polgdrérség nem volt a kozségben.*

Kajdacson (Du. j.) a 40 6nként jelentkezett katondbdl dll6 nemzetSrség
november 12. utdn is 20 korona napidijat kapott. Parancsnokuk Térok Istvin
volt. Az ellitmany csokkentése esetén senki sem véllalkozott volna nemzet-
6ri szolgalatra. Felszerelésiik 7 db régi katonai fegyverbdl, rossz ruhdzatbdl és
bakancsbdl dllt. Az egység 24 6ris Srszolgélatot teljesitett Kajdacson és kor-
nyékén, valamint Kiskajdacson. Polgirérség feltehetleg nem alakult.®’

Kénya®® (T. j) nemzetdrsége 20 onként jelentkezett katondbdl dllt.
Parancsnokuk Retki Jézsef volt. Valamennyien rendelkeztek szuronyos fegy-
verrel. A fegyverekhez 200 db toltény tartozott. Polgarérség nem alakult.®’

Keszohidegkuton (S. j.) a nemzet6rség egy altisztbdl és 29 nemzet6rbél 4llt.
»2Elegendd” fegyver és municié volt a tulajdonukban. Orszolgilatot teljesitettek
a kozségben. Polgirdrség nem miikodott.”

Kisszékelyen (S. j.) a nemzetdrség tiszt nélkil alakult 22 6nként jelentke-
zett katonab6l. Felszerelés: 12 db 16fegyverhez (2 db vaddszfegyver), 30 db t61-
tény. Orjdratot adtak és késziiltségben voltak. A napidijat a kézség megeldle-
gezte. Polgardrség nem szervezddott.”

Kistormdson (S. j.) csak polgarérség volt, mely 24 tagbdl 4llt.”?

Kocsolan (D. j.) az 56 f6bdl alakult nemzetSrség 1918. november 18-dval
szlint meg. A ,belrendet és a jarérszolgilatot” ezutdn a polgiarérség tartotta
fenn.”

Koppéanyszantén (T. j.) a 80 {8s nemzetSrség parancsnoka az alakuldskor
(1918. november 7.) Ritz Gyorgy lett, Felszerelésiik 22 db Mannlicher puska,
18 db szurony és 60 db éles toltény. Orszolgalatot teljesitettek. December ele-
jén feloszlott az egység. Polgirdrség feltehetSleg nem alakult.™

¢ MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 26-i jelentése; a Kézponti jards
{8szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

¢ MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kézségi nemzeti tandcs 1918. november 18-i jelentése;
26919/1918. sz. irat; a Dunafoldviri jards f6szolgabiréjinak 1918. december 2-i jelentése.

%8 1950. janudr elsejével Bedegkérrel és Tengdddel Somogy megyéhez csatoltik.

¢ MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon Retki J6zsef nemzetdr parancsnok 1918. november 20-i
jelentése.

7 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 26 623/1918. sz. irat. A kozség 1918. november 26-i
jelentése.

" MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 28-i jelentése; 26 597/1918.
sz. irat.

72 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 25-i jelentése.

» MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dombévairi jirds f8szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.

™ AT 6483/1923. alapszdmon az el6ljarésdg 1918. november 21-i jelentése. Kimutatds a Tamdsi
jards kozségeiben alakult nemzetSrségekrol.
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Kurdon (Do. j.) mar a forradalom elétt megalakult a nemzetSrség. Az egy-
ség 25 6bdl dllt. 24 6rés jardrszolgalatot adtak a kozségben és a kiilteriileten
1év6 gézmalomndl. November 29-¢ utdn a nemzetdrség feloszlott, helyette pol-
gardrség alakult.”

Lépafén (D. j.) csak polgarérség alakul

Madocsa (Du. j.) 36 db fegyvert kért 1918. november 26-dn alakult nemzet-
Grsége szamara. A felszereléshez a kérés id6pontjaban csak 4 db fegyver és ruhd-
zat tartozott. A nemzetdrségbe 40 katona 6nként jelentkezett. Parancsnokuk
Gaal Janos volt. Polgarérség feltehetSleg nem alakult.””

A magyarkéri”® (T. j.) nemzetérség ,7 emberbsl 4ll 5 db fegyverrel”.
Polgirsrség feltehetSleg nem alakult.”

A magyarkeszi (T. j.) nemzetSrség 1918. november 18-t6l 24-ig 50 t6bél 4llt,
ezutin november 25-t6] december 1-jéig csak 26 {6 adott szolgilatot. Az egy-
ség felszereléséhez 28 db Mannlicher puska és 200 db t6ltény tartozott. Kis
J6zsef 6rnagy volt a parancsnok. Az eloljirésig a nemzetSrség fizetését kol-
csonbdl fedezte. Polgarérség nem alakult.®

Majsamiklésvaron®! (T. j.) a november elején alakult nemzetSrséget felosz-
lattdk és helyette polgdrdrséget dllitottak fel.®?

Medinén (S. j.) csak polgarérség alakult 74 f6vel.®

Mozson (K. j.) Werner Addm hadnagy parancsnoksiga alatt egy tisztbdl és
35 emberbdl allt az egység. 40 db fegyveriik volt. Or- és jardrszolgilatot teljesi-
tettek. 1918. november 15-én feloszlottak. Harom nappal késébb a nemzetdr-
ség egy tisztbdl és 54 emberbdl djjaszervezddott. 60 db fegyveriik, 30 db szu-

t.76

7 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon 25 114., 26 349/1918. sz. irat. A Dombéviri jirds f6szol-
gabiréjanak 1918. november 30-i jelentése.

* MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dombéviri jiras f8szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.

7 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 983/1918. sz. irat. A kézségi nemzeti tandcs 1918.
december 1-jei jelentése. A Dunafoldvdri jaras f6szolgabirdjanak 1918. december 2-i jelentése.
SMagyarkér 1939-ben egyesilt Bedeggel Bedegkér néven. 1950. januir elsejével Kanydval és
Tengéddel Somogy megyéhez csatoltik.

7 MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a bedegi korjegyz8ség 1918. november 21-i jelentése.
Kimutatds Tamadsi jards kozségeiben alakult nemzetdrségekrdl.

8 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 21-i jelentése. Kimutatds a
Tamisi jards kozségeiben alakult nemzetSrségekrol.

$1Majsamiklésvar az Esterhdzy csaldd hercegi dginak birtokain 1871 utdn alakult eszmei kéz-
ség volt. 1940-ben szintették meg. Teriiletét felosztottak a kdrnyékén elhelyezkeds kozségek és
Tamisi kozott.

82 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 20-i jelentése.

8 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kézség 1918. november 27-i jelentése.
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ronyuk és egy ldda toltényiik volt. Rendfenntartist végeztek és jarérszolgalatot
adtak. Polgirdrség valészintileg nem szervezdott.®

Nagydorogon (Du. j.) 119 onként jelentkezett katona volt a nemzet-
Srségben. 54 db fegyveriik volt 1000 db 18szerrel. A fegyverek egy részét
Székesfehérvaron vételezték, a tobbit a kozségbdl gyjtotték be. Az dllomany
3 szakasza 24 Ords jardrszolgilatot teljesitett a kozségben és kornyékén.
A nemzetdrség 1918. december elsején feloszlott. Ezutin uradalmi &rség
miik6dott 22 db fegyverrel.®

Nagykényiban (T. j.) 1918. november 4-én jott létre a 66 {8s nemzetdr-
ség, ,f6parancsnoka” Széke Lajos tanité lett. Felszerelésikk: 30 db Mannlicher
puska, 210 db toltény. Az egység november 26-dn szlint meg, ,a beolvasztisra
tortént felhivds alapjan”. ,Helyébe minden dijazds nélkili polgdrdrség édllitta-
tott fel.”8¢

Nagyszékelyen (S. j.) egy Srmester parancsnoksiga alatt 33 onként jelent-
kezett katondbdl allt a nemzetSrség. 8 db Mannlicher, 5 db Werndl puskajuk
és 2 db revolveriik volt. A kozség bel- és kiltertiletén teljesitettek szolgélatot.
Polgirérség a teleptilésen nem volt.®’

Nagyszokolyon (T. j.) a 2 tisztbsl és 100 f6nyi legénységbdl 4116 nemzetSrség
1918. november 4-t8] november 13-ig mikodott. Ennek oka, hogy az eldljars-
sdg helytelentl értelmezve a dijazdsra vonatkozé rendeletet®® azt hitte, hogy a
nemzet6rok dijazdsdra csak 1918. november 11-ig van forrds. A testulet Jfelett
Németh Arpad t6jegyz6 rendelkezett”. Tagjai Grségi, Jaror— és késziiltségi szol-
galatot teljesitettek. Felszerelésiik a katondk dltal leadott és ndluk meghagyott
ruhdzatbol és 20 db kilonféle puskabdl allott. A napidijak kozség altali meg-
el6legezésének villaldsa utdn 25 taggal Gjjdalakult a nemzetdrség. Polgarérség
feltehetSleg nem alakult.®

Nakon (Do j.) csak polgirdrség alakult.”

8 MNL TML AT 6483/1923. alapszamon Werner Addm hadnagy 1918. december 9-i jelentése.

Werner Addm 1918. november 18-i szolgilati jegye. A Kézponti jars f6szolgabiréjanak 1918.

december 5-i jelentése.

8 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon a nagydorogi nemzetSrség 1918. november 22-i jelen-
tése. A Dunafoldviri jards f6szolgabiréjinak 1918. december 2-i jelentése. 26 973/1918. sz. irat.

8 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon Kimutatas a Tamdsi jirds kozségeiben alakult nemzet-
Srségekrdl; a nagykonyi eldljarésig 1918. november a 20-i jelentése; a nagykonyi néptandcs elnd-
kének 1918. november 26-i jelentése.

8 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 27-i jelentése.

8 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 30 591/eln./karh./1918. sz. rendelet.

8 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 785/1918. sz. irat. A nagyszokolyi el6ljirésag 1918.
november 21-i jelentése. Kimutatds a Tamasi jards kozségeiben alakult nemzetSrségekrol.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dombévari jirds f8szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.
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Németkéren (Du. j.) a 90 £6bél all6 nemzetSrséget Szauer Igndcz parancs-
nokolta. Koziiliik 84 katona 6nként jelentkezett a testiiletbe. 25 db szuronyos
Mannlicher puskat hasznaltak. 24 6éris szolgilatban Srséget, Srjdratot teljesi-
tettek a kozségben. Polgardrség feltehetdleg nem szervezdott.”

Ozorin (T. j.) 1918. november 6-dn alakult meg a nemzetdrség 42 onként
jelentkezett katondbél. Az dllomédnyt november 16-dn a helyi katonai parancs-
noksag leszerelte. November 24-én 74 fényi polgarérség alakult. Fegyveriik
nem volt. S mivel a helyi karhatalom a 4 kézségi rendértdl is elkobozta a fegy-
vereket, az el6ljarésag 29 db katonai puskat igényelt.*?

Az &csényi (K. j.) nemzetSrség 1918. november 18-dn 71 f6bél 4llt Nagy
Lészl6 parancsnoksdga alatt. A 1étszim december 5-én 93-ra emelkedett.
Valamennyi nemzetér, 6nként jelentkezett katona volt. 24 6rés 6r- és jardrszol-
galat adtak a kozség bel- és kiilteriiletén. A felszerelésbe 30 db fegyver, 15 db
szurony, 1 db gépfegyver 4 szakasz tolténnyel, 1000 db gyalogsigi toltény tar-
tozott. Az igényelt ruhdzatot nem kaptik meg. Polgir6rség szervezését csak
1918. december 20-a utin hatirozta el a kozség vezetése.”

Pakson (Du. j.) 1918. november 17-¢ utin feloszlott a nemzetdrség. Ezutin
egy »,40 tagbdl 4ll6 s a kozség altal fizetett védSrség” alakult. Szervezés alatt
allt az ,utcai polgardrség” is.*

Pilfan (S. ) egy tisztb6l és 188 £6bél allt nemzetSrség, kozottik két onként
jelentkezett katona volt. 20 db 16fegyverrel és tolténnyel adtak Srszolgélatot.
Polgarérség nem alakult.”

Piriban (T. j.) a nemzetdrség 30 onként jelentkezett katonabdl és egy f6had-
nagybdl (Brunner?) dllt. Felszerelésiikhoz gyalogsdgi fegyverek és 300 db tol-
tény tartozott. Készenlétet és jardrszolgilatot adtak a kozség belteriiletén és
hatdrdban. 10 8s polgardrség is mikodott. Az egység december elején (?) fel-
oszlott.”

Pincehely (T. j.) 65 f6nyi nemzetdrségét egy f6parancsnok (?!) és hirom sza-
kaszparancsnok vezette. 25 db szuronyos katonai fegyverrel és tolténytaskaval
rendelkeztek. 24 6rds Grjaratot adtak a kozség bel- és kiiltertiletén. Ellendrizték

't MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon Szauer Ignicz 1918. november 21-i jelentése. A Duna-
foldvari jards f8szolgabiréjanak 1918. december 2-i jelentése.

%2 MNL TML AT 6483/1923. alapszimon az el6ljarésag 1918. november 24-i tavirat jelentése.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszimon Nagy Liszl6 hadnagy 1918. november 18-i jelentése.
A Kézponti jards f6szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése. Tolnavdrmegye és a Kozérdek, 16.
(1918) 51. sz. 3. o.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dunaféldvari jirds f6szolgabiréjanak 1918. decem-
ber 2-i jelentése.

% MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 27-i jelentése.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 22-i és 25-ei jelentése.
Kimutatas a Tamdsi jards kozségeiben alakult nemzetSrségekrol.
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a vonaton érkez8 katonikat, lefegyverezték Sket és elszedték télik a kincs-
tari felszerelést. A nemzetSrség djjiszervezésekor megsziint a helyi szervezet.
Ekkor mar csak 10 db fegyverik volt. Ezeket azonban nem adték vissza, mert
azok a polgardrség szolgilatiba kertiltek.””

Regolyben (T. j) a nemzetérség november 4-t6l 11-ig 55 f6bsl Allt.
Felszerelésik 30 db Mannlicher puska a hozzivald 16szerrel. 24 6ris szolgi-
latot teljesitettek. 1918. november 11-e utin a nemzetdSrség feloszlott, helyette
polgarérség szervez6dott.”

A sarpilisi (K. j.) nemzetSrség 34 6nként jelentkezett katondbdl és parancs-
nokukbdl dllt. Felszerelésiik 20 db szuronyos fegyver és 600 db toltény volt.
Allandé brszolgilatot teljesitettek a kozség bel- és kiilteriletén. Polgar8rség
teltehetSleg nem alakult.”

Sarszentlérincen (S. j.) 1918. november 10-én alakult meg a 72 f8s nemzet-
Orség egy tiszt vezetésével. Kozilik 69 katona 6nként jelentkezett. Résziikre
60 db Mannlicher fegyvert, Ricegres pusztira 20 darab fegyvert, Horvith
Istvin f6hadnagy részére 1 db gépfegyvert igényelt a kozségi eloljarésig. 1918.
december 4-én 1 db orosz fegyveriik, 2 db lovassdgi karabélyuk és 2 db gya-
logsdgi fegyverik volt. Orséget, és Grjaratot adtak a kozségben. Itt sem alakult
polgarérség.!®

Simonmajor'™ (K. j.) nemzetdrségébe 1 tiszt és 43 6nként jelentkezett
katona tartozott. 8 db fegyver és 245 db toltény allt rendelkezésiikre. Jaréroztek.
Polgirérség valészintileg nem volt.'*?

Simontornyan (S. j.) egy tiszt és 90 onként jelentkezett katona alkotta a
nemzetSrséget. A bdrgydrat,'” a vasutallomast, a malmokat, a boros pincéket
6rizték és a ,belrend fenntartdsa” volt a feladatuk. Fegyverzetiik 60 db Werndl-

7 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozségi eloljirésig 1918. november 21-i jelentése;
613/1919. sz. irat.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozségi el6ljarosidg 1918. november 28-i jelentése.
Kimutatds a Tamadsi jards kozségeinek nemzetSrségeirdl.

% MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. december 3-i jelentése. A Kézponti jards
f8szolgabiréjanak 1918. december 5-i.

100 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 152/1918. sz. irat. A kozség 1918. december 4-i
jelentése.

101 A kdzség 1936-ban felvette a Simonmajor nevet.

12 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 20-i jelentése. A Kozponti
jards f6szolgabiréjinak 1918. december 5-i jelentése.

15 A Morvaorszdgbol szdrmazé Fried Salamon timarmestert gréf Styrum Karoly hivta és telepi-
tette le a mez8virosban. 1780-t6l az uradalom tulajdondban 1évé volt virmegyehdz raktarhelyisé-
geit haszndlhatta mihelyként, melybdl a késébbi bérgyir fejlddott. A folyamatosan fejl6dd tizem
1948-ig, az dllamositdsig maradt a Fried-csalad tulajdondban. A gydrat a kilencvenes évek mdso-
dik felében felszamoltik.
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puskabdl, 30 db Mannlicher puskabdl, 6000 db tolténybél dllt. Polgardrség
nem volt.'**

A sidagirdi (K. j.) nemzetSrség Komlosi Jézsef hadnagy vezetése alatt 24
onként jelentkezett katondbdl alakult 1918. november 10-én. 20 f6 katonai
egyenruhdban, négy civilben teljesitett szolgalatot. Bakancsra tiz embernek
volt siirg8s sziiksége. (De derékszijuk nem volt.) Az egységnek 16 db puska,
9 db szurony, 9 db fegyverszij, tolténytaska, 300 db toltény allt a rendelkezésre.
24 oras jardrszolgilatot teljesitettek a kozségben és kiilteriiletén. Polgardrség
feltehet6leg nem alakult.!®

A szakalyi (T j.) nemzetSrségbe 90 katona 6nként jelentkezett. Felszerelésik
»nagyon gyenge, mert kevés a fegyver... ruhdzata a legénységnek egyaltalan
nincs”. Schenzinger (?) Liszl6 a nemzetSrség parancsnoka ezért sirgds pot-
last kért, mert ,a nagy hidegben szolgilatot tenni igy képtelenek”. Féleg vas-
uti szolgélatot teljesitenek, ugyanis a ,Szakaly-HG8gyész fontos vasiti dllomads,
hol a katonavonatok és sok anyagszéllité tehervonat néha napokig dllanak, és
nagyon sok vagon feltdrés volt eziddig, melyet a nemzetérség ma mar telje-
sen megvéd, és a malomban torténé garizdilkoddst is megakadilyozza’.
Polgirérség feltehetSleg nem alakult.’%¢

,ozakes (Do. j.) kozségben 120 taggal alakult nemzetdrség 2 napi mikodés
utdn feloszlott és helyette polgdrdrség szerveztetett 70 taggal.”"”

Szedresen (K. j.) 1918. november 5-én 47 {6bél alakult meg a nemzetSr-
ség. November 12. utin a dijazds csokkenése miatt kisebb létszimmal (1 tiszt-
tel és 23 emberrel) még tovabb mikodott. Fegyverzetiik: 10 db puska és 100
db toltény. November végén az egység feloszlott. Polgdrérség feltehetSleg nem
alakult'®®

Szemcséden'® (T. j.) a nemzetSrség Oledr Mihaly hadnagy vezetése alatt 67
onként jelentkezett katonabdl allt. Fegyverzetiik: 50 db Werndl puska, hozza-
val6 toltény és szurony. A nemzetSrok 24 6rds szolgélatot adtak. A szolgéla-

104 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon a kozség 1918. november 28-i jelentése.

105 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kozség 1918. november 18-i jelentése. A Kozponti
jards f6szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

106 MNL TML AT 6483/1923. alapszamon az eloljarésig 1918. november 23-i jelentése.

W7 MNL TML AI 6483/1923. alapszimon a Dombéviri jrds f8szolgabiréjanak 1918. november
30-i jelentése.

108 MINL TML AT 6483/1923. alapszdmon 25 316/1918. sz. irat. Simonmajor kdzség 1918. novem-
ber 20-i jelentése. A K6zponti jards f8szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

109 Szemcséd eszmei kozséget 1938-ban egyesitették FelsSireggel. Az 6j alakulatnak 1939-ben az
Iregszemcse nevet adtik FelsSireg lakosainak tiltakozasa ellenére.
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tot ,ingyen senki sem viéllalta.” A nemzetSrség feloszldsa utin 33 tagi polgar-
Grség alakult.'™

Tamasiban (T. j., jarasi székhely) november 5-t6l 9-ig a nemzetdrség 1ét-
szama 108 {8 volt. November 15-én az allomény 156 f6re névekedett. Ezutin
gyors csokkenés indult. December 7-én 36 6nként jelentkezett katonabdl allt
az egység. 24 oras szolgilatot teljesitettek. Munkajukat 35 polgardr segitette.
November 12. utdn a nemzetdrok itt is napi 20 korondt kaptak.'!

Tengédon'? (T. j.) 1918. november 7-én alakult meg a nemzetSrség Téth
Ferenc masodbiré parancsnoksiga alatt 58 onként jelentkezett katondbdl. 24
6ras Orszolgélatot adtak a bel- és kiiltertleten. 8 db katonai és 4 db vadaszfegy-
verlik volt. 1918. november 16-dn oszlattik fel 8ket. Ezutdn a telepiilés 188
térfi lakosat kotelezték polgaréri szolgilatra.'®

Tolnan (K. j.) a nemzetSrség 8 tisztbdl és 180 onként jelentkezett katona-
bél allt Schmeringer f6hadnagy parancsnoksiga alatt. Felszerelésiikhoz 210 db
tegyver és 2 db gépfegyver tartozott. Allandé Srséget dllitottak a laktanydk-
ban, a selyemgyarban, a gubébevilténal és a hirom tolnai malomnal, jar6roz-
tek kozségben. Polgirdrség valdszintleg nem volt.'*

Tolnanémedin (S. j.) egy 6rmester parancsnoksdga alatt 60 6nként jelent-
kezett alkotta a nemzetérséget. 50 db Mannlicher puskabdl 4llt a fegyverze-
tik. 24 ords szolgdlatban Srséget adtak. Orjarat ycirkalt [a kozség] pincehe-
lyi, illetve simontornyai bejératinal és az dllomdson”. Polgarérség nem volt.!

Udvariban (S. j.) a nemzetSrségben egy altiszt parancsnoksiga alatt 16
onként jelentkezett katona szolgilt. ,4 db katonai, és 2 db kozségi rendér fegy-
verrel dllandé éjjeli szolgalatot teljesitettek.” PolgarSrség nem volt."®

Ujdombéviron'” (Do. j.) mar november 11-e eltt is volt nemzetdrség. Az egy-
ség megerGsitése utdn a létszdm 76 fére névekedett. Fenntartottik a ,belrendet”
és 24 6ras jar6rszolgilatot adtak. Polgarérség feltehetdleg nem alakult.!

10 MNL TML AT 6483/1923. alapszimon Oledr Mihily tartalékos hadnagy 1918. november 2-i
jelentése; a kozségi eloljarésig 1918. november 24-i jelentése.

1 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a tamdsi nagykozség eloljarésiginak 1918. november
28-i jelentése; a kozségi jegyz6 1918. december 7-i jelentése.

112.1950. februar elsején Tengddot Somogy megyéhez csatoltak.

113 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a kézség eloljarésiganak 1918. november 21-i és 24-i
jelentése.

14+ MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon Schmeringer f6hadnagy 1918. december 6-i jelentése.
A Kozponti jirds f6szolgabirdjanak 1918. december 5-i jelentése.

15 MINL TML Al 6483/1923. alapszdmon a kézség 1918. november 27-i jelentése. A kozség 1918.
december 9-i jelentése.

e MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kdzség 1918. november 30-i jelentése.

1w Ujdombovar 1946-ban egyesilt Dombévarral.

18 MINL TML AI 6483/1923. alapszimon 25 016/1918. sz. irat. A Dombévairi jérds f8szolgabirs-
janak 1918. november 30-i jelentése.
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Uzdborjadon' (S. j.) nem alakult nemzetdrség. A rendre az 50 {6s polgar-
8rség vigydzott.1?° )

Vardombon (K. j.) Simon Odén hadnagybél és 36 legénységi dllomanybél
alakult meg a nemzetdrség. 1918. december 4-én egy tiszt és 27 f6nyi legénység
— koziilik 25 £6 6nként jelentkezett katona — volt az egységben. Felszereléshez
tartézott 23 db fegyver a hozzival6 18szerrel. 24 6ris 6r- és jarérszolgilatot tel-
jesitettek. Polgdrérség feltehetleg nem alakult.!?!

Viarongon (Do. j.) csak polgiardrség alakult.'*

A nemzetSrség dijazasinak médjat mar Fényes Laszl6 kormdnybiztos fent
idézett kialtvinya is meghatdrozta. Rendelet formdjiban akkor értesiilhetett
err8l a virmegye, amikor 1918. november 18-dn az ,esti postdval elsé részletiil
200 000 korona elldtmanyt” kildétt a pénzigyminisztérium. A siirg8s kifize-
tésre torténd biztatds mellett kozolték, hogy a napidijakat az illetékes addhi-
vatalokndl lehet felvenni. Az igényeket csak hiteles igazoldssal ellitott (az iga-
zol6 szerv: a néptandcs elnoke, a jarasi f8szolgabird, virosokndl a polgirmes-
ter) névjegyzék alapjin lehetett kielégiteni. A névjegyzéken fel kellett tiintetni
a nemzetSr nevét, lakcimét, a teljesitett szolgédlati napot. Azt is tartalmazta
a korrendelet, hogy a lekiildétt pénzbél csak a még ki nem fizetett illetmé-
nyek egyenlithetSk ki. Az erre a célra felvett kolesonok, vagy elSlegek nem.'?
A kifizetések nagyon lassan haladtak késébb is. A kozségek egy része — ame-
lyek a ,sziikséges Osszeget” el6 tudtik teremteni — még a huszas évek elején is
folyamatosan kérvényezték a nemzetSrségre forditott kiaddsaik megtéritését.

A fentiek alapjin lathatd, hogy a telepiiléseken polgarérségek szervezése is
folyt, s6t ennek megkezdése, a nemzetSrségek megalakitisa el6tt egy-két nap-
pal kordbban megindulhatott. A szervezésre Tolna virmegye alispdnja telefon
és tavirat Utjdn mar 1918. november elsején utasitdst adott. A szervezeteket
lehet8leg ,0nként ajinlkozds alapjan” kellett felallitani. Az 6roket ki kellett
képezni a fegyverhasznalatra, jelvénnyel, igazolvinnyal kellett Sket elldtni, és
felesketend8k” voltak. , A fegyverrel hazatéré katondktdl fegyver és 16szerek
a lehet6 legnagyobb tapintattal elveend6k” — sz6lt az utasitis. Mindent meg
kellett tenni azért, hogy ,a nyugalom, és kdzrend, személy- és vagyonbizton-
sdg fenntartassék”. Azt is kérte az alispdn, hogy jelentsék a polgdrdri szerveze-

1191940-ben a kozség uzdi részét Sarszentldrinchez, borjadi részét Kolesdhez csatoltdk.

120 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon a kézség 1918. november 25-i jelentése.

L2IMNL TML AT 6483/1923. A gy(jteményben a kozség 1918. december 4-i jelentése. A K6zponti
jards f6szolgabiréjanak 1918. december 5-i jelentése.

12 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon a Dombéviri jirds f8szolgabiréjinak 1918. november
30-i jelentése.

123 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 563/1918. sz. irat.
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tek fegyversziikségletét.!?* A Kozponti jards 120 db fegyvert 500 db 16-os és
200 db 12-es lancaster tolténnyel,'** a Simontornyai jirds 1076 db fegyvert,'?
a Volgységi jards 250 db 18fegyvert igényelt.'?” Megjegyzendd, hogy mig ebben
a jarasban csak Bonyhddon volt nemzetérség, addig polgirérség volt a kozsé-
gek nagy részében.!?® A Volgységi jards teleptiléseit nem szdmitva a bemutatott
74 kozségbdl hétben csak polgirérség alakult. 13 telepiilésen a nemzetSrség
teloszlasa utdn szervez6dott meg, mig 46-ban egyaltalin nem szervez4dott
polgirdrség. A nemzetSrségek november eleji alakuldsa utin héttérbe szorul-
tak. Olyan eset is el6fordult — ldsd Felséireg példajat —, hogy a hol a polgar-
Srséget, hol a nemzetdrséget elényben részesité rendelkezések kovetkeztében
a csenddrség gyengesége miatt egy-egy telepiilés idSlegesen rendfenntarté
er6 nélkil maradt. Szervezésikk december elején indult meg ismét, amikor a
hadigyi kormanyzat célul tiizte ki a nemzet8rség szerepének visszaszoritisit.
Fennhatésdgot felettiik a kozségi nemzetérparancsnok, illetve a Nemzetdri
Kertleti Parancsnoksig megyei kirendeltsége latta el.'*’

A nemzetérség eredményes toborzdsinak hétterében 4ll6 tényezdk egyit-
tal a nemzetSrség legnagyobb problémdinak okozdi is voltak. A legénység
magas zsoldjit nem mindegyik koézség tudta elSteremteni. Ezeknél az ala-
kulatoknal szinte lehetetlen volt fegyelmet tartani, s6t szimos alkalommal a
nemzetSrok egy id6 utdn egyszertien szétszéledtek.*® A Simontornyai jirds
t6szolgabirdja 1918. december 4-én tiviratban jelentette az alispinnak: annak
ellenére, hogy az 6nkényes rekviraldst megtiltotta, 35 varsddi volt katona, kik
nemzetorokkent is tevékenykedtek, fegyveresen megjelentek Mandl Rudolf
Szabadon pusztai gazdasigiban. Eletveszelyes fenyegetes mellett kovetelték,
hogy adja it szénkészletét a varsddi malom szdmdra. A gazda végil engedett és
dtadta a Nagydorogon tirolt, a gazdasig mikodéséhez sziikséges vagon szenet.
A f8szolgabiré szerint ez nem is rekvirdlds, hanem kifejezetten rablds volt, és
csenddroket kért a rend helyredllitdsdra.”'* Bauer Karoly dunakomlédi jegyzd
egyenesen Hegymegi Kiss Pil kormanybiztoshoz'*? intézte panaszit, amikor

124 MNL TML AT 6483/1923. alapszamon 24 672/1918. sz. irat.

12> MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 24 784/1918. sz. irat.

126 MNL TML AI 6483/1923. alapszdmon 25 253/1918. sz. irat.

127 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 24 754/1918. sz. irat.

128 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 27 604/1918. sz. irat; a Volgységi jaras f6szolgabiréja-
nak 1918. november 21-i jelentése.

129 Dunafoldvir képvisel$-testiileti jegyzdkonyve, 224/1918.

130 Réwész 2015.

U MNL TML AT 6483/1923. alapszamon 26 540/1918. sz. irat.

132 Hegymegi Kiss Pal (*Porcsalma, 1885. mércius 12. — ¥Budapest, 1950. méjus 3.) tigyvéd, libe-
rilis politikus, orszdggy(lési képvisels. Az 8szirézsis forradalom alatt miniszteri tandcsosként
mikodott.
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A Tolna megyei nemzetdrség 1918-1919-ben

a helyi nemzet8rség 1918. november 15-én lakdsit kifosztotta. Kdra 40 000
korona volt. Hidba kért segitséget az 6tfGs bolcskei csendérérstél, 6k ,nem
mertek kisz4llni”.!33

Az ellitminy elmaraddsa vagy csokkentése tobb kozség nemzetSrségére
bomlasztéan hatott. Kurdon, ahol a csendérérs a forradalom utdn is fenn-
maradt, a fészolgabiré 1918. november 29-i jelentése szerint a ,nemzetdrség
fizetést nem kapvin — feloszlott. Jelenleg hazszdm szerint kijelolt polgarérség
mikodik.”* A paksi nemzetérok, miutin november 17-én megtudtik, hogy
november 12-ét8l csak csokkentett napidij jir, annyira felhaborodtak, hogy
zavargdsoktol kellett tartani koriikben. A veszélyt litva a f8szolgabirdi hiva-
tal a f8ispanhoz'* fordult, aki azt javasolta, hogy a kordbbi 20 koronds napi-
dij fizessék ki. Ezt az 6sszeget kozadakozdsbdl teremtsék els. Ossze is gyilt
a sziikséges 54 000 korona. Ennek kiosztisa utdn a nemzetdrség azonnal fel-
oszlott.1*® 20 koronds napidijat fizettek a nemzet8roknek november 12-e utin
Dunafoldvéiron, Kajdacson és Tamdsiban is.

A fenti felsoroldsban emlitett 74 telepiilés koziil 66-ban alakult nemzet-
Srség. Koziilik a csokkentett pétdijrél sz6lé rendelet megismerése utin tobb
teleptilésen azonnal megsziint a nemzetSrség. Ez tortént Paks mellett tobbek
kozott Alsénanan, Dunakémlédon, Kocsolin. Mis kozségekben csokkent a
nemzetSrség létszima. Ozordn a helyi katonai parancsnoksdg, Regolyben az
eloljarésag oszlatta fel a nemzet8rséget a november 12-én megjelent kormany-
rendelet utin. Néhany teleptlésen a 25 350/1918. sz. hatdrozat alapjin oszlott
vagy oszlattdk fel az alakulatokat. (A rendelet szarmazasi helyét nem tudtam
megtaldlni.)

A nemzetdrség tehit sok helyen csupin egy osszefoglalé megnevezés volt,
amely alatt az egyes korzetekben nagyon eltérd erejl és haszndlhat6sdga csa-
patokat érthettek.’”

133 Masolat a 35/1918. kmb. taviratbél. MNL TML AI 6483/1923. alapszamon 27 620/1918. sz.
irat. Jelentés végiil a tobbszori slirgetés utdn csak 1919. dprilis 11-én ment a kormanybiztoshoz.
Ekkor azonban mar Hegymegi Kiss Pil ,megbizatisa megszlinvén” az irat irattirba helyeztetett.
MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon D. 305/1919.

134 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon iratai 26 349/1918. sz. irat.

135 Nagyapponyi gréf Apponyi Rezsd csdszari és kiralyi kamardst Kovices Sebestyén Endre felmen-
tése utin nevezte ki az uralkod6 Tolna virmegye f6ispdnjavd 1917. julius elején. Hivataldrdl mér az
Gszirézsis forradalom elStt lemondott, de a f8ispani funkciét még kozel egy hénapig gyakorolta.
Bucsuztatdsakor kiemelték, hogy 1918 novemberében sokat tett a virmegye kézrendjének helyre-
allitdsa érdekében. Gyors és erélyes tevékenységet fejtett ki a szekszdrdi és megyebeli nemzetdr-
ség és a mozgo biztonsigi csapatok feldllitdsaval és felszerelésével. To/namegyei Kozlony, 45. (1917)
27.sz.2. 0., 28. sz. 1. 0; Uo., 46. (1918) 46. sz. 3. 0., 47. sz. 1-2. o.; Tolnavdrmegye és kozérdek, 16.
(1918) 48. sz. 1-2. o.

136 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon 27 091/1918. sz. irat.

137 Réwész 2015.
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A helyzet tarthatatlansigit érzékelve Fényes Laszl6 nemzetSri kormany-
biztos november 25-én kiadott egy rendeletet, amelyben a szervezet 1étszama-
nak csokkentését és dtszervezését irdnyozta el6. A hatdrozat az 5220/1918. ME
rendelet végrehajtisi utasitdsaként jelent meg.”*® Ez mar a mdsodik atszerve-
zése volt ennek a fegyveres testiiletnek. A tomeges belépések megakadilyoza-
sara el6irta, hogy a jardsi székhelyeken alakithaté nemzetdr egységhez maxi-
mum 40 {Gs legénység és két-hdrom tiszt tartozhat. Az dtalakitott szervezetbe
olyan, kordbban mdr megbizhaténak bizonyult tagokat kellett dtvenni, akik
legalibb hdromhénapnyi szolgilatot villaltak. A cél az volt, hogy csokkent-
sék a fegyveres nemzet6rok szamat és a szerepliket egyre inkdbb a fizetés nél-
kiil szolgdl6 polgarérok vegyék dt. Orszdgos szinten be is tiltottik a tovabbi
toborzast.!¥’

Sok Tolna megyei telepiilés nem fogadta ,6rommel” nemzetdri szerveze-
tének feloszlatisit. Tobben koziilik azt kérték, hogy a kozbiztonsig fenntar-
tisa érdekében tovdbbra is mikodhessen kézségiikben a nemzetdri szervezet.
S6t, miutdn Dunaféldvir nagykozség képviselé-testiilete ,,tudomadsul vette” a
30 391/1918. sz. hadiigyminiszteri rendeletet, mely elrendelte a nemzet6rség
Ujjaszervezését, olyan hatdrozatot hozott 1918. december 17-én, hogy a helyi
nemzetSrséget 1918. december 20-a utdn is fenntartja. ,A kozségnek Pakstol,
a jarasi székhelytdl valé 22 km-es tivolsiga” nem garantdlnd a teleptilés koz-
biztonsagit. A nemzetSrség fennmaraddsdra végiil megkaptik az engedélyt.*
Mindezek mellett Dunaféldvaron is megkezdte 1918. december 24-én miiko-
dését a polgarérség 2095 t6vel. 34 allandé 3 £6s éjjeli jarért adtak. Felsényéken
(lasd a felsoroldst) még november 23-dn is nemzetdrok szolgdltak. Tolna vér-
megye alispanja ezért 1918. december 5-én korlevélben szélitotta fel a kozsége-
ket a nemzetSrségek csokkentésre és megsziintetésre vonatkozé rendelet vég-
rehajtisira.!!

Az alispin a Dombdviri, a Gyonki és a Tamdsi jardsok fészolgabirdival,
valamint Szekszdrd polgirmesterével a nemzetdrség ujjaszervezése tdrgya-
ban 1918. december 8-dn tartott megbeszélést hivatalaban.'*? Midsnap, 1918.
december 9-én megérkezett a megyeszékhelyre Miiller Géza szdzados, akit a
budapesti nemzetdri keriileti parancsnoksdg kiildott a nemzetdrség dtszerve-
zésére. Hivatali székhelyét Szekszardon a virmegye székhdzaban rendezték be.

138 Magyar Hadligyminisztérium 30.391/eln. karh.-1918. sz.To/na Virmegye Hivatalos Lapja, XV1.
(1918) 62. sz. Rendkiviili kiad4s.

139 Révész 2015.

10 Dunaféldvir képviselS-testileti jegyz8konyve 218/1918.

4 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 26 396/1918. sz. irat.

“2MNL TML AI 6483/1923. alapszamon 26 667., 27 510/1918. sz. irat.
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A Tolna megyei nemzetdrség 1918-1919-ben

Valamennyi a megyében tevékenykedd és engedélyezett nemzetSrségi alakulat
a feliigyelete ald kerilt.'*

A lecsokkentett nemzetSrség dtszervezése a jarasi székhelyeken felhivisok
kiragasztisaval kezd6dott.** Nemzetdr szakaszokat allitottak fel Szekszardon,
Tolnén, Decsen, Pakson, Dunaféldviron, Gyénkoén, Simontornyin, Bonyhddon,
Dombéviron és Tamasiban. (A toborzis nem mindeniitt volt sikeres. Példaul
a Dombéviri jards f6szolgabirdjanak jelentése szerint az dtszervezend6 nem-
zetéri szolgdlatra senki nem jelentkezett.'”) Az uj alakulatok mikodésiiket
december 21-én kezdték meg. Ekkortdl kezdve megsziintek az eddig fenndl-
lott kézségi nemzetdrségek.

Egy-két olyan kozségben, ahol eddig nem volt polgirdrség, a nemzetdr-
ség felszamoldsa utin megkezdték annak szervezését. Ocsényben a ,kozség
értelmes polgirsiga teljes tudatiban van annak, hogy mily 6ridsi fontossigu a
mai zavaros vildgban a rend fenntartdsa, a kozség belsé békéjének megévisa.
A vezet§ emberek ezért tegnapelStt értekezletet tartottak s kozértelemmel
elhatdroztik, hogy amennyiben a nemzetérség e hé 20-dn ott megsziinik, pol-
garbrséget szerveznek...”1

Kilon rendelet szabilyozta az Gj nemzetSrség ellatisit (illeték, élelme-

, dohdny, elhelyezés, fités és vilagitds, ruhdzat és felszerelés, fegyver-
zet és 16szer). Az eddigi elSirdsok nem valtoztak. Megmaradt a nemzetSrség
»tiz koronds” napidija. Rendfokozattdl figgéen emelkedett a pénzbeli juttatis.
A kifizetés tovabbra is az adéhivatalokndl tortént a tobb férumon ellenérzott
névjegyzékek alapjin. A fegyver és a 16szer ellitmanyt a leszerelt nemzet6rok
tegyvereibél, a lakossignal talalt és elkobzott fegyverekbdl elégitette ki a nem-
zet6ri keriileti parancsnoksag.'*

Az ujjdszervezett nemzetSrségrél, illetve tevékenységérdl a polgéri népkéz-
tarsasig utolsé par hénapjdbdl kevés forras all rendelkezésiinkre. Orszigos ren-
delet is csak érintSleg foglalkozott ebben az idészakban a szervezettel.*8 Ujabb
nagy viltozds a nemzetérok életében mar 1919. marcius 21-e utdn tortént.
A tandcskormény ,a volt Fényes-féle nemzetSrséget” a voros hadseregbe olvasz-
totta. Az 1919. dprilis 1-jén megjelent rendeletet kimondta, hogy ,Az éthe-
lyezett nemzet6rok a magyar hadigyi népbiztossig 7353/eln. 6. szdmua 1919.

14 MNL TML AT 6483/1923. alapszdmon 26 625., 26 756/1918. sz. irat.

144 MNL TML AT 6483/1923. alapszamon 26 920/1918. sz. irat.

45 MINL TML AT 6483/1923. alapszdmon 278/1919. sz. irat.

16 Tolnavdrmegye és kozérdek, 16. (1918) 51. sz. 3. o.

147 MNL TML AI 6483/1923. alapszamon a hadiigyminisztérium éltal kiadott 33 687. sz. Eln.
NOkb./1918. sz. kérrendelet.

148 A hadiigyminiszter 1919. évi 2365./eln. sz. rendelete. A hadsereg mellett a nemzetdrségtdl egy
szdzadnyi (150 £6) karhatalmi erdt lehetett igényelni a beligyminiszter vagy a kozigazgatasi haté-
sagok kérelmére. Magyarorszagi Rendeletek Téra, 1919. 442-443. o.
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marcius 30-4dn kelt végrehajtdsi utasitisa szerint toborzandék”. ,A Budapesten
dllomdsoz6 nemzetdrok a vords tengerészdandarhoz osztanddk be. A vidéken
miikodsk az illetékes danddrparancsnoksignal nyernek beosztist. Az alkal-
matlanok és megbizhatatlanok polgiri foglalkozdsukba elbocsitandék.”*
A tanulmény szerzGjének nincs informdciéja arrdl, hogy mennyi azoknak a
Tolna megyei nemzetSroknek a szama, akik dtléptek a voros hadseregbe.

Révész Tamds tobbszor idézett tanulminydnak befejezs részében megal-
lapitotta, hogy a polgirdrség és a nemzetdrség ,egészen a Tandcskoztirsasig
kikidltdsiig komoly eréfeszitéseket tett a rend helyredllitisaért. Hatékony és
igen brutalis fellépésiiknek koszonhet8en 1918 novemberének véres eseményei
nem ismétlédnek meg”, habdr a kozbiztonsig még egy-két évig rossz maradt.*°
A kemény fellépésre egy Tolna megyei példa a Tolnavdrmegye és Kozérdek 1918.
november 14-i szamdbdl: ,A gyonki nemzetSrség géppuskds osztaga Orban
Mirton huszarhadnagy parancsnoksiga alatt Kajdacson kapta meg a tiizke-
resztséget, hovi Hamza Gyula csend6rérnagy kérelmére dtment és szétlgtt egy
fosztogaté bandit.”*! Az ilyen akcicknak koszonhetSen a megyében is par hét
alatt sikeriilt visszaszoritani a fosztogatdsokat, rabldsokat.

49 Bdnlaky Jozsef: A magyar nemzet hadtorténelme. 24. A magyarorszagi 1918/19. évi forradalmi
mozgalmak és a voros haboru térténete. B. A proletdrdiktatira korszaka.VIII. A hadigyi nép-
biztossdg tevékenysége. A nemzetSrség és pénziigySrség beolvasztisa a vords hadseregbe. https:/
www.arcanum.hu/...voros.../a-nemzetorseg-es-penzugyorseg-beolvasztasa-a-vo... (A letoltés id6-
pontja: 2018. szeptember 6.)

190 Rewész 2015.

51 Tolnavdrmegye és Kozérdek, 16. (1918) 46. sz. 3. o.
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Egy ,cenzirazott” levél a Don partjirdl

A rendszerviltozds 6ta minden év janudr 12-én megemlékeziink a magyar
2. hadsereg doni kalviridjinak kezdetérsl, amely megtéveszt6 médon ,doni
attorés” néven rogzilt a koztudatban, midltal a XX. szdzadi magyar torténel-
met feliletesen ismerdk tgy gondolhatjdk, hogy a Donndl mi értiink el had-
miveleti sikereket, pedig a valésigban a Vorés Hadsereg inditott tdmadast a
honvédek arcvonaldnak felsodritdsira. Immaron 76 esztendeje, hogy a magyar
2. hadsereg megjarta a ,doni poklot”, de még ma is keriilnek el6 szép szimmal
tényképek, dokumentumok, amelyek érdekes adalékokkal szolgalnak expedi-
ciés hadsereglink torténetéhez. Igaz, mir negyedszdzada foglalkozom szils-
varosom, Jaszberény honvéd helySrségének mdsodik vildghdbords torténeté-
vel, de az embert még érhetik meglepetések. Tortént ugyanis, hogy a magyar
2. hadsereg doni hadmiveleteir8l tartott egyik tahitétfalui eldaddsom utin
ismerkedtem meg Sdrosi Ervin Jdnossal, akinek édesapja, néhai Sérosi Ervin a
jaszberényi 32/111. zaszl6alj tartalékos tisztjeként harcolt a Donndl. Kiderilt,
hogy 6zvegye Budapesten €1, maradtak fényképei a Don-kanyarbdl, s egy levele
is, amelyet 1942. szeptember 13-dn irt Csepelen €18 sziileinek.

Sérosi (Stosz) Ervin (*Esztergom, 1918. mércius 19., Beck Maria — ¥Buda-
pest, 1984. oktéber 16.) a csepeli posztégyar alkalmazottjaként 1940. decem-
ber 2-dn kezdte meg tényleges katonai szolgédlatit a magyar kiralyi ,J6zsef
nador” 2. honvéd gyalogezred Jdszberényben dllomdsozé III. zaszlbaljanal.
A tartalékos tiszti iskola I-11. évfolyamait Jaszberényben, Esztergom-tdborban
és Lajosmizsén végezte el. Hadapréd rmesterként 1942. julius 1-jén vonult el
a keleti hadszintérre mint a jiszberényi 32/1II1. zdszléalj nehéztegyver (gép-
puskds) szdzaddnak egyik pincéltéré dgyus szakaszparancsnoka.' Tartalékos

! Egy nehézfegyver (géppuskas) szizad személyi allomdnya 9 tiszt és 323 £6 legénység volt, 4 gép-
puskds, 2-2 aknavet§ és pancéltérs dgyus szakaszbol allt, nehézfegyverzetét 12 darab 7/31 M.
8 mm-es Schwarzlose géppuska, 4 darab 36/39 M. 81 mm-es aknavetd és 4 darab 36 M. 37 mm-es
pancéltors dgyu alkotta. A 37 mm-es fogatolt pancéltord dgyu a médsodik vildghaboru elejére mar
elavult, 1942-ben csupdn repeszgrinitjai voltak hatdsosak fedetlen éléerdk ellen, pancéltors gra-
natjai azonban valésiggal lepattantak a szovijet kézepes és nehéz harckocsik pancélzatirdl. Ezen
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Egy ,cenzurdzott” levél a Don partjirél

zdszl6ssa 1942. oktéber 1-jén lépett els, és a Délvidéki Emlékérem mellett a
Ttzkereszt 1. fokozatit is megkapta. A magyar 2. hadsereg 1943. janudri visz-
szavonuldsa idején ldbfagydst szenvedett, 1943. februdr 11-én Szumiban kertilt
kérhdzvonatra. 1943. februdr 21-én tért haza, s a kaposvéri 533. szamu tébori
kérhdzban ldbadozott. Felépiilése utdn leszerelték. A sors kegyeltjeként djabb
SAS-behivét médr nem kapott, rdaddsul a szovjet hadifogsigot is szerencsé-
sen elkertilte.? Menyasszonyat, Czmarké Erzsébet Klarat 1944. marcius 25-én
vette feleségiil Csepelen.’

Sarosi Ervin csapatteste, a 2/111. gyalogzaszléalj 1942. janudr 12-én moz-
gositott Jaszberényben. Ekkor allitotta fel ismét ikeralakulatit, a 32/I11. zdsz-
16aljat, amely eredetileg a megszallt ukrin teriiletekre keriilt volna, 4m végil a
keleti hadmiiveleti teriiletre késziil6d6 magyar 2. hadsereg miskolci VII. had-
testének kassai 23. konnyi hadosztilydba tartozé kassai 21. gyalogezred éllo-
manyédba — amelybe még az esztergom-tébori 32/1. és a szerencsi 21/111. zész-
16aljak tartoztak — kapott hadibeosztdst. Mivel az anya- és az ikerzészléalj
szdmdra sz(ikosnek bizonyult a J6zsef nador gyalogsdgi laktanya, a 32/111. zdsz-
16alj teljes mozgositott dllomanyat a tébori egyenruhdzat, fegyverzet és felsze-
relés kiaddsa utdn szdzadonként kvirtélyoztik be Jaszberény nyugati felében.
A 32/111. zaszl6aljat 1942. junius 28-dn bucsuztatta Jaszberény varosa a Hési
szobor el6tt.

A jiszmagyar csapattest a magyar 2. hadsereg harmadik kiszéllitdsi 1ép-
cs6jében kerilt ki Kurszk térségébe, ahonnan még korilbelil 400 km-t
kellett gyalogmenetben megtennie a Don partjaig. A 32/111. zédszléalj puskas-
szdzadai Kologyezsnoje teriiletén és kozvetlen kornyékén estek at a tlizkereszt-
ségen 1942. jalius 24-25-én. Miutdn a naponkénti 50-60 km-es gyalogmenetet
kovetSen a Don kozelébe értek, a németek hevenyészett védelmi vonalit kel-
lett dtvenniiik. Kezdetben Kologyezsnoje és kornyéke része volt mind a 32/111.,
mind a 32/1. zédszl6alj véddkorletének, ugyanis a két zaszlalj kozotti savhatar
a kitiritett faluban hizdédott, és ide teleptlt a 32/111. zaszléalj parancsnoksiga
is. A jaszberényi csapattest 15 km széles arcvonala Kologyezsnojétdl északi,
a 32/1. zaszl6aljé pedig attdl déli irdnyban folytatédott. Az esztergom-tiboriak
13 km-es véddvonala el6tt teriilt el a Don folyé Kologyezsnoje és Kolovert

16veg tomege 357 kg, tlizgyorsasiga 18-20 lovés/perc, pancélitiits képessége 100/1000 m-en 37/18
mm volt.

2 HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattira. Sirosi Ervin 22 699. szdmu tiszti
okmdnygyjté, Sarosi Ervin veszteségi kartonja; Hadtorténelmi Levéltir, HM 22. v. oszt.
750.467/1943.; Babucs Zoltin — Szabd Péter: ,Legyetek eskiitokhoz hivek mindhalalig!” A buda-
pesti m. kir. ,,Jézsef Nador” 2. honvéd gyalogezred torténete (1921-1943). Budapest—Nagykovicsi,
2013. (Babucs — Szabs 2013.) 152. o.

3 Feljegyzett beszélgetés 6zv. Sarosi Ervinnével (Budapest, 2018. februar 11.)
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kozotti kiszogellése, amelyet alakja miatt ,csizma-kiszogellésnek” neveztek
a honvédek. Az artéri erével boritott, mocsaras teriiletet kisebb szovjet er6k
tartottdk. A honvédek tobb alkalommal prébaltik kifiistdlni az oda befész-
kelt ellenséget, 4m villalkozdsaikkal csak részeredményeket tudtak elérni, igy
e terilet végig szovjet kézen maradt. Az ellenség 1942. augusztus 16-dn itt
kisérelt meg hidfgallast létrehozni, az éjszakai s6tétséget kihaszndlva, két zdsz-
16alj er6ben szivargott it a Don tdlpartjarél, majd a hajnali 6rikban megro-
hanta a 32/3. és a 32/8. puskdsszdzadok védsallasit. A géppisztolyokkal felsze-
relt szovjetek a védk egy részét kozelharcban szoritottik Kologyezsnojéba, 4m
a sajat tiizérség timogatdsa révén, silyos harcok ardn sikertlt a timaddst meg-
allitani és reggel 7 érara az dllisokat megtisztitani. A szovjetek kortlbelil 300
halottat hagytak hdtra, mig a 32/3. puskdsszdzad 3 szakaszparancsnoka és 11
honvédje esett el, 16-an megsebestiltek, a 32/7-8. puskdsszizadok vesztesége
pedig 2 hési halott és 15 sebestlt volt.

A jaszberényiek védéillasai a Don jobb partjin magasodé dombvonulaton,
a folyémedert6l mintegy 50-300 m-re hizédtak, melyeket — munkaszolgédla-
tosok igénybevételével — a nehezen feltérhet6 meszes talajban kellett kidsniuk.
A foly6 partjat drtéri erdd boritotta, a zdszléalj arcvonaldnak tobbi szakaszédn a
magas part domindlt. A magasabb partrél horhosok, vizmosdsok futottak le a
folyéig, melyek stirtin be voltak néve bokrokkal és aljnévényzettel. Ez kedve-
zett az ellenségnek, hiszen felderitéi itt észrevétlenil sziviroghattak fel, ahol
pedig a folyépart tavolabb volt a védéalldsoktdl, a koztes teriilet bokros-erdds
részeinek takardsa miatt az innensé partot és a Don vizét még a dombvonulat-
16l sem lehetett beldtni. A hiarom puskdsszdzad arcvonala dtlag 4-5 km széles-
ségl volt, a géppuskds szdzad szakaszait a puskdsszdzadok mogott egyenlete-
sen elosztva helyezték el.

A sztilingrdadi hadmiveletekkel Gsszefiiggésben, 1942. oktéber végén a
magyar 2. hadsereg déli sivhatira északabbra tolédott, igy keriilt az olasz 8.
hadsereg szomszédsagaba a 32/111. és 32/1. zaszléalj. Ekkor a kassai 21. gya-
logezred védelmi kiterjedése jelentSsen — mintegy 15 km-re — lecsokkent, mely-
bél 6 km a 32/111., 9 km pedig a 32/1. zédszléaljra jutott. 1942 decemberében
Kolovert és Karabut kozott megnévekedett a jdszberényiek védédllasa, mivel a
32/1. zészl6aljat tartalékul vontak hdtra Sirokijba.

A hadmiveleti sziinet alatt — melynek sordan mindkét oldalrél szimos vél-
lalkozast hajtottak végre — a jiszberényiek dlldsaikat téliesitették és személyi
utinp6tlasként két menetszdzad (32/3. M és 32/3. M 2.) érkezett hozzajuk
Jaszberénybsl 1942 decemberében. A jiszsigi honvédek haboras hatorszaga,
Jaszberény és kornyéke ekozben nem feledkezett meg a Donndl kiizdé fiai-
r6l. Az ,adjatok, hogy honvédeink megilljik a helyiiket...” szellemében 1942
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nyaratdl cigarettdt, pénzadomdnyt, illetve hdrom, zart tehervagont megtoltd
téli ruhanemt és dvécikket gydjtottek Gssze a Jaszsig telepiilésein, melyek
zome megérkezett a 32/1I1I1. zaszléaljhoz. A keleti hadmiiveleti tertileten 1évd
jaszmagyar honvédek csalddtagjairél sem feledkeztek meg, kiilonos gondot for-
ditottak az 6zvegyek és arvik ellatdsara.

A szovjetek urivi timadésit kovets 6tddik napon, 1943. janudr 17-én a 32/
III. zészl6alj a VII. hadtest tobbi alakulatdval egytitt parancsot kapott a vissza-
vonuldsra. A miskolci seregtestet ekkorra mar bekeritették a szovjetek, igy tobb
részre szakadva tudott visszavonulni nyugati irdnyba. A jiszberényiek masnap
a Goncsarovkan rekedt 23. kénnyt hadosztéilybeli tuzér- és vonatalakulat-ron-
csok kitorését timogattik, amikor délutin 14 éra tdjt kikergették a szovjeteket
a falubdl. Goncesarovka keleti szélénél titkoztek az elsé ellenséges csoportokba.
Megmaradt nehézfegyverzetiikkel tiiz ald vették és felgyudjtottik a szélsé faha-
zakat. Mirton Ferenc alezredes, zdszl6aljparancsnok minden nélkiil6zhetd fel-
szerelési cikket eldobéltatott, mikdzben a tisztek egy része 16hdtrdl biztatta a
legénységet: ,Jaszmagyar bakdk! Mutassitok meg, mit tudtok! Szuronyt sze-
gezz!” és a 32/11I-asokat rohamra vezényelték, akik koézelharcban, szurony-
nyal ,piszkaltdk ki” a szovjeteket Goncsarovkardl. Ezt kévetSen a jaszberényi
zészl6alj az olasz Tridentina-hadosztily visszavonuldsit fedezte, mikézben
sulyos utévédharcokba keveredett Sztyepanovka és Nyikolajevka térségében
1943. januar 20. és 27. kozott. A honvédeknek a rendkiviil kegyetlen orosz tél-
ben nem csak a zord idGjarissal, az ellenséggel, de olykor sajit olasz fegyver-
tarsaikkal is meg kellett kiizdenitk. 1943. februdr 1-jén és 2-dn — két hétig
tarté folyamatos, sulyos harcokkal jaré 500 km-es titkozmenet utdn, mely alatt
a legénység a visszavonulds megkezdésekor kiosztott két napi szalonnaadagon
tul més élelmezést nem kapott és gyakorlatilag végig a szabad ég alatt tartéz-
kodott —a jaszberényi zdszl6alj bevonult Bjelgorodba, ahol leadta sebestiltjeit és
betegeit. Kotelékeik rendezése és Ujjaszervezése megkezd6dott, mely munka-
lat 1943. maircius elejét6l a Dnyepertsl nyugatra, Korosztyen kornyékén foly-
tatédott.

A doni harcok sordn a 32/III. ziszléalj dllomdnya szdmos hadi kitiinte-
tést kapott. A tisztek kozil ketten a Magyar Erdemrend kardos-hadiszala-
gos lovagkeresztjét, oten a kardos-hadiszalagos bronz Signum Laudist kap-
tik meg. A tiszthelyettesek, tisztesek és a legénység soraibdl ketten a Magyar
Nagy Eziist Vitézségi Ermet, tizenéten a Magyar Kis Eziist Vitézségi Ermet,
kilencvenéten pedig a Magyar Bronz Vitézségi Ermet kaptik meg, tobbnyire
post mortem. A ziszléalj 90%-os anyagi vesztesége — ami a kézifegyverek
tekintetében 70%, a nehézfegyverzet terén 100%-os volt — eltorpult a szemé-
lyi veszteségek mellett, ugyanis a jaszberényi csapattest kozel ezerfs hadi dllo-
manyabdl alig 250 lesovanyodott, megtort jaszmagyar honvéd tért haza a ,doni
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pokolbdl”, akiket harom hetes egészségiigyi karantén utdn, 1943. majus 23-dn
fogadott Jaszberény vérosa.*

Sarosi Ervin tartalékos zdszl6s 6zvegye személyes taldlkozdsunk alkalméval
felidézte, hogy vélegénye szdmtalan tibori lapot kiild6tt neki a Don partjirdl,
de ezeket férje haldla utin megsemmisitette. Csupdn egyetlen levele maradt
fent, amelyet a sziileinek irt. E levél® hiven tikro6zi, milyen volt a helyzet a Don
partjin, kozvetleniil az 8szi hadmveleti sziinet bedllta el6tt.

FORRASKOZLES

26. levél. .
Dréga Sziileim és Ocsém!® 1942. IX/. 13-dn.

[1942.] VIIL. hé 28[-dn], 29-én kelt és IX. 8-dn kelt lapjaikat megkaptam
(ez mind 5 nap alatt itt volt, hamar j6tt), de mostandban altaliban jél jon a
posta, 5-6 nappal elétte feladott leveleket is kapunk, természetesen keverve gj
levelekkel, de mostaniban hetenként mindig csiitortokon és vasarnap itt a
posta és mindig hoz 8-10 lapot szdmomra, ez mondhatndm itt a legnagyobb
6rém, a hazai hirek, ma pl. 6h-kor j6tt a posta, kiosztottam és elkiildtem a
masik rajhoz, meg a lovaknal 1év8 emberekhez, mikor a rajomnak kiosztottam,
egy kicsit virtam és néztem az arcokat, bar tirelmetlen voltam, mert hisz
nekem is az elsé dolgom olvasni, de megfigyeltem, néma csend volt, mindenki
letlt kicsit tavolabb egymadstdl, aki dohdnyzik, el8szor ragydjtott, hogy csak
fokozza a levél nydjtotta élvezetet, azutin kulonb6zd emberek, kiilonb6z6
arcok, érzelmek és a levelek tartalma az arcon tikr6z8dott vissza, ilyenkor a
mindig komoly katonaarcokon is egy-egy mosoly suhan keresztiil, ha szeret-

* A zaszl6alj torténetérdl bévebben: Babucs Zoltdn: Jiszmagyar honvédek albuma. Barét, 2017,
Babucs — Szabo 2013.; Babucs Zoltdn: ,Megremeg a f6ld, amerre magyar honvéd léba lép...” —a m.
kir. jaszberényi 2/111. és 32/111. honvéd gyalogzaszldaljak torténete (1939-1943). Jiszberény, 2001.;
Babucs Zoltin: Jaszsagi ,pocsolyakertils” honvédek a Donnal. A m. kir. jdszberényi 32/111. honvéd
gyalogzaszl6alj torténete (1942/1943). Zounuk, 17. (2002) 123-167. o.; Babucs Zoltdn: A jiszberé-
nyi m. kir. 2/TI1. honvéd gyalogos zdszloalj térténete (1939-1943). In: A Jasz Mizeum Evkényve.
Szerk. Hortiné Batho Edit. Jaszberény, 2001. 261-297. o.; Babucs Zoltan: ,Horthy Miklés katondja
vagyok...” A M. Kir. Honvédség jaszsagi csapattestei a II. vilaighdbordban. In: Szélldstl a mez6-
vérosig. Tanulmdnyok Jaszfényszaru és a Jaszsig torténetérdl. Szerk. Langd Péter. Jaszfényszaru,
2000. 289-311. o.; Babucs Zoltan: Jasz honvédek a Don-kanyarban. In: Jszsigi Evkonyv 1998.
Szerk. Pethd Ldszls. Jaszberény, 1998. 30—40. o.; Csdky Kdalmdn: Egy 32-es baka a Donndl. Szerk.
Babucs Zoltdn. Budapest, 2018.

5 A levelet mai helyesirds szerint k6zl6m, de az eredeti tagoldsban és kézpontozissal.

6 A levélird sziilei: Sarosi Jdnos és Beck Maria Erzsébet, dccse: Sdrosi Ivan.
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teit8l valaki j6 hirt hall, rossz hir esetén meg egy-egy konnycsepp lecsordul a
komor, napbarnitott arcon, azutin belenéz az égbolt kékls messzeségébe és
tudja Isten, hol jir, valahol messze Magyarorszigon, a csend percekig tart,
senki nem sz6l semmit, hiszen nem is sz6élhat, mert a lelke nem is itt van, csak
a test, ilyenkor a lélek elszdll haza, oda, aminek a hidnyat itt lehet igazin
érezni és itt érzi az ember, mit jelent az otthon, szeretettdl fiitott meleg tizhe-
lye, a csaldd, a gyermek, a sziilg, a kedves, itt mindenki vad lesz, bator, a halal-
t6l nem fél, de mégis érzékeny és lelkiiletileg a legnemt6r6d6m ember is dtala-
kul, littam madr itt olyan férfit, aki batran villalkozik éjjel a legmerészebb
vallalkozasra, a halillal jatszik, nem fél semmit8l, de mikor a halviny rézsa-
szin lapot’ olvas[sa], sir, mint egy gyermek, mint egy drtatlan gyermek, pedig
tegnap még 6ldokls tiizben gyilkolt, hiszen ez a lélek dtalakuldsa és az ottho-
niak forré szeretete, amit itt érziink igazdn és ami vonz haza, hiz, mint akit
megkotnek, de nem bir szabadulni, de mikor jon egy levél, ezek a kételek, ha
rovid idére is, de széthullanak és kitdgul a tiid6, levegét kapunk és boldogok
vagyunk, hogy szeretnek, aggédnak értiink és gondolnak rank azok, aki[k]ért
telaldozunk otthont, kényelmet, és kiizdiink egy szebb jovéért egy boldogabb
hazaért, hogy egyszer gybztesen hazamenjink. Kicsit eltérek a targytdl, de
bocsédnat, annyi gondolatom jon ilyenkor, pedig csak azt akarom réviden meg-
irni, hogy mit jelent nekiink a levél, egy széval jellemzem: »mindent«, amit
kérem, irjanak tovibbra is ilyen szorgalmasan, mert nagyon jol esik! Most
tellem is tobbszor fog hir jé')nni mert a posta most rendesen miikodik és jol
Jonnek a levelek, mert felénk még szép id8k jarnak és nappal még jé meleg van
és éjjel sincs nagyon hivés, de itt, a foldalatti lakdsunkban® meg pldne nincs,
mert itt a fold alatt lakunk vannak rendes szobik, de az oldal természetesen
told, feliil pedig vastag gerendék és azon is f6ld, hogy ezt csak a repil6bomba
viszi 4t, az pedig errefelé csak éjjel jar,” akkor is nagyon magasan, mert a lég-

7 Rézsaszin( tabori levelez8lapokon az otthon maradt hozzéitartozdk irhattak a hadmiveleti terii-
leten 1év6 szeretteiknek, mig a honvédek z6ld szind tdbori levelezSlapon, avagy légipostai tovab-
bitdst kék szind tabori levelezélapot kiildhettek haza. A hitorszdgba vagy mds, hadmiiveleti teri-
leten 1év6 alakulathoz kuldétt nyilt tabori levelezdlapokat az arra kijeldlt tisztek, tisztjeloltek elol-
vastak, s ha azokat rendben taldltik, aldirtik és rdiitotték az ,Ellendrizve” bélyegz6t, utina tovib-
bitotta a tdbori posta a cimzettnek.

8 Vagyis a tiizérségi 16vedék és légibombik, kézigrandtok repeszeitsl véds, foldbe dsott, fa és f6ld
fodémszerkezetd 6véhelyen.

? A szovjetek éjjeli bomabzisaikat Polikarpov Po-2 tipust, kétfedeld, viszonboritdst, merev futé-
mives repiilégépekkel hajtottik végre. E géptipus eredetileg kiképzd gép volt, de a mésodik vilag-
haboru alatt felderitési, tizér megfigyelsi feladatok mellett futdr-, egészségligyi és szallitogépként
is alkalmaztik. A 130 km/h maximilis sebességi reptilégép személyzete 4ltalaban n8kbdl allt, s
tobbnyire éjjelente hajtottak végre zavaré bereptiléseket, amikor apré bombaikkal nyugtalanitottdk
az ellenséges csapatokat. Jellegzetes, berregd hangja miatt a honvédek kavédaralénak, varrégépnek
vagy Mari néninek nevezték.
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elhdrit6k' hamar leszedik Sket, hidba, itt a 1égi f6lény teljesen a miénk. Most
jol jonnek és mennek is a levelek, és ha majd bedll az esés id6, akkor megint
megakad majd itt minden, és akkor ne legyenek megijedve, ha nem jon olyan
konnyen a levél, de itt azokon az elsérendid orosz miutakon is térdig ér a sir
egy félnapi esd utdn, most képzeljék el, errefelé csak harmadrendd utak van-
nak, itt majd nyakig ér, pline ha napokig esik az es, és ilyenkor majd meg-
akad a postaforgalom, majd ne ijedjenek meg, mert odajut az a levél mind,
csak id6 kell hozza, mert élomlibakon jir. A csomagot, hogy nem lehet kul-
deni, az ne bdntsa Anyukaékat, mert olyan helyzetben vagyunk, hogy sem-
mire nincs sziikségiink, élelemre kiillénésen nincs, mert mindentink van. Egy
kozség szélén vagyunk,™ a kozség természetesen ki lett lakoltatva, és a hdzak
iresek, és itt minden taldlhaté. Az oroszoknak cukruk nem volt, ezt mézzel
potoltik, és majdnem minden hdzndl van méhkas, annyi mézet még soha éle-
temben nem ettem, mint itt, lépesmézet 1éppel egyiitt, ez a legfinomabb
valami, van egy méhészem, aki ért ezekhez és az szépen szedegeti ki a kerete-
ket, igaz, hogy a méhek elvindorolnak, mert lassan az egész faluban mir nem
lesz méhkas, mind kifosztjuk, és mivel pergeténk nincs, a keretet Iéppel egytitt
vessziik ki és kézzel nyomjuk ki a mézet, ez nagy pazarlds, mert a 1épet mar
nem lehet visszatenni és a méhek télen elpusztulnak, mert nem lesz élelmik,
na, de ki nézi ezt a fronton, f6, hogy nekink legyen méziink elég. A masik,
amibdl soha életemben nem ettem annyit, a baromfi, az is volt itt rengeteg,
mert az orosz disznét nem tartott, csak tehenet és baromfit, a zsirt a vajjal és
napraforgé olajjal pétolta, azért sok itt a napraforgé fold, 6 disznéhist nem
evett. Igy nagyon sok baromfi maradt a faluban, egy egész kis farmot csinal-
tam a szakaszomnak, és nagyon sok paprikds csirkét, silt csirkét, kirantott
csirkét esziink (Sokszor hazagondolunk, ilyen jél még otthon sem éltiink.)
Természetesen napraforgé olajjal és vajjal f6zink, és tojisunk is van béven.
Most a héten megold[ot]tuk a liszt-problémat is, hiszen erre is nagy sziiksé-
giink van, és pline az a nagyon nélkiilozott tészta hidnyzott, de csak hidny-
zott, mert a mi leleményességlinket nem lehet utolérni, elmentiink és talal-
tunk 2 zsdk buzit, hogy hol, az mellékes, igy ez mdr meglett volna, csak
viszont ezt meg is kell még 6rolni, de hit egy bakdnak ez sem okoz gondot,
bevitték Ssagunyba'? és 70 drb cigarettiért megdrolték, igy lett egy zsik lisz-
tink, egy zsik b[uza]liszt még egy szakasznak is elég egy darabig. Tegnap csi-

10 A kassai 23. kénnyd hadosztaly légvédelmét a kassai 23. légvédelmi gépigyus liteg (fegyver-
zete: 6 db 40 mm-es 36 M Bofors légvédelmi gépagyu), valamint a kassai 23. fogatolt vonatosz-
lop-parancsnoksdg alirendeltségében 1év6 légvédelmi géppuska szazad (fegyverzete: 10 db 7/31 M.
Schwarzlose géppuska) biztositotta.

1 Kologyezsnoje.

12 Szaguny.
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naltunk gombécot, de mivel szilva nincs, kokényt tettiink bele, ez nagyon jél
helyettesiti a szilvit, mert savan[y]kds, burgonya rengeteg van a kertekben,
prézlit szaritott kenyérbdl csindltunk, cukor meg, akinek volt, tett rd, nekem
még van 1/2 kg az egész raj kapott beléle, 180 gombdc[ot] és még nudlit is csi-
néltunk, velem egyiitt 11 ember be is ette, nem maradt abbdl egy sem. Elére
bocsiatom, a legényem fézte egész nap, kivalé szakics, mindent nagyszertien
elkészit, oriilok is neki, mert egy jo tisztilegény itt minden pénzt megér. Mivel
mar a csirkét unjuk és a nép tésztiért konyorog, kiadtam a parancsot, ma
Unnep van, vasdrnap, azt akarom, hogy minden ember gyomriban palacsinta
emészt8djon, persze megindult a nagy tejszerzés, aznap, vagyis mima azt
hiszem, nem akadt a kérnyéken olyan tehén, amit az embereim orozva meg ne
tejtek volna, és mivel beleval6 is kellett, a kérnyez8 erdd, még ahol a ruszkik
vannak, ott is, ki lett akndzva az Osszes foldi, illetve erdei szedertdl, és az
egész napi siités eredménye 300 drb olyan palacsinta lett, ami utin egy jé hdzi-
asszony is meg nyalhatja a kezét, még elfelejtem, a szaharint én adtam hozza,
és tojasunk meg van elég. A dohdnnyal meg az a helyzet, hogy itt minden haz-
ndl termeltek dohdnyt, most mi szedjiik le a levelét, meg szaritjuk és felvagjuk,
csakhogy papirunk nincs, ezért kérem, ha levélben irnak, tegyenek belé
2 cigarettapapirt és le lehet ragasztani a levelet, és eljon, igy azutin a dohdny-
ban sem lesz hidny. Tehdt egy par sorban vdzoltam, hogy nem is éliink mi egy-
elére olyan rosszul, tehdt még a csomagra nincsen szitkség egyel6re. De éppen
ma hallottam, bir nem tudom, hogy igy lesz-e, hogy mi fogunk kapni egy
cédulit, és mivel havonta csak egy csomagot lehet elkiildeni,”* ezt hazakiild-
jik, és ezt ra kell ragasztani a csomagra, és csak evvel johet el, igy a rokonsig
nem kiildhet, nem lehet majd kijitszani a szabdlyt, de ismétlem, ez még nem
biztos. Holnap egy kis linzert csindlunk, a véltozatossig kedvéért van itt a
hédzban egy sitd, az kivdléan megfelel erre a célra. Azért f8ziink mi is, mert
német ételeket™ kapunk, és az nem valé magyar gyomorba, pl. csalinfézelék,
meg paraj, meg mindenféle 6sszekeverve, bab, borsé, rizskdsa, marhahus, len-
cse, kdposzta, ez mind egytitt van fézve, azt mondjik a ségorok, hogy ez vita-

13 A rendelkezést 1942. december 2-4tél vezették be, otthonrdl 2 kg stlyd csomagot kiildhettek a
frontra, amelynek a fele lehetett (tartés) élelmiszer.
14 A keleti hadmiiveleti teriiletre elvonult magyar 2. hadsereg élelmezését a német ellité szervek
biztositottik — kisebb részben a megszallt ukrin tertletekrdl —, mikézben az expediciés magyar
hadseregnek szdnt hazai élelmiszereket a Wehrmacht kapta meg. A honvédek a fiiszeres és kals-
riadds, béséges magyar élelmezés helyett izetlen német szabvinyadagokat kaptak, és igen hamar
rduntak a kulonféle konzervekre, sajtra, margarinra, miimézre, pudingporra, csokolddéra, cukorra
és kondenzalt tejre. A csapatok a helyszini beszerzés — gytimoles, krumpli, hagyma, méz, baromfi
— mellett az otthonrél kikiildott élelem-kiegészits cikkek (szalonna, zsiradék, pélinka) révén tud-
tak az élelmezést feljavitani.
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mindds, hét én csak maradok a paprikds csirke, meg a palacsinta mellett, akér-
milyen vitaminszegény is az, na, nem igaz?

Anyukdm, azt majd kérem megirni, hogy mit tetszettek eddig venni, majd
azutin megirom, hogy mit kérek még, tudom, hogy jé anyagot mostaniban
nehéz venni, de inkdbb tobbe keriiljén, de ne legyen rossz anyag, csak minden-
bél a legjobbat kérem, hiszen lassan megjon a zdszlési el6léptetésem és ahhoz
tobb pénzt tudok majd haza kildeni és [Jisz]Berénybdl is tobbet kapnak, és
mivel valészind, tavaszig itt lesziink, addig teljesen fel szeretném magam sze-
relni alsé- és felséruhdval, mindennel, ha mar itt vagyok, nehéz kereset, de
legalabb ez a nagy gondom is lent lesz, és szeretném, ha meglenne mindenem,
ami 2000 — vagy 2500 — P-bél azt hiszem meglesz, és ha megndsiilok, nem lesz
ruhahidnyom semmi.

Az Andornak® irtam mdr, mar vilaszolt is egy lapon, majd kérem dtadni
neki a zubbonyt és a kopenyt oktéber hénapban, és it fogja alakitani zdszl6si
rangjelzésre és majd a kopenyt is bélelje ki selyembéléssel, majd 6 mér tudja,
hogy kell elkésziteni. Apus lesz szives neki a pénzt odaadni, és mire hazame-
gyek, az is meglesz, és kérem, még 6 meg is veszi a arany kardbojtot és a fekete
sapkdt, ugyanolyat, mint az a barna, csak feketében,'® ugyanarra a méretre, ezt
6 mind meg tudja venni egyuttal, ha bent jir az anyagért, akkor erre kérem
Apust, hogy oktdber vége felé intézze el, legyen szives.

A fényképezéssel jol allok, mér elfényképeztem 12 tekercs filmet, 96 felvételt,
még van 5 tekercsem, de ezt itt el6hivatni nem lehet, mert nincs kivel, és nincs
is 4 id6, viszont a filmet hazakiildeni még csomagban sem lehet, csak a hadtes-
ten keresztiil, azok még el8hivjik, hogy mik a felvételek, és csak igy mehetne
haza, viszont ez nagyon bizonytalan, hogy hazakertil, igy sokkal jobb, ha majd
én viszem haza személyesen, mert akkor biztos nem veszik el beléle egy sem,
mert nagyon sajndlndm, és ezeken jobban nem is én vagyok rajta, hanem olyan
harcszerd dolgok ezek, majd, ha hazamegyek, majd akkor. Ellenben kérem
Apust, hogyha csomagot lehet kiildeni, a legfontosabb, hogy a filmeket kérem
elkiildeni és ha van valami rossz szvetter, mert a j6 szvetterem sajnilom, mert
itt férges lesz és elrongyol6dik, mert ez nem az a kimondott higiénikus hely, és
igy j6 holmit a katonasighoz ugysem érdemes hozni, bar héla Isten eddig csak
bolhdnk meg egertink van a lakosztilyunkban, de az béven, de més még nincs,
reméljiik nem is igen lesz, ha nincs rossz szvetter, akkor majd azt kérem mégis,
de most még nem fontos, mert nincs hideg.

15 A levélird csepeli zsid6 baritja. Csalddneve Wichter vagy Winter.

16 A tisztek az Osztrak-Magyar Monarchidbdl ismeretes fekete tiszti sapkit, a hadapréd Srmeste-
rek és a hivatdsos altisztek tdbori barna altiszti sapkat viseltek. El&bbit szilvamérének, szaloncsd-
kénak, utébbit babmérének nevezték a honvédek.
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A radiduzenettel szintén baj van itt, mert én mdr tzentem haza 4-szer,
Anyusnak a sziiletésnapjira is izentem, de ugy latszik, nem kézlik, mert itt az
lzenet Ugy megy, hogy egy tibori lapon irunk a haditudésitéknak, erre leir-
juk az tizenetet és azok adjdk le rddién a stadidba haza, de viszont most nagyon
sok katonasig van kint és csak a nagyon fontosat kozvetitik, igy az enyém min-
dig elmarad. Amit a Baba'’ lizent a vasirbdl, azt egyik zdszlés bardtom dtadta,
mert éppen az ezrednél hallgatta a ridiét, de csak annyit, hogy »Csékol Babac,
viszont a Baba misik tizenetét, és a Margit néniék'® tizenetét nem kaptam meg,
mivel nekink nincs radiénk, csak az ezrednek, az meg messze mégottink van,
igy sem nekem, sem maguknak nemigen érdemes rddién tizenni, inkdbb levél-
ben irni, mert azt jobban megkapom, hogy milyen leveleket kell irni, azt most
én megmutatom, ez egy levél lesz /majdnem regény/ ebbdl lehet olvasni, én
is ilyet kérek, és mindjart lesz olvasnivalém, viszont tudom, ehhez id6 kell és
ilyent én sem birok mindig irni, csak néha.

A gyirtdl jaré segélyemre vonatkozélag majd irok a gyarnak, hogy Apus
cimére kiildjék el, mert ide ki nem lehet kiilldeni még pénzt sem és tgyis vissza-
kiildeném, mert itt nem érek vele semmit, itt a pénz nem érték. Az elsd segé-
lyem november hé 1-én jr, mert a gyar utdlag fizet és mivel oktéber hénapra
mar nem kaptam meg, az oktdberit november 1-én kapom meg, addig még
van egy kis id6 irni, de majd ugy fogom elintézni, hogy Apus cimére kiildjék
a pénzt.

Ha a Totin" [Jasz]Berénybe vonult, akkor 6t is ki fogjik hozni ide mun-
katdborba dolgozni, mert akkor is voltak [Jasz]Berényben munkatiborosok?’,
mikor én ott voltam, de azok utinunk jottek ki, de idejottek azok is, mar nem
erre a helyre, ahol mi vagyunk, de Oroszorszdgba, majd legalibb megtudja,
hogy nem is az a kellemes hely ez.

Tegnap, azaz vasirnap este eddig irtam, de mér kés6 volt és fijt a szemem,
azért lefekiidtem és ma, azaz hétfén délutin most megint van idém, folytat-
tam az {rast.

Egy nagyon fontos és életbevagé targyra akarok ratérni, ami egy életre szdl,
és ami végigkiséri az ember életét jéban, rosszban, 6romben, banatban és ird-
nyitja az ember jov6jét. Azt tudjik Apusék is, hogy a Babinak mér régéta
komolyan udvarolok, szeretem &t és miel6tt bevonultam katondnak, a sziilei-
nek igéretet tettem, hogy ha & var rdm és szeret tovdbbra is, én komolyan fog-

17 Sarosi Ervin hadapréd érmester menyasszonyanak beceneve.

18 A levélir6 rokonsaga.

¥ A Sérosi csaldd bardtja, valodi neve nem ismert.

2 Helyesen: munkaszolgélatosok; Jaszberényben az I. kézérdekd munkaszolgilatos zdszléalj llo-
midsozott, amely tobb tdbori munkdsszazadot dllitott fel és kiildott ki a magyar 2. hadsereg had-
miveleti tertiletére.
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lalkozok vele és ha leszerelek és anyagilag 6sszeszedem magam, elveszem fele-
ségtl. Az én érzelmeim katonaidém és frontszolgdlatom alatt sem valtoztak
meg, és mivel most kellene leszerelnem, mert lejirt az idém, szeretném Apus
és Anyus beleegyezését kérni arra, hogy karicsonykor megtartsuk az eljegyzé-
sinket. En valdészinileg nem leszek otthon, ez lesz az els6 kardcsonyom, amit
nem birok majd otthon télteni, de radié utjan, vagyis tivolsdgi eljegyzést sze-
retnék csindlni az éter hullimain keresztil, de minden kértilmények kozott
szeretném megtartani, az is lehet, hogy szabadsdgra haza lehet menni, akkor
személyesen is részt vehetek, ha nem, akkor csak ilyen tdvolsdgi tton, hogy
ezt még hogy kell csindlni, nem tudom biztosan, de valészintleg én majd [a]
radié utjan megkérem a Baba kezét és levélben a radié utjin kapok vilaszt r4,
és akkor megkérem Apust, majd killdok pénzt és lesz szives megvenni a gyi-
rliket, majd megadom a méretet egy levélben és akkor Apusékat meghiviik a
Baba sziileit egyik nap, és akkor az én nevemben atadjék a gytrtket, az én gy(-
riimet meg megtartjik, elkiildeni nem tandcsos, mert kénnyen elveszik, majd
ha hazamegyek, felhtizom és kész az eljegyzés, és igy egész olcsén megusz-
szuk mind a ketten, és j6vére, ha Isten segit, djra kardcsonykor megtartandnk
az eskivét, addigra mar nekem is meglesz mindenem, amire sziikségem van.
Kérem Apusékat erre a fontos kérésre minél el6bb vilaszolni, én nagyon oril-
nék és nagyon szeretném, ha a beleegyezésiiket adndk és nem lenne semmi
akadalya.

Remélem, a levelem hossza miatt semmi panasz nem lehet, ez a tulajdon-
képpeni levél, nem is azok a lapok, arra nem fér semmi rd, amit az ember mon-
dani szeretne, igaz, hogy ennek a megirdsa f¢l napot igénybe vesz és az elolva-
sdsa annyi id6t, mintha az ember regényt olvasna, de ha nekem volt id6m irni,
akkor Anyuséknak legyen idejiik elolvasni, nem?

Most mér Apusék is egész nyugodtan irhatnak levélben és cigarettapapirt
is tehetnek bele, én nem is kapom meg mindet, egy par darab mégis eljut hoz-
zam is és igy dohdnyban sem lesz hidnyom. A konzervjeim még mind megvan-
nak, s6t, tettem még hozzd, amit itt kapunk szardiniat, meg fiistolt halat, mert
most van elég koszt, mert magunk f6ziink, viszont télen jé lesz, mert majd biz-
tos lesznek hidnyok, és akkor jé lesz el6venni egy-egy konzervet. Meleg alsé-
ruhdm is van, egy flanel alsénadrdg és flanel ing, ez itt elég is, mert még a
r6vid alsénadrigot hordom, a j6v8 hénapban mar felveszem a kincstédri hosz-
szu nadrdgot, a flanel még raér. J6 lesz itt majd a hésapka is, amit elhoztam.
De a sok zsebkendd, meg 2 t6riilk6z8, meg 1 civil ing nem kellett volna, mert
ugysem haszndlom, igy lehet is, hogy csomagban haza fogom kiildeni, mert
mi kildhetiink csomagot haza 3 kg-ig, csak nincs mit kiildeni, ezért lehet,
hogy a felesleges ruhaholmit elkiildém haza egyszer, mert itt kevés ruhdval ki
lehet jonni, hiszen nincs pizsama az alvishoz, hiszen csizmdban fel6ltozve és
a fegyver kéznél lehet itt csak aludni, mert riadénal 2-3 perc és mar 16ni is kell
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éjjel, itt inkdbb a nappal a nyugodt id6szak, de azért kibirhaté és Ggysem tart
orokké, ennek is vége lesz. En jol vagyok, egészséges és jol is nézek ki, mir a
kopasz fejemen is elég szépen kinétt a haj, kefefrizurit hordok, a bajuszom
mdr egész komoly nagy és markansabb férfiarcot ad mint eddig, széval egész
komoly frontkatona kinézésem van. Kérem Apusékat is, irjanak minél tobbet,
ugy, mind eddig, én is, ha tehetem, minden médsodik nap irok. Mindannyiukat

szeretettel csokolom, az Ocskosnek j6 munkat kivanok:

Ervin”!

Sdrosi Ervin tartalékos zdszlos és ifji felesége.
Csepel, 1944. mdrcius 25. (Sdrosi Ervinné tulajdona)

2 Sérosi Ervin hadapréd érmester kockds papirra irta ceruzéval levelét, ennek végén taldlhaté
a lebélyegzett igazolds, melyet maga irt ald: ,Ellendrizve. Sirosi h[a]d[a]p.[r6d Srmester] 1942.
IX/14” A tibori postaszamukat (233/19.) is tartalmazé boriték nem maradt fent. A levél Sdrosi
Ervin Janos (Pomdz) tulajdondban van.
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Megjitt a posta. Sdrosi Ervin hadaprod Srmester levélkiosztds kizben, 1942 augusztusa
(Babucs Zoltdn gyiijteménye)

»[Ljégvédelmi dgyunk a Don elétt.” A kassai légvédelmi tizérek mellett lohdton: Sdrosi Ervin
hadaprid 6rmester (Babucs Zoltdn gydjteménye)
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»Szereztiink 5 libdt, a szakasz legaldbb jollakik belole.” Honvédei kizott —
kigombolt zubbonyban, cigarettizva — Sdrosi Ervin hadaprod Srmester
(Babucs Zoltdan gyiijtemeénye)

Sdrosi Ervin hadaprod Grmester egyik fedett tiizelodlldsban lévd pancéltord lovege
a Don partjan (Babucs Zoltin gyijteménye)
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A magyar kiegészitést csapatok tevékenysége
az 1918. juniusi piavei offenziva sorin

Az 1918 juniusdban az olasz hadszintéren, a Piave folyé6 mentén - és Dél-
Tirolban - lezajlott offenziva az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének
utolsé nagy timadé hadmiivelete volt, amely felszinre hozta a birodalom had-
seregének gyengéit. A hatalmas dldozatokkal jaré harcokbdl a magyarorszigi
kiegészitésti csapatok is alaposan kivették résziiket. Helytdlldsuk és az dltaluk
elért részsikerek ellenére, a piavei csata végil Ausztria-Magyarorszig hadere-
jének vereségével zarult.

Az osztrik—magyar jiniusi offenziva elékészitése

Az olasz fronton harcolé antant er8k lekotésére inditand6 osztrik—magyar
timadds terve (amely a nyugati hadszintéren tavasszal megkezdett német
offenziva sikeréhez jarult volna hozzd) el8szor 1918. februdr 20-dn a német-
orszdgi Bad Homburgban a Monarchia uralkodéja, I. (magyar kiralyként IV.)
Karoly és II. Vilmos német csdszdr kozott lezajlott tandcskozdson merilt fel.!

Kiroly csdszar és kiraly 1918. marcius 23-4n hagyta jévd az osztrak-magyar
haderd vezérkari f6noke, Arthur Arz von Straussenburg? vezérezredes donté-
sét egy Olaszorszdg elleni offenziva el6készitésérsl. A hadmiveleti tervet vég-
leges formédban majus 5-én fogadta el a Monarchia uralkodéja. A terv papiron
nagyon szépen festett (az offenziva legtivolabbi célja Padova és Velence elfog-
laldsa volt), azonban az erék szétforgicsoldsa (ti. a hadszintér tiroli és piavei
frontszakaszdn nagyjabdl egyenlSen osztottik el a Monarchia csapatait) eleve
kudarcra kdrhoztatta a timaddst, mert a sziikséges — legalabb kétszeres-hdrom-
szoros — er6folényt sehol sem tudtdk kialakitani.?

! Balla 2013. 60-61. o.

2 Részletes életutjat lasd: Balla 2010. 60-63. o.

3 Magyarorszig hadtdrténete II1. 2015. 317. o. A hadmiiveleti terv szerint az osztrik—magyar dél-
nyugati front jobb szdrnydn, a Conrad-hadseregcsoportba tartozé 10. hadsereg 1. hadosztilydnak
1918. junius 13-dn a svéjci hatdron 1évs Tonale-hagé kozelében eltereld timadast kellett inditania.
A Monarchia kordbbi vezérkari féndke dltal irdnyitott hadseregcsoport 11. hadseregének pedig
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A gy6ztes tdmadds katonapolitikai célkitlizései a kovetkezdk voltak: azt
vartdk tdle, hogy a hadsereg egysége helyredll, anyagi, élelmezési ellitottsiga
javul, tovibba az ellenséget elfogadhaté békére lehet kényszeriteni.

A Piave folyé mentén végrehajtandé hadmivelet az ,,Albrecht” fedénevet
kapta. A Svetozar Boroevi¢* tibornagy, hadseregcsoport-parancsnoknak ald-
rendelt osztrak-magyar hadseregek szimara a kovetkezd feladatokat hatiroz-
tik meg: a Wenzel Wurm’® vezérezredes vezette Isonzé-hadsereg {6 erejével
az Oderzo-Treviso irdnyba el6retorve, az Adriai-tenger, Susegana, Arcade,
Postioma, Istrana, Piombino vonalat éri el, Velence irinydban biztositdst
végez.® A Treviso irdnyiban végrehajtandé f6csapds élén a 64. és 70. honvéd-
hadosztélyt, valamint a cs. és kir. 29. gyaloghadosztilyt magdba foglalé oszt-
rak-magyar IV. hadtestnek kellett 4llnia a hadmveleti tervek szerint.

A Jozsef Agost t6herceg’ vezérezredes dltal irdnyitott 6. hadsereg kotelé-
kében a cs. és kir. XXIV. hadtest képezte az attorést véghez vivd csoportot.
E hadtest harom hadosztilyinak Falzé és Nervesa kozott kellett dtkelni Piave
foly6n és lehetGség szerint mér a timadds els napjan az egész Montello hegy-
hatat elfoglalni,® majd er8s balszdrnyéval, az Isonzé-hadsereg jobbszédrnyédval
egyitt délnyugati irinyban el8retdrnie. A cs. és kir. II. hadtestnek (mely csu-
pan a 8. kozos lovashadosztilybdl dllt) csak erédemonstriciét szabtak felada-
tdul, viszont tlizérségének a XXIV. hadtestnek a Montello északi lejt6jén tor-
ténd el6rejutasit kellett timogatnia.

Aprilis 1-je 6ta folyt az offenziva el6készitése és a felvonulds, amennyire
azt a Monarchia vasuthdlézata megengedte. A hadmivelethez felsorakozta-
tott tizérségi lovegek, 16szer és felszerelés mennyisége a legnagyobb volt, amit
valaha is bevetettek a Monarchia egyetlen timaddsihoz. A tlizérséget a tima-
dasi korzetekben csoportositottdk, igy példinak okdért a Piave mentén a 6
timadééket képezd, 18 km szélességi sivban 6sszpontosult cs. és kir. XV, IV.
és VII. hadtestnél minden 13 méterre esett egy 16veg.

A Boroevi¢-hadseregesoportnil taldlhaté l6vegek (1858 konnyt, 468 koze-
pes és 26 nehéz) szdma csupdn a minimdlis kovetelményeknek felelt meg.
A tuzérségi — kulonosen a nehézlovegek szamara meghatdrozott — 18szer meny-
nyisége (a sziikséges 60-70%-a) egy anyagcsata megvivisihoz elégtelen, rdadd-

1918. junius 15-én, a piavei dtkelés meginduldsdval egyidejiileg kellett meginditani a Radetzky
feddénevd, a dél-tiroli Hétkozség fennsikon végrehajtott timaddsat. Mindkét offenziva még a meg-
inditdsinak napjdn kifulladt az antant (olasz, brit, francia) csapatok 6sszehangolt tiizében.

* Részletes életutjat ldsd: Balla 2010. 86—88. o.

5 Részletes életutjat ldsd: Balla 2010. 326-327. o.

¢ Kriegsarchiv, Wien (KA) Manuskripte (MS) 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. 2-11. o.

7 Részletes életatjat lasd: Balla 2010. 169-171. o.

$ OULK Bd. VII. 222-223. o.
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sul a hadseregcsoport gdzgrinatokkal valé ellitottsiga is igen csekély volt.
A Piave mentén felsorakozott osztrik-magyar csapatok a timadds meginditd-
sanak pillanatdban 6sszesen csupdn 151 000 darab 7,5 és 8 cm-es, 88 300 darab
10 cm-es hagyomdnyos tlizérségi, tovabba 28 650 darab 15 cm-es gizlszer-
rel rendelkeztek.” A 16vegek nagy része rdadasul mozgisképtelenné vilt, mert
a takarmanyhidny miatt ezrével hullottak el a vontaté lovak.

Boroevi¢ tibornagy seregtestei jinius 15-én 84 hadihid-készlettel rendel-
keztek, tovabba 1000 ladik és mds vizi jarm 4llt rendelkezéstikre az dtkelés
végrehajtisihoz.” A csata sordn az dtkel§ eszk6zok mennyisége is tulsigosan
csekélynek bizonyult.

A hadianyag és élelmiszerszallitmanyok pontatlanul és elégtelen mennyi-
ségben érkeztek a frontra, ezért Boroevi¢ junius 8-dn a timadds elhalasztdsdt
kovetelte legalabb junius 25-ig. Ehhez a Hadsereg-f6parancsnoksdg nem jarult
hozza. Az erbfeszitések ellenére sem sikerilt elegendd készleteket felhalmozni,
amelyek biztosithattdk volna a hadmiveletek ideje alatt a csapatok élelmezését.
Junius kézepén a 6. és az Isonzé-hadsereg 10 napra elegend§ ellitmannyal ren-
delkezett, amelynek mértéke katondnként csak 25 dkg kenyér és 15 dkg hus
volt naponta.

A hadvezetés tervei szerint az ellenségtdl zsakményolandé mintegy 5000
vagon lisztb6l a hadseregnek 6nmagit kellett volna élelmeznie. Az egy-
szeri katondk a juniusi csatdt nem véletleniil nevezték ,éhségoftenziva™nak.!
A rossz és rendszertelen taplalkozas kovetkeztében fizikailag legyengiilt kato-
nak (dtlagos sulyuk 50 kg volt), nem voltak felkésziilve a timadds valédi nehéz-
ségeire, a csapatok harcértéke ltaliban véve csekély volt.

Az erdviszonyokat megvizsgilva elmondhatd, hogy az antant csapatok az
olasz hadszintéren mar kezdetben is 1étszim-, valamint a nehéztiizérségi 16ve-
gek és a reptilégépek szdmat tekintve is nyomaszté f6lényben voltak. 53 oszt-
rak-magyar hadosztily dllt szemben 59 olasz, francia és brit hadosztéillyal.
Antant részrél 6300 16veggel és 500 repiilégéppel, a timaddk 7000 16veggel és
300 repulégéppel rendelkeztek.'?

A magyar kiegészitésii hadosztdlyok a jiniusi offenziva kezdetén

A Boroevi¢-hadseregcsoportba tartozé a cs. és kir. 6. hadsereg XXIV. had-
teste (Ludwig Goiginger altibornagy vezetésével) két magyar kiegészitési
hadosztallyal birt: a budapesti cs. és kir. 31 gyaloghadosztillyal (parancs-

9 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 18. (GM Anton Ritter von Pitreich: Die k.u.k. Piavefront.) 39. o.
1 QULK Bd. VII. 206-207. o.

" Balla 2013. 61-62. o.

12 Magyarorszag hadtorténete II1. 2015. 317. o.
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noka Josef Lieb altibornagy), a nagyviradi cs. és kir. 17. gyaloghadosztaly-
lyal (Vinzenz Stroher altibornagy irdnyitdsaval), a hadsereg tartalékihoz tar-
tozott még a debreceni 11. honvéd lovashadosztily (Hegedds Pil vezérérnagy
parancsnokséga alatt). A cs. és kir. Isonzé-hadsereg Rudolf Kralicek™ gyalog-
sagi tibornok vezette XVI. hadteste egy magyar hadosztéllyal rendelkezett:
a komdromi cs. és kir. 33. gyaloghadosztillyal (parancsnoka Artur Iwanski von
Iwanina altdbornagy), az Alois First Schonburg-Hartenstein' lovassagi tdbor-
nok altal irdnyitott budapesti IV. hadtesthez két magyar hadosztily tartozott:
a 64. és a 70. honvédhadosztaly (Seide Rezsé altabornagy, valamint berzeviczi
és kakaslomnici Berzeviczy Béla vezérérnagy irdnyitdsaval). A Georg Freiherr
Schariczer von Rény" gyalogsigi tdbornok vezetése alatt dllé temesviri cs. és
kir. VII. hadtestnek csupin egy Magyarorszigrol kiegésziilt hadosztilya volt,
a pozsonyi 14. kozos gyaloghadosztily (parancsnoka fiilekkelecsényi Szende
Ferenc altdbornagy). A Maximilian Csicserics von Bacsdny' gyalogsédgi tibor-
nok vezette cs. és kir. XXIII. hadtest aldrendeltségében csupin egy magyar
hadosztily, nevezetesen a temesvéri 1. koz6s lovashadosztily (Ferdinand von
Habermann vezérérnagy vezetésével) harcolt."”

A magyar csapatok piavei dtkelése a Montellondl és az Isonzo-hadseregnél

A Piave mentén a tdmadds 1918. junius 15-én hajnali hirom 6rakor, gizlovés-
sel kezd6dott, amely az ellenséges gyalogsagot és tuzérséget a gazalarc felvéte-
lére kényszeritette, bar a gdznak a pards id6 és a gazlGszer eloregedése kovet-
keztében csupan konnygaz hatdsa volt. Hetven perc utin egy hdrom és fél 6rin
at tart6 tlizérségi hatdslovés kovetkezett, majd a reggel megindult gyalogsigi
taimaddst pergétiz kisérte.'

A Montell6val szemben, amely egy 3-5 km széles és 10 km hosszi magas-
lat a Piave jobb partjin, a Jézsef f6herceg vezette osztrik—magyar 6. hadse-
reg késziilt fel a timaddsra. Vele szemben a Giuseppe Pennella altdbornagy

13 Részletes életatjat 1lasd: Balla 2010. 194-195. o.

14 Részletes életutjat lasd: Ba/la 2010. 282-284. o.

15 Részletes életutjat 1asd: Balla 2010. 267-269. o.

16 Részletes életutjat lasd: Balla 2010. 105-107. o.

7 OQULK Bd. VII. Beilage 11., 18.; Brondoloi Karojlovic Oszkdr 1925. 842-856. o.

A magyar katonak részardnya az egyes hadosztilyok ezredeiben a kévetkezd volt: cs. és kir. 31. gya-
loghadosztily 76-92%, cs. és kir. 17. gyaloghadosztily 81-84%, 11. honvéd lovashadosztaly 75-84%,
cs. és kir. 33. gyaloghadosztily 52-89 %, 64. honvédhadosztily 66-78 %, 70. honvédhadosztily
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vezette 8. olasz hadsereg négy hadosztilya dllott. A hadsereg mindéssze a cs.
és kir. 8. lovashadosztilybdl all6, Rudolf Krauss" gyalogsdgi tibornok irdnyi-
totta II. hadteste 13 km széles arcvonalszakaszon tiintetett, és csak folyambiz-
tositdst végzett, hiszen valamennyi atkels eszkozét dtadta a cs. és kir. XXIV.
hadtestnek.?

Goiginger altdbornagy, a XXIV. hadtest (melynek arcvonala mintegy 18
km széles volt) parancsnoka az Isonzé-hadseregcsoport parancsnoksdg rendel-
kezésével ellentétben a foly6n val6 dthajézds megkezdését mar reggel 5 6ra 30
perckor megparancsolta. A hadtest hairom hadosztilydnak (a cs. és kir. 17, 31.
gyalog- valamint a cs. kir. 13. lovészhadosztily) elsé alakulatai 5 6ra és 5 6ra
40 kozott még a pirkadat és a reggeli para védelmében relative csekély veszte-
ségekkel keltek dt a Piave olaszok dltal birtokolt oldaldra. Az dthajézds — mely
mintegy 15-20 percet vett igénybe — vaspontonokon és faladikokon tértént. Az
elébbiben 20 az utébbiban 10 ember, plusz néhiny evezs utisz fért el. Csupin
a Nervesa telepiiléstd] északnyugatra esé folyészakaszon dtkelt 17. gyaloghad-
osztily szenvedett nagyobb veszteségeket az atkelShelytsl délre és délnyugatra
az olasz tlizérség tizében.?!

Az dtkelés sikere annak volt kdszonhetd, hogy az olaszok a természeti adott-
sdgok miatt (a Piave volgye 250-300 méter széles és mindkét oldalon meredek
partok szegélyezik) ott lehetetlennek tartottak egy timaddst. A kod, a tiizér-
ségi lovedékek robbandsai, a mesterséges fiist, valamint a meglepetés megkony-
nyitették az dtkelést.?

Mindhédrom hadosztilynak sikertilt 7 6ra 15-ig a tdlparton 1évé olasz 4lla-
sokat megrohamoznia. A timadést rogton folytattak. Még délelstt sikertlt
az Osszes ellenséges elsé alldst bevennitik. A 8. olasz hadsereg tartalékainak
beavatkozasa és az dtkelShelyeken kialakult torlédas délutinra megakasztotta
a XXIV. hadtest elérenyomuldsat. A cs. és kir. 6. hadsereg kérésére a m. kir. 41.
honvéd gyaloghadosztalyt (simontornyai Schamschula Rezsé altdbornagy ird-
nyitdsaval) a hadtest megerdsitésére rendelték, az osztrik-magyar Hadsereg-
féparancsnoksag tartalékdbdl. A hdrom tdmadé hadosztily kozil csupédn a 13.
l6vészhadosztilynak sikeriilt egy hadihidat vernie, amely 13 6rara késziilt el.
A 31. és 17. kozos gyaloghadosztily korzetében az ellenséges tiizérség addig
meggitolta a hidverést. A tdmaddsban részt nem vett cs. és kir. II. hadtest
16szerrel nagyon szerényen elldtott tiizérségének nem sikertlt a Montell6tdl
nyugatra felallitott, a sajit csapatokra veszélyt jelents olasz iitegeket elhallgat-

19 Részletes életutjat lasd: Balla 2010. 197-198. o.
20 Balla 2013. 65. o.

2 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. 29. o.

22 Balla 2013. 65-66. o.
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tatnia. A Montellén az olaszok dltal kilStt 50 tizérségi 16vedékre csupin egy
osztrik-magyar esett.?

Mikézben a cs. és kir. 17. gyaloghadosztily jelent8s részei még a Piave keleti
partjan alltak, a 31. kozos gyaloghadosztily dtkelésre varakozé ezredeinek
négy ziszlbalja partot viltott. A hadosztilynak a Villa Jacur-nil vert egyetlen
hidon kellett dtkelnie. Délutdn az olasz repiilégépek a hadihidat egyre eréseb-
ben kezdték timadni. Az osztrak-magyar légvédelem tehetetlen volt az ellen-
séges 1égi f6lény miatt.>* Eppen ezért a tovabbi gyalogsigi ersitéseknek és az
atkelésre el6készitett tiizérségnek meg kellett virnia a s6tétség bedlltat. Ilyen
kortilmények kozott a tdimadé csapatok a Montellén junius 15-én nem tudtak
elérenyomulni, viszont az ellenséges védelembe helyenként 5 km mélységben
sikertilt beékelddnitik.” A XXIV. hadtest aznap 1600 hadifoglyot, 18 loveget
és sok géppuskit zsakmdnyolt.?

A piavei dtkelés végrehajtisira a Boroevi¢-hadseregcsoport Isonzé-
hadseregének 54 km-es sivjdban 14 és fél hadosztily sorakozott fel a folyé
mentén. A csapatok szimdra hadosztilyonként egy-egy dtkelShelyet jeloltek
ki. Veliik szemben a Pennella tdbornok vezette 8. és az Emanuele Filiberto
di Savoia, Aosta hercege dltal iranyitott 3. olasz hadsereg 10 és fél hadoszta-
lya dllott. A tobbszorosen tagolt erds olasz védelem atlagos mélysége a folyo-
tél szamitott 12-15 km-t is elérte, a védelmi vonalak kozott részben beton-
bél készult timpontok helyezkedtek el. A Piave jobb partjan egymastél 5-600
méter tdvolsigra géppuskafészkek sorakoztak.?

Az Isonzé-hadsereg XVI. hadtestének folyén valé atkelése reggel 6 6ra
45-kor kezdsdott a Papadopoli-szigetrsl. Az olasz oldalazé titegek elstllyesz-
tették az dtkel§ pontonok nagy részét. Az olasz tiizérségi t(iz a partra szallt elsé
timadé hullim megerGsitését lehetetlenné tette. A 3. olasz hadsereg csapatai
a gyenge rohamalakulatokat azok hésies ellentdmadasa ellenére visszaverték a
folyéba. Egyediil a cs. és kir. 33. gyaloghadosztily Lehdr Antal ezredes irdnyi-
tisa alatt 4116 106. gyalogezrede (amely Salettuol teleptilésnél, egy gazlon jutott
at a tulpartra) tudott egy hidfét kialakitani.?® Az ezrednek a jol vezetett ellen-
séges tlizérségi tzben, minden pétlastdl elvagva, egy egész olasz hadosztily
elleni kildtdstalan harc utin, kora délutin a Papadopoli-szigetre kellett visz-

2 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. 29. o.

24 Hivatalos adatok szerint az olasz reptilégépek 67 000 kg bombat dobtak le a piavei osztrik—
magyar hadihidakra, dtkelShelyekre és a hadtiptertletre. V6.: Schafer 1934. 323. o.
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szavonulnia. A XVI. hadtestnél a Piavén torténé dtkelés a hatalmas vesztesé-
gek miatt meghidsult.

Az Isonzé-hadsereg centrumaban elhelyezkedd cs. és kir. IV. hadtest, amely
az egész offenziva timad6ékét képezte, elérte ugyan a Piave mésik partjit, de
ott nem nyert tért, és az ellenséges tizérségi tiiz, valamint a folyamatos olasz
reptl6tdmadasok kovetkeztében szintén nem tudott hidat verni.?” A IV. had-
test jobbszdrnyan mindkét elsg vonalban 4116 hadosztily az ellenséges elharit6
tlizben sulyos veszteségeket szenvedett és nem jutott el6re. Az dtkelés mds-
hol egészen jol sikeriilt. A m. kir. 64. és 70. honvédhadosztilyok két dandarja
benyomult az elsS olasz védelmi dlldsba és sikerilt azt elhéditaniuk. Az aznap
este lezajlott olasz ellentimadds a hadtest centrumit visszanyomta a folyéhoz,
és ismét elvilasztotta egymdstdl a két honvédhadosztily Piave nyugati part-
jan 4116 részeit. Mint a piavei front egyéb szakaszain is, ennél a hadtestnél sem
sikertilt erésitéseket atjuttatni a folyén keresztil. A IV. hadtestnek az oftenziva
els8 napjan két kis izoldlt hidf6t sikerilt kiépitenie.*

A VII. hadtestnél az események nagyon kilonboz8ek voltak. A 14. gya-
loghadosztaly atkelése csak a két szarnyon sikerilt, a csapatok egymassal valé
osszekottetés nélkil, az ellenséges toltésen taldlhaté dllasokban tudtak meg-
kapaszkodni. Az olaszok ellentimadasait elharitottik. Sikertilt egy hadihidat
épiteni, majd az erdsitéseket és az utinpétlast is eljuttatni a tdlparton harco-
16khoz.3!

A piavei fronton a Montell6tél délre a legnagyobb sikert a cs. és kir. XXIII.
hadtest érte el. Az ellenfél ott nem vért nagyobb ereji tdmadast. Az osztrak—
magyar tizérség ezen a frontszakaszon alacsony taldlati pontossiggal vezetett
el6készitd tlizét az olaszok csupdn gyengén viszonoztik. Az elsé athajézott
alakulatok kevés veszteséggel dtértek a talpartra és az els6 olasz 16vészirkok
véd@it visszavetették. Azutdn a tdmadis folytatédott. Estig az ellenséges tar-
talékok novekvd ellendllasinak dacira a kovetkezs eredményt érték el: az
1. k6z6s lovashadosztily 5. huszarezredének sikeriilt a folyon valé atkelés utin
Testadura mellett, Paludello helységet elfoglalni, majd az dton a Piave Vecchio
melletti Costaldidig elrejutni, amelynek kovetkezménye az lett, hogy az el-
ret6rd 2. huszdrezreddel szemben a lagina partjdn taldlhaté Bressanin olasz
hidfét kitritették. A XXIII. hadtestnek az er8s tlizérségi tliz és az ellenséges
légitimaddsok kovetkeztében nem sikeriilt hadihidat épitenie.*

Az Isonzé-hadsereg timaddsa a harcok elsé napjin sehol sem érte el a ter-
vezett célokat. Az osztrik-magyar csapatok 6t ponton a Piave tulpartjin all-

2 Bauer 1985. 99. o.

30 Fiala 1967. 91. o.

3 Fiala 1967. 91-92. o.; Bencze 2003. 135. o.
32 Fiala 1967. 92. o.; Bencze 2003. 136. o.
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tak, de azokat majdnem teljesen elvigtik az erésitésektdl és az utinpétlastdl.
Rdéaddsul a Piave junius 16-dn éjjel jelent6sen megéradt és szétrombolta az oszt-
rak-magyar miszaki csapatok altal nagy veszteségek mellett, a tuzérségi tliz-
ben és bombaesSben épitett hadihidakat.® A hatalmasnak gondolt f6csapdst
Treviso irdnyiban az ellenség elharitotta. Ennek ellenére a cs. és kir. Hadsereg-
téparancsnoksdg parancsba adta az offenziva azonnali folytatdsit, amelyet a
tenyek ismeretében felel6tlenségnek mingsithetlink.** Boroevi¢ tibornagy mar
jinius 16-4n javasolta az offenziva félbeszakitasat. Ugy vélte, hogy a megszer-
zett hidf6kre timaszkodva a timadadst késdbb, a Tirolbdl kivont erékkel egye-
silve kellene feldjitani.

Harcok a hidfok kibvitéséért a Piave nyugati partjdn,
az olasz ellentamaddsok elhdritdsa

Janius 16-dn a 6. osztrik-magyar hadsereg nem vitt véghez nagyobb tdma-
dasokat. A 36. kozos gyaloghadosztily médsodszor is eldretért Collesal Val
d’Acqua telepiilésig, dm ott ismételten nem volt képes megvetni a labit.
A Nervesindl tortént kisebb dlldskiigazitisokat leszamitva, a helyzet ugyan-
olyan maradt, mint jinius 15-én este volt. A cs. és kir. 17. és 31. gyaloghadosz-
talyoknadl a hidverés teljesen meghiusult, s6t, az addigi egyetlen biztos kapcsolat
a két part kozott, Villa Jacur-ndl egy délel6tt 10 érakor végrehajtott ellenséges
légitimadds kovetkeztében dtmenetileg megsztint. A hidon még annak kiesése
el6tt sikeriilt néhdny loveget és a 31. gyaloghadosztily maradékat dtszallitani.
A 17. gyaloghadosztilyt hdrom zdszléaljjal erdsitették meg.

Janius 17-re virradé éjjel sikeriilt Falzénal egy hadihadat épiteni, és a Villa
Jacurndl 1évé masik hidat kijavitani, amelyeken 4t némi utdnpétlist, 18szert,
élelmet juttathattak el a tdlparton harcolékhoz. Aznap délutin a 17. gyalog-
hadosztily timaddsi sdvjiban is épitettek egy pontonhidat Mina telepiilésnél,
amelyen keresztiil a 41. honvédhadosztily (melyet a Hadsereg-féparancsnokség
tartalékdbdl a XXIV. hadtesthez irdnyitottak), befejezte a partvaltist. Janius
17-én délutin a 17. gyaloghadosztily nehéz harcok drin bevette Nervesa és
S. Andrea teleptléseket,* majd elérte a Montello ldbatdl délkeletre, egy kilo-
méterre futé vasati vaganyokat. Junius 18-dn éjjel a folyé draddsa ismét lerom-
bolta az osszes addig épitett hadihidat. A XXIV. hadtest szimara lehetetlenné
vilt, hogy a sebestilteket a folyé keleti partjira szallitsdk, a stiirgésen sziiksé-
ges ellatmanyt és 16szert pedig a Montelléra vigyék. A téviré-osszekottetések

3 Fiala 1967. 93. o.
34 Fiala 1967. 91-92. o.
3 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. 27. o.
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megszakadtak. Az ellenfél sorozatos ellentimadésokat hajtott végre, de azokat
az osztrak-magyar csapatok elhdritottak.’

Junius 19-én délutin fél négykor a Montellén az olaszok rohamra indultak.
A kétszeres ttlerSben 1évé ellenség a cs. és kir. XXIV. hadtest (mindenekel6tt a
17. k6z6s és a 41. honvédhadosztily) teljes frontjan timadast hajtott végre. Az
osztrik-magyar tlizérség a piavei csata ideje alatt most el6szor tdmogatta sajdt
gyalogsigit hatisosan. (Akkor mar 4 és fél hadosztily, valamint 20 konnyd
tizériiteg harcolt a Montell6n.)*”” A hadtest hadosztilyai estig keményen kitar-
tottak, s6t néhdny ellentdmadds meginditdsira is futotta erejikbél. A 31. gya-
loghadosztily t6bb mint 1200 hadifoglyot ejtett, 8 loveget és tobb géppuskit
zsakmanyolt.® A 8. olasz hadsereg csapatai junius 20-dn délutinig rohamoz-
tik a Goiginger tibornok vezette hadtest hadosztélyait. A 41. honvédhadosz-
taly Nervesa teleptilésnél ismét kordbbi dlldsaiba hatolt elére.*

A legnagyobb gondot az Isonzé-hadseregnél is a biztos hadihidak épitése
jelentette, amelyeket, alighogy elkésziiltek, az ellenséges tiizérségi tiiz, a repii-
16gépek timaddsai és az dradds ismét azonnal megsemmisitett. A timadds elsS
napjan bekévetkezett sikertelenség utdin a XVI. hadtest a kévetkez8 napokban
mar nem prébalkozott a folyén valé dtkeléssel és végképp a Piave bal partjin
rekedt. Junius 16-dn a IV. hadtest csupan csekély teriiletnyereségre tett szert,
a 64. és 70. honvédhadosztilyoknak estig sikeriilt Folina és Saletto teleptlése-
ket elfoglalniuk. A VII. hadtest harcba vetette a 14. k6z6s gyaloghadosztalyt
és egy tartalékdandart, az este bealltdig a Fagaré-La Fossa vonalig nyomult
elére. Ezzel a hadtest tulparton landolt részei kozott helyredllt az 6sszekotte-
tés. A XXIII. hadtest is junius 16-dn aratta a legnagyobb sikerét. S. Dona di
Piave telepiilésnél sikeriilt hadihidat verni a Piavén, amelyet azonban az ola-
szok hamarosan szétromboltak.*’

Junius 17-én a IV. hadtestnek dtmenetileg sikertiilt 6sszefiiggé frontvona-
lat kialakitani a Piave nyugati partjin. Két hadosztilyit azonban egy délutin
folyamédn végrehajtott olasz timadds elvilasztotta egymastél. A VII. hadtest
14. gyaloghadosztilya aznap megtartotta alldsait és ellenséges tdmaddsokat
haritott el.*!

1918. junius 18-dn az Isonzé-hadsereg frontszakaszin a folyé 4raddsa
(a Piave vizdllisa 70 cm-rel nétt meg) az osszes hadihidat szétrombolta, az
atkelt eréket elvdgta az utinpétldstél. Emiatt az ellitdsi helyzet a IV. had-

% Fiala 1967. 94-95. o.
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testnél kritikussd valt. Azon a napon a 64. honvédhadosztily jobbszdrnya egy
Ujabb tdmadast intézett Folina ellen, azonban vissza kellett vonulnia. A had-
test centrumaban a 64. és 70. honvédhadosztily kozott végérvényesen helyre-
allt az osszekottetés. A IV. hadtestnek egy 6sszefiiggd, 30 km széles és 2-4 km
mély hidf6t sikertlt kialakitania. A 70. honvédhadosztily balszirnya bevette
C. Nuova teleptilést. Habar a VII. hadtestnek jinius 18-dn csak az alldsait
kellett tartania, a 14. k6z6s gyaloghadosztily timadasba lendilt és 1 km-el
elébbre tolta a frontjit. A hadosztily kozepe elérte a Meolo patakot. A VII.
hadtest csapatai megkozelitették Fornacit, amely az olaszok mésodik 4lldsanak
fontos timpontja volt.

A XXIII. hadtest elfoglalta Fossaltit, 7 km-re éllt a foly6tél. Ez volt a leg-
mélyebb el8retorés az egész offenziva alatt. Ugyanakkor e seregtest ellen haj-
tottdk végre a legtobb ellentimadast az olaszok junius 18-dn.*

A tervek szerint az Isonzé-hadsereg VII. és XXIII. hadtestének junius
19-20-4n a Meolo szakaszt kellett elérnie. A IV. hadtestnek a Piave nyugati
partjin taldlhaté dlldsainak megtartdsa volt a feladata. A IV. hadtest junius
19-én még mindig biztos tulparti 6sszekottetés nélkiil harcolt, s a 64. honvéd-
hadosztilynak heves olasz timaddsokat kellett elharitania.

Junius 20-a cs. és kir. IV. hadtestnél jelentdsebb harcok nélkiil zajlott le.
Az olasz 37. és 22. gyaloghadosztilyok a cs. és kir. VII. hadtest teljes frontja
ellen rohamokat inditottak. Este az osztrik-magyar 14. gyaloghadosztilynak
védekeznie kellett az ellenséges tdmadasok ellen, és arcvonalit valamennyire
visszavette. Az osztrik-magyar XXIII. hadtest ellen az ellenfél aznap nem
jitotta fel timaddsait. A Piave torkolatdndl taldlhaté szigeten Cortellazz6tdl
északra, a cs. és kir. 1. lovashadosztily részeit az olaszok hatrébb szoritottik.*

A magyar csapatok visszavonuldsa a Piave keleti partjira

Junius 19-én August Cramon altibornagy, az osztrak-magyar Hadsereg-
téparancsnoksdghoz delegilt német sszekotStiszt kozolte Arthur Arz vezér-
kari f6nokkel Udinében, hogy Paul Hindenburg német vezértibornagy szerint
a Monarchidnak a kildtastalan offenzivit le kellene 4llitania.** A Monarchia
uralkodéja a Boroevi¢ tibornaggyal és a hadseregek parancsnokaival tortént
személyes targyaldsok utin, 1918. junius 20-4n 19 6ra 16 perckor elrendelte az
egész Boroevi¢-hadseregcsoport visszavonasit a Piave keleti partjra. A cs. és
kir. XXIV. hadtestnél a kocsizé tuzériitegek, a vonatok és az egészségiigyi jar-
mivek a jinius 21-ére virradé éjszaka elhagytik a Montell6t. Mivel az olaszok

2 KA MS 1. Wk. Ttalien 1918. Nr. 32. 31. o.; Fiala 1967. 96-97. o.; Bencze 2003. 140. o.
“ Fiala 1967. 99-100. o.
4 Balla 2013. 64. o.
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madr junius 20-dn besziintették ellentdmaddsukat, a kévetkezd két nap sordn
ennél a hadtestnél alig zajlottak harcok. Az ellenfél arra korlitozta tevékenysé-
gét, hogy a Montellén 1év6 osztrik—magyar csapatok dtkelShelyeire irdnyzott
intenziv tiizérségi tliz dltal elvigjik azokat a foly6 keleti partjan 1évé 6sszekotte-
téseiktdl. A Goiginger-hadtest gyalogsigat a kovetkezd két éjszakan két részlet-
ben vontak vissza. Az utévédek azonban junius 22-én estig a legelsé dllasokban
maradtak, hogy megtévesszék az olaszokat, ami sikerilt is. Az olasz tuzér-
ség még jinius 23-dn reggel is 16tte a mdr kordbban kitritett osztrak-magyar
l6vészarkokat. A cs. és kir. 6. hadsereg visszavondsa a Piave folyon it ekkorra
mér végbement. Az olasz gyalogsdgi jar6rok csupdn jinius 23-dn este 7 6ra-
kor érték el a cs. és kir. 17. gyaloghadosztillyal szemben a Piave elhagyott
partjt,* az osztrik-magyar pontonokat és hadihidakat viszont addigra mar
biztonsigba helyezték. A miszaki szempontbdl nehéz visszavonulds kivitele-
zéséért Ludwig Goiginger altabornagyot a Madria Terézia Katonai Rend lovag-
keresztjével tintették ki.*

Az Isonzé-hadseregnél a visszavonuldst csak junius 21-én délben rendelték
el. A csapatok a visszavondst felvdltdsi és dtcsoportositdsi manéverként dlcaz-
tak. A cs. és kir. IV. hadtestnél a sebestiltek és a hadifoglyok, a 16vegek és a 70.
honvédhadosztily egyik ezrede a junius 22-ére virradé éjszaka véltottak partot.
A TV. hadtest kis hidf6jébdl a gyalogsdg a junius 23-dra virradé éjszaka hajtotta
végre a visszavonuldst a rendelkezésre dll6 hidon keresztiil.

A VII. hadtestnél a visszavonulas tulajdonképpen csak a 21-érdl 22-ére vir-
radé éjszaka kezd6dott meg. Sikeriilt a tiizérséget és a trént a Piave bal part-
jara ugy atszallitani, hogy abbdl az ellenség nem vett észre semmit. Georg
Schariczer gyalogsagi tdbornok, hadtestparancsnok gyalogsigdnak visszavond-
sit a magasabb parancs ellenére nem két részletben hajtotta végre. A vonatcsa-
patokkal egyiitt minden tartalékot visszakiildott és a hatra maradt gyalogsiggal
a jnius 23-dra virradé éjszakdn egyszerre valtott partot. Junius 23-dn reggel
8 6rakor az addig a Piave egyik gétjan dllisban 1évé és a csapatok z6mének visz-
szavonuldsit fedezé hatvéd is dtkelt a foly6 keleti partjdra.*’

A cs. és kir. XXIII. hadtest jinius 21-én éjfél eltt kapta meg a visszavo-
nuldsi parancsot. Az olaszok junius 21-én este és a ra kovetkezd napon, vala-
mint 23-4n kordn reggel kisebb eredménytelen timaddsokat hajtottak végre az
osztrak-magyar hadosztilyok ellen, azonban azokat a védéknek sikertilt elha-
ritaniuk. Janius 23-4n reggel 5 érakor a megerdsitett 1. kozos lovashadosztaly
a Piave-delta déli részén ellentimaddsba ment ét, valamennyi teret nyert, de

4 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. 40. o.
4 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 18. 99. o.; Fiala 1967. 103-104. o.
47 Bencze 2003. 143. o.; Fiala 1967. 104. o.
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azt nem tudta megtartani. Az olaszok ellenlokésekkel probélkoztak, hogy a
XXIII. hadtest részeire a folydatkelés kozben mérjenek csapdst.*®

1918. jinius 24-én reggel a Monarchia csapatai ismételten a Piave keleti
partjan hiz6dé régi dlldsaikban voltak, s a piavei offenziva véget ért.* A harcok
a Piave torkolatdndl talalhaté sziget délkeleti részén tartottak legtovibb, ahol
az 1. kozos lovashadosztily elcsigdzott csapatai julius 7-ig kiizdottek, azutin
pedig elhagytik az olasz hadszinteret.”

A magyar 7)€5Zl‘€.f€’g€k

A piavei hadmiiveletek a dunai birodalom hadseregének vereségével végzsd-
tek. A Boroevi¢-hadseregesoport harcolé alakulatainak vesztesége junius 15.
és 25. kozott osszesen 75 311 £6 volt (6713 halott, 39 977 sebestlt, 8183 beteg,
20 438 elttint). Az osztrak-magyar 6. és az Isonzé-hadsereg magyar csapatai
osszesen 34 612 tisztet és katonat (3684 halottat, 19 298 sebestiltet, 3315 bete-
get, 8315 eltlntet) veszitettek. A 70. honvédhadosztily konyvelhette el a leg-
magasabb veszteségeket halottakban és sebestiltekben. Megallapithatjuk, hogy
az Osszes veszteség megkozelitSleg felét — 46%-it — az oftenziviban részt vett
magyar alakulatok szenvedték el.’! Egyedil a cs. és kir. XXIV. hadtest mint-
egy 18 000 katondt (1700 halottat, 11 000 sebestiltet, 5000 elttintet) veszitett.*?

A piavei csata tanulsdgai és kovetkezményei

Leszogezhetjiik, hogy az 1918. juniusi hadmivelet sikertelenségének legfonto-
sabb oka a hibds haddszati-harcaszati terv és az offenziva elégtelen el6készitése
volt. Természetesen mds kortilmények is befolydsoltdk a timadds végsd kime-

*8 Fiala 1967. 104-105. o.; KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 18. 100. o.

¥ Fiala 1967. 105. o.

5 OULK Bd. VII. 339-340. o.

51 Janius 15. és 25. kozott a Boroevi¢-hadseregesoport Magyarorszig teriiletérdl kiegészilt csapatai
az alabbi veszteségeket konyvelhették el: a cs. és kir. 17. gyaloghadosztily 403 halott, 3157 sebestilt,
608 beteg, 906 eltiint, a 41. honvédhadosztily 223 halott, 1597 sebesiilt, 673 beteg, 308 eltiint, a cs.
és kir. 31. gyaloghadosztily 410 halott, 2663 sebestilt, 418 beteg, 1163 elttint, a 11. honvéd lovas-
hadosztaly 162 halott, 706 sebesiilt, 109 beteg, 239 eltiint, a cs. és kir. 33. gyaloghadosztaly 103
halott, 900 sebestilt, 352 beteg, 1191 eltiint, a 70. honvédhadosztdly 1187 halott, 3326 sebestilt, 287
beteg, 1148 eltiint, a 64. honvédhadosztily 370 halott, 2875 sebesilt, 146 beteg, 1523 eltiint, a cs.
és kir. 14. gyaloghadosztily 484 halott, 2550 sebestilt, 253 beteg, 815 elt(int, a cs. és kir. 1. lovas-
hadosztaly 342 halott, 1524 sebesiilt, 469 beteg, 1022 elttint. V6.: KA MS 1. Wk. Italien, 1918.
Nr. 13., Nr. 18. Anlage 8. Mis adatok alapjan a cs. és kir. 6. és Isonzé-hadsereg 6sszes vesztesége
79.470 £6t tett ki. Az eltérés abbdl adédik, hogy a cs. és kir. 6. hadsereg veszteségeit a XV. hadtes-
tével egyiitt, valamint janius 14-t51 25-ig adtik meg. V6.: OULK Bd. VII. 359. o.

52 KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 16. 20. o.
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netelét. Ide sorolhat6 a rendelkezésre 4116 erdk szétforgicsoldsa, a vezetés hibds
dontései (példaul hogy a Boroevi¢-hadseregesoport csapatai vilagosban kezd-
jék meg az dtkelést a Piavén, kivételt képezett a 6. hadseregbe tartozé XXIV.
hadtest, amely mdr hajnalban dthajézott és ezért viszonylag csekély vesztesége-
ket szenvedett), tovdbbad a csapatok hidnyos kiképzése, a felderités hidnyossi-
gai, az olaszok Uj védelmi eljardsa (mivel tudtdk a timadds helyét és id6épontjit,
az elsé dllasokbdl visszavontik a gyalogsdg és az ltegek nagy részét), a pia-
vei dtkelés helyének nem kell§ dlcdzasa, a Piave draddsa, a meglepetés hidnya
(a hadmivelet megkezdésének id6pontja nemcsak a fronton, hanem a hétor-
szdgban is ismert volt). Nagymértékben hozzdjarult a vereséghez, hogy a tdma-
dék nem rendelkeztek komolyabb tartalékokkal, mig olasz részrél azok gyors
bevetésére mar junius 15-16-dn sor kerilt. Az olaszoknak siird vasuti és koz-
uti halézat 4llt rendelkezésére, amely biztositotta a tartalékok gyors dtcsopor-
tositasat, azokat a legrovidebb id6 alatt barmely irdnyban alkalmazhattik. Az
olasz hadsereg tit6képessége és harckésziiltsége egyébként is magas volt, hiszen
mar méjus 30-dra egy, a francidkat tehermentesité timadds meginditdsét ter-
vezték. A Monarchia katondi legyengiiltek a nélkiilozésekben és a junius 14-ig
tarté el6késziiletekben, s a Hadsereg-féparancsnoksag dltal elrendelt gyakorla-
tozds is kimeritette Sket. T6bb heti pihenésre és bGséges élelmezésre lett volna
sziikségiik az offenziva meginduldsa el6tt. Az olaszok abszolut 1égi f6lényben
voltak. Repiil6gépeik a hadihidak és dtkelShelyek ellen eredményes bombatd-
maddsokat hajtottak végre, ellenitk megfelel§ hatékonysdgu 1égelharité dgyik
és jol képzett pilétdk hidnyiban vajmi kevés eredménnyel harcoltak az oszt-
rak-magyar katondk.

A vereség okai kozott kilon ki kell térnlink az osztrdk-magyar tizérség
tuzének csekély hatdsdra, ami egyrészt a l8szerhidnynak (lovegenként atla-
gosan 570 db jutott, abbdl is kevés volt a grinit és a gazlovedék), masrészt
a junius 15-én uralkodé idgjardsnak (a kodos, pards idének, amely csokken-
tette a gdz hatdsit) volt koszonhets. A tizérek a gyalogsignak nem tudtak
hatékony timogatdst nydjtani, s6t, a XVI. hadtest csapatainak a folyén tor-
ténd athajézas kozben veszteségeket is okoztak. Ezzel szemben az olasz tiizér-
ség pontosan vezette a tiizet, egyiittmikodése a repiilékkel és a megfigyelSk-
kel j6 volt. Az olasz titegek a timadads tiizelSkészitése idején nem tizeltek, igy
bemérésiik nem torténhetett meg. A tiizérség hidnyit a Piavén dtjutott csapa-
tok nagyon érezték, hiszen az osztrik-magyar gyalogsagi 16veg kis hatasfokd
volt, a folyé drvize miatt csupdn a XXIII. hadtestnek sikertilt egy tibori tiizér-
dandart atszéllitania a tdlpartra.

%3 Balla 2013. 67-68. o.
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Az offenziva kiilondsen magas emberveszteségeit mar nem lehetett tobbé
pétolni** Az osztrik-magyar haderd az elszenvedett kudarc kovetkeztében
olyannyira meggyongilt, hogy véglegesen elveszitette timadé képességét.
A Boroevi¢-hadseregcsoport dllomdnya mintegy 5 harcol6 hadosztily létszimé-
val csokkent. A juniusi piavei csata utin a cs. és kir. hadsereg biztosan tartotta
régi alldsait, azonban gyengébb volt, mint elStte birmikor. A fegyverzetben,
telszerelésben és élelmiszerben elszenvedett 6ridsi anyagi veszteségek pétlasira
a dunai birodalom mar nem volt képes.”

A legnagyobb sikert az offenziva sordn a 6. osztrik-magyar hadsereg tul-
nyomérészt magyar csapatokbdl all6 XXIV. hadteste érte el a Montello terii-
letén. Ez a tény is azt bizonyitotta, hogy még 1918 juniusiban is lehetséges
volt korldtozott mértékd eredményt kiharcolni. A hadtest jelent6s teljesitményt
nyujtott, hiszen a Piavén val6 atkelés a Montelléval szemben nehezebb volt,
mint az Isonzé-hadseregnél. Az ellenséges dlldsok a sziklds Montellén terasz-
szerien egymis felett helyezkedtek el, az olaszok a foly6t és annak keleti part-
jat fentrdl kényelmesen belathattik.’® A Goiginger altdbornagy vezette hadtest
osszesen 12 000 hadifoglyot ejtett és 84 16veget zsakmanyolt.*”

A Boroevi¢-hadseregesoport magyar hadosztilyai éppen olyan hésiesen har-
coltak a kedvezdtlen id6jdrasi és ellatasi viszonyok, tovabba az osztrik-magyar
hadvezetés hibdi ellenére, mint a Monarchia mas nemzetiségeibdl kiegészilt
alakulatok. A magyar csapattestek nagyobb veszteségeket szenvedtek, mint a
kiilénboz6 hadtestek kételékében kiizdott tobbi hadosztily. Ennek oka az volt,
hogy a magyarok mindig az offenziva f8irinyiban nyomultak el6re. A nehéz-
ségektdl fiiggetlenil a magyar csapatok igyekeztek feladataikat megoldani, s6t
helyenként részsikereket is elértek, azonban a magyar tisztek és katondk aldo-
zata, Onfeldldozdsa hidbavalénak bizonyult.

A piavei katasztréfa egyértelmien felszinre hozta Ausztria-Magyarorszig
hadseregének Osszes gyengeségét és j6l megmutatta hadvezetésének tehetet-
lenségét. Nem véletlen, hogy 1918. oktdéber végén — november elején ugyanott,
a Piave mentén kovetkezett be a Monarchia végsé katonai dsszeomlasa.

5+ A cs. és kir. haderd 6sszes vesztesége a juniusi hadmivelet ideje alatt, junius 14. és 25. kozott
142 500 £8 (11 643 halott, 80 852 sebesiilt, 24 475 hadifogoly, 1072 eltlint és 24 508 beteg) volt.
Az offenziva elhdritdsa az olaszoknak 6sszesen 84 830 katondjukba keriilt, koziilik 8030 elesett,
28 998 megsebesiilt és 47 802 eltlint. A gyengébb osztrak-magyar légierd 43 ellenséges repulégé-
pet 16tt le, mikdzben 31 sajat gépet veszitett. Vo.: Fiala 1967. 121-122. 0., OULK Bd. VII. 338. o.
55 Magyarorszag hadtorténete II1. 320. o.

5 Fiala 1967. 90. o.

S7KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 32. Beilage 32.; KA MS 1. Wk. Italien 1918. Nr. 16. 11. 0. - Az
osztrik-magyar csapatok a jiniusi piavei csata sorin mintegy 50 000 antant katonit ejtettek fog-
sdgba és szamos harceszkdzt zsakmanyoltak. V5.: OULK Bd. VII. 359. o.
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Osztrak—magyar légvédelmi dgyi a Piave partjin
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Magyar csapatok dtkelése a Piave folyon, 1918. jinius 15.
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Swvetozar Boroevic tabornagy (a képen gyalogsdgi tabornoki rangban), a réla elnevezert
hadseregcsoport parancsnoka

Jozsef Agost foherceg vezérezredes, Wenzel Wurm vezérezredes,
az osztrdk—magyar a csdszdri és kirdlyi Isonzd-hadsereg
6. hadsereg parancsnoka parancsnoka
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Biéthory Csaba

Egek urai

A magyar kirdlyi Honvédelmi Minisztérium 2-es
(személytgyi) osztilya,
1868-1914

A magyar honvédség személyligye, mint szinte minden a honvédségben, az
1848-1849-es forradalom és szabadsigharc honvédségében gyokerezik. Ondllé
személytligyi alosztily az akkori hadiigyminisztériumban nem létezett, de a HM
Katonai Osztilya feladatai k6z¢ tartozott — tobb egyéb feladatkorrel egyiitt — a
tisztikar személyi tigyeinek intézése, pontosabban: ,az osztily havi 6sszeallitast
készitett a torzstisztek rangjarol, lemonddsardl és nyugalmazasardl, a gyalog- és
lovassagi tisztek fokozat szerinti dltalanos szdmdrdl, valamennyi tisztrél, aki
szabadsdgon volt, nyugdijba tivozott vagy jelentés nélkiil eltavozott.”* Az osz-
taly megszervezése nehézkesen ment, az id6 révidsége és az elvesztett szabad-
sdgharc miatt pedig mdr nem is volt lehetéség a megtelel6 mikodésre.

Az 6nill6 magyar katonai személytgyi szervezet a kiegyezés utdn jott létre.
Az 1867-ben megalakult Honvédelmi Minisztérium a feloszlatott helytarté-
tandcs két katonai tigyosztalydnak feladatait vette at. Maga a Minisztérium is
két osztilyra tagozédott, s az ligyek elintézésére a volt helytartétanics ugyan-
ezen ugyekkel foglalkozé két osztilydnak a személyzetét és néhany segédhiva-
tali tisztviselSt osztottak be.

Ez a szervezet és a sziik hatdskor csak ideiglenes jellegi volt. Amig a magyar
kirdlyi Honvédelmi Minisztérium hatdskorét nem szabélyoztik, a honvédelmi
miniszter teenddit az uralkodé a miniszterelnokre, Andrissy Gyulara bizta.?

A Honvédelmi Minisztérium végleges megszervezésének alapjit az 1868.
évi XL. (XII. 5.) a véder6rdl szolo (akkori szohaszndlatban: ,védtorvény”),
valamint az 1868. évi XLI. (XII. 5.) a honvédelemrdl sz6l6 torvényekben taldl-
hatjuk. Az a hatdskor, amelyet a térvények a Honvédelmi Minisztériumnak
biztositottak, nagymértékben 4talakitotta és kib8vitette az 1867-ben még kez-
detleges, ideiglenes szervezetet.

* Utalés Jason Reitman 2009-es Ege4 ura cimi Oscar-dijra jel6lt filmjére, amelyben a munkatigye-
sek mdsok helyett végzik el a ,piszkos” munkit.

! F. Kiss 1987. 355. o.

2 Spdczay 1970. 273-309. o. A tanulmany részletesen bemutatja a m. kir. HM szervezeti viltozasait
az elsd vilighdborua végéig a kordbbi schematismusok és névkonyvek alapjan.

= 80 ==



Egek urai

A Honvédelmi Minisztérium tulajdonképpeni megszervezését 1869-t8l
szdmithatjuk. Ez az els6 alaposabb és rendszeresebb szervezés, amelyen a
késébbi évek szervezete is nyugodott. Ekkortdl a Honvédelmi Minisztérium
(rémai szdmokkal sorszimozott) ,ligycsoportokra” és azokon belil ,ligyosz-
talyokra” tagozédott.

A III. tgyosztily foglalkozott a legénységi allomdny személyi ugyeivel:
a hadsereg és honvédség kiegészitésére vonatkozé tgyek. Elbocsatdsok, sza-
badsigolasok, felmentések, hizassigi engedélyek. A védtorvény elleni vétségek
biintetése. Kivindorlas. A legénység nyilvintartdsa és behivisa. A bujdosék és
szokevények koroztetése. A péttartalékba és honvédségbe valé dthelyezés.

A II. uigyosztily elnevezés takarta a tiszti és részben az altiszti kar személy-
ugyeit. Feladatai a kovetkez8k voltak:

. A honvéd tdbornokok, torzs- és f6tisztek minden személyes tigyei.

. Az allomany nyilvintartdsa s a rangfokozati tdbldzat 6sszedllitdsa.

. Kinevezésekre vonatkozé folterjesztések.

. Rangfokozatok meghatdrozisa.

. Fegyelmi tigyekre és kihagasokra vonatkozé intézkedés.

. Beosztisok, vezényeltetések, szabadsdgolasok.

. Folilvizsgaltatis és nyugdijazas.

. A hadseregbe vagy a polgiri szolgélatba val6 visszalépések vagy elbocsitdsok.
. A tettleges dllomanybdl a szabadsagolt dllomanyba és viszont athelyezés.

10. Hazassagi és addssagi tgyek.

11. Eléléptetésre, kitlintetésre, jutalmazdsra vonatkozé tdrgyalasok.

12. Min@sitvényi tiblazatok megdrzése és ezek idénkénti kiegészitésére

vonatkozé intézkedés.

13. Az 6sszes tiszti 1étszdm kimutatdsdrol évnegyedenként készitendd fel-

terjesztések.

14. A kezel6tisztek kinevezésére s egyéb szolgélati viszonyaikra vonatkozé

targyalasok.

15. Az allatorvosok kinevezése és egyéb személyes tgyeik.

16. Hadaprédok és tiszthelyettesek kinevezése, beosztisa és nyilvantartdsa.

17. Torzsérmesterek kinevezése, beosztsa és nyilvantartésa.

A személyiigyi munkaval osszefiiggésben szerencsés egybeesés, hogy 1868-
tél az addig csapattestenként vezetett mindsitési nyilvintartds vezetését meg-
szuntették, helyette minden tisztr6l egyéni személyi dossziékat készitettek.’
Az osztily vezetSjeként Hauszer Karoly* 6rnagy kerilt kinevezésre 1869. apri-

OO NN LW

3 Kiss 2016. 10. o.

* Hauszer Karoly (*Lécse, 1819. janudr 25. — $Arad, 1897. februdr 25.) ezredes (1873. mdjus 1.):
1871 janudrjitol 1876 decemberéig a 2. honvéddandar parancsnoka. 1877. janudr 20-an nyugéllo-
ményba vonult. Hadtorténelmi Levéltar (HL) AKVI: 910.; Bona 1987. 169-170. o.
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lis 10-ei hatallyal, aki ekkor 50 éves volt, s mint a szabadsigharc veterdnja szd-
mos csatdban kitlintette magét. A bukds utin Aradon elgbb halalra, majd var-
fogsagra itélték, 1856-ban amnesztidval szabadult. Még 1848-ban Mészaros
Lézér hadigyminiszter megbizdsibdl tervezetet irt a toborzasi rendszerrdl
(német nyelven), amely kéziratban maradt rink. A kiegyezés utin 4 Honvéd
hasdbjain tobb cikke is megjelent, koztiik a honvédelem megszervezésével kap-
csolatos tanulménya, ami nagy sikert aratott.” Taldn ez az értekezés lehetett az
oka, hogy kinevezést nyert a HM személytigyi f6nokévé. 1869. oktéber 24-én
nevezték ki 6rnaggyd és osztottik be az tigyosztilyra Benkd Rezsét, akinek
életutja szinte teljesen megegyezik Hauszeréval. A szabadsdgharc végén vezér-
kari 6rnagyi rangban volt. Aradon halalra, majd virfogsdgra itélték, 1856-ban
szabadult. Az amnesztia utin Hauszerhez hasonloan ep1teszmernok1 diplomdt
szerzett. Erdekesseg, hogy a kiegyezés utin keresztnevét — Rudolf — Rezsé for-
méban hasznilta.

1871 janudrjiban Hauszer Karolyt ekkor mdr alezredesi rangban kine-
vezték a m. kir. 2. honvéd gyalogdandar parancsnokdvid Aradra. Ez a dan-
dar akkor még nem létezett, igy a teljes l1étrehozds, megszervezés az 6 feladata
lett. Miutdn ezt sikeresen véghezvitte, nyugdijazasit kérte. 1877-ben ezredesi
rangban fejezte be katonai palyafutdsit. A 2-es tigyosztily élére ezutin Benkd
Rezs6® kerilt kinevezésre 1871. janudr 11-én, aki egészen 1887. oktéber 23-ig,
nyugillomédnyba helyezéséig toltotte be az osztdlyvezetéi tisztet. Kézben 1885-
ben vezérérnagyi rendfokozatba lépett el8, ezzel 6 lett az elsé tabornok a hon-
védség személylgyi vezetSinek sordban.

Ahogy a honvédség novekedett, feladatkorei is fokozottan béviiltek, ezért az
tgycsoportok és tigyosztalyok dtszervezése és feladatainak valtozasa folyamatos
volt. Az elsG jelentGs dtszervezés 1872 elején kovetkezett be, az tigyosztily ala
rendelték a torzshadbirét és a torzsorvost. A II. tigyosztily feladata a honvéd-
ség tabornokainak, torzs- és fétisztjeinek (minden) személyes tigykezelése lett.

A torzshadbir6 munkakért Schober Kiéroly” hadbiré &rnagy litta el.
Feladatai: a honvédség hadbirdi személyzetének feliigyelete, az évenként el6-
fordul6 buntetésekrsl kimutatdsok készitése, honvéd-torvénykezési és hadbiréi
személyzeti tigyekben véleményt adni. Mint a honvéd f6torvényszék el6addja-
ként, a honvédség 6sszes torvénykezési szolgilatit vezette.

5 A Honvéd, 1867. oktdber 28. Melléklet.

¢ Benkd Rudolf/Rezs6 (*Kézdivasarhely, 1824. julius 4. — tKolozsvir, 1897. julius 31.): vezérérnagy
(1885. november 1.). 1887. oktéber 23-4n nyugillomédnyba vonult. HL AKVI: 35 103.; Bona 1987.
106-107. o. Kiss 2016. 53. o.

7 Schober Kiroly (*Jedlersee, Ausztria, 1831. december 31. — tBudapest, 1903. szeptember 20.):
tabornok hadbiré (vezérérnagy, 1885. majus 1.). 1892. oktéber 16-dn nyugallomdnyba vonult. 1892.
december 5-t6] a Dormédndy csalddnevet vette fel. HL. AKVT: 25 364.; Kiss 2016. 183-184. o.
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A f6torzsorvosi munkakort Novdk Antal® f6torzsorvos (alezredesi rendfo-
kozatban) latta el. Feladatai: a honvédség Gsszes orvosi szolgélatinak vezetése,
a honvédség orvosi személyzetének feliigyelete, az egészségiigyre vonatkozé
idészaki kimutatisok készitése, egészségligyi szolgalati és szervezési kérdések-
ben az L., folszerelési és illetéki kérdésekben pedig a II. tigycsoport f6nékének
terjeszti el§ véleményét.

Az 1873-as év elején életbe lépett szervezet az 1. tigycsoportba sorolta az 1.,
II. és X. tigyosztilyokat. Az addig II. tigyosztilyba besorolt térzshadbiré mun-
kakére az Gj X. tigyosztalyon belil jott 1étre. Egyuttal a feladatkore a honvéd
hadbiréi személyzet minden személyes tigyével is béviilt. 1877-t6l az tigyosz-
taly feladatai kozé kertilt a csenddrségi személyi tigyek intézése, ellatdsdra két
tisztet vezényeltek az osztily dllomanydba. 1881-ben alakitottdk meg a minisz-
térium XI. Ugyosztilyit, de nem osztottdk be egyik Ugycsoport hatiskorébe
sem, hanem mind szolgalati szempontbdl, mind az tigydarabok felilvizsgdlata
tekintetében kozvetlenil az 4llamtitkdrnak rendelték ald. Munkakore a csend-
Srségi ugyek teenddinek elldtisa volt. A csenddrségi tigyeket eddig a II. tgy-
osztilyban tdrgyaltik, de miutin az intézményt Magyarorszag Kirilyhdgén
inneni teriiletére is kiterjesztették, ezdltal teenddi tetemesen megszaporodtak,
ezért egy Uj ugyosztily létrehozdsira kerilt sor. Az 1870-ben meghatirozott
teladatkorok jelentds valtoztatdsra, béviilésre keriiltek 1884-ben az alibbiak
szerint:

1. A magyar kirdlyi honvédség Gsszes tettleges, szabadsigolt, nyugallo-
mdnybeli és szolgélaton kiviili viszonybeli havidijasainak és hadaprédok-
nak nyilvintartdsa és az ezekbdl kifolyé munkalatok.

2. A tdbornokoknak, katonai dllomdnybeli torzs- és fStiszteknek és had-
aprédoknak, tovibba lelkészeknek, kezelGtiszteknek, allatorvosoknak,
torzsGrmestereknek szolgalati dlldsukbdl kifoly6 személyes tigyei:

a) kinevezések és elSléptetésekre vonatkozo legaldzatosabb felterjesztések,

b) dthelyezések és vezénylések,

¢) parancsnoksiggal valé megbizisok,

d) szabadsagolasok,

e) feliilvizsgélatok és nyugdijazdsok,

f) szolgdlaton kiviili viszonyba helyezések,

g) tiszti rendfokozatrél valé lemonddsok,

h) tiszteknek a honvédségbdl valé kilépése és elbocsitisa,

i) atlépések a szabadsigolt dllomanyba,

k) visszahelyezés a k6zos hadseregbe, vagy a cs. kir. Landwehrbe,

8 Novik Antal Rébert (*Kolozsvir, 1819/1820 — tBudapest, 1879. november 19.): fétorzsorvos
(ezredes 1877-t6l). Eletrajza szerint a szabadsdgharcban honvédorvos. Az 1850-es években Jézsef
t6herceg, az 1860-as években Andrissy Gyula haziorvosa. Kapronczay 2002.
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1) tiszteknek athelyezése egyik fegyvernembdl a mésikba,
m) tiszteknek dtlépése a honvédségnek nem katonai dllomédnydhoz tartozé

3.

4,

oo N

12.

13.
14.

15.

16.

dlloménycsoportok egyikébe.

Szabadségolt dllomdnybeli tiszteknek a fegyvergyakorlatok alél valé fel-
mentése.

Szabadsagolt allomdanybeli tiszteknek kéthavi tettleges szolgalatra valé
berendelése.

. Szabadsdgolt dllomanybeli tiszteknek az elSléptetési igény megszerzése

céljabol haromhavi tettleges szolgilatra valé berendelése.

. Szabadsdgolt allomdnybeli tiszteknek tettlegesités céljabdl prébaszolga-

latra valé berendelése.

. Tiszteknek polgari dllamhivatalba valé dtlépése.
. A kozos hadsereg tettleges dllomédnydbél és tartalékdbol a honvédség-

hez valé dthelyezések.

. Kulfoldre sz616 utlevelek megszerzése.
10.
11.

Firdsk haszndlatinak engedélyezése.

A Ludovika Akadémia és a Kézponti Honvéd Lovas Iskola tandrainak
kinevezése, a tiszti (hadaprédi) tanoncoknak kiilénféle tanfolyamokba
valé berendelése.

Tettleges katonai dllomanyd honvéd személyek névviltoztatisira vonat-
kozé tigyek elintézése.

Rangmeghatdrozisok.

Kitiintetések: rendjelek, legfelsébb elismerések, nemesség, elénevek,
cimbeli rendfokozatok adomdnyozasa, Srnagyi helyi alkalmazdsra valé
elGjegyzések engedélyezésére vonatkozé legalizatosabb felterjesztések
és egyéb ezekre vonatkozé tirgyaldsok, szolgélati jelvények, hadiérem
kiad4sa.

A havidijasok személyi tigyeinek kezelésére vonatkozé mindennemi
szabaly, utasitds stb. kidolgozasa.

A havidijasok szolgalati idejének meghatirozasira vonatkozé targyala-

sok.

17. Az 6sszes havidijasok hadrend szerinti beosztdsa, nyilvintartdsa és az

18.

ebbdl kifolyé tirgyaldsok és egyéb munkalatok.
A védelmi torvény 26. §-a alapjin (mozgésitds estére) felmentett havi-
dijasok nyilvantartisa.

19. Az 6sszes nem tettleges allomdnybeli havidijasok lakhelyének nyilvin-

20.

21.
22.

tartdsa.

A szabadsigolt és szolgilaton kivili viszonybeli havidijasok polgari
allasanak nyilvntartasa.

Személyi pétdijak havidijasok szdmdra.

Sebesiilési pétdijak havidijasok szamara.
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23. Kérpétdijak engedélyezése.

24. Minésitvényi tdbldzatok megdrzése.

25. Honvédtisztek és tisztvisel6k névkonyvének évenkénti osszedllitdsa.

Az 1j ugybeosztis 1883 végére késziilt el és 1884 elején lépett életbe.
Eszerint a honvédség egészségiigye fontossiganal fogva egy 6nallé tigyosztily,
az V. hataskorébe kertlt.

1884 juliusatol Benkd ezredes tagja lett a honvédtiszti 6zvegyek és arvak
segélyellatsi intézete igazgatdtandcsinak. A hadigondozottak elldtisiban
jelentés viéltozdst a kiegyezés utdni id6szak hozott. 1875-ben sziiletett meg a
katondk ellatdsit szabdlyozé els6 torvény, a kozos hadsereg, haditengerészet és
a magyar kirdlyi Honvédség egyéneinek katonai ellatdsdrdl sz616 1875. évi LI.
torvénycikk. Ezt kovetGen 1887-ben az 6zvegyek és drvik ellatdsdrél gondos-
kodtak a hadsereg, haditengerészet, honvédség és népfolkelés tiszti és legény-
ségi 6zvegyeinek és drvdinak elldtdsdrdl sz616 1887. évi XX. torvénycikk alap-
jan. A fenti torvénycikkekben meghatiroztik a sebesiilés és a rokkantsig ese-
tére az ellatdsi formakat, de a szabdlyozds kiterjedt az idGskori ellitdsra és a
hozzétartozok jogosultsigira is.” Gyakorlatilag ettd]l kezdve szimithatjuk a
humanszolgalat 1étrejottét a honvédségben.

1886-ban bévilt az tigyosztily feladatkore az elmebetegek elhelyezésével.
Feltételezhets, hogy gyakori jelenségrél lehetett sz6, ha kiilén pontban régzi-
tették a feladatok kozt.

A népfelkelésrl sz6l6 1886. évi XX. torvénycikk eldkészitése és az ezzel
kapcsolatos elémunkdlatok még az I. és II. tigyosztilyok altal nyertek feldolgo-
zést, de a torvény meghozatala utin a népfelkelésre vonatkozé Gsszes tigyet egy
ugyosztilyba csoportositottik, melynek ellitisira az 1888 elején feldllitottdk a
népfelkelési IV. tigyosztilyt.

Kézben jelentSs személyi viltozds tortént az osztily élén, a betegeskedd
és megozvegyilt Benkd tibornok nyugillomanyba vonult és linya, Benkd
Gizella csalddjihoz koltézott Kolozsvarra. Hatralévé napjait itt élte vissza-
vonultan a baré Feilitzsch csaldd birtokdn. Erdekesseg, hogy ndszar tirsival,
Feodor Freiherr von Feilitzsch' csdszari lovaskapitinnyal a csatatéren is taldl
koztak, majd az Aradi bortonben ismét. Az osztilyvezetsi teendSket mar 1887.
tebrudr 27-ét6l Bakonyi Karoly' alezredes vette dt, aki 1879-t6l a II. tigyosz-
tilyon beosztottként szolgalt. Ezt a funkciét azonban csak egy évig litta el,

? Szildgyiné Heinrich 2017. 32. o.

10 Feodor Freiherr von Feilitzsch (*Kurbitz, Szdszorszdg, 1823. dprilis 23. — Bécs, 1883. november
21.): csdszari szdzados. 1848/49-ben a csdszdri és kirélyi 6. dragonyosezredben szolgilt.

1 Bakonyi Kiéroly (*Pardubitz, Csehorszag, 1839. jinius 29. — tSzeged, 1910. oktdber 13.): vezér-
drnagy (1894. méjus 1.). Nyugillomanyba vonuldsakor cimzetes altibornagyi rendfokozatot kapott
(1896. november 1.). HLL AKVT: 35 426.; Kiss 2016. 45. o.
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1888-ban kinevezték a 4. honvéddandir élére. 1888. majus 25-ét61 Weiszméhr
Sandor'? alezredes az Gj osztilyvezetd, akit az I/B tgyosztilyrdl helyeztek at.

1890-ben sziiletett meg a 1890. évi V. torvény a honvédségrél, 1868 éta ez
volt az elsé jelentds véltoztatds a szolgélati térvénnyel kapcsolatban. A II. tigy-
osztaly feladatai részletesen meghatirozva az aldbbiak:

1. A m. kir. honvédség tettleges, szabadsigolt, nyugillomanyu és szolgila-
ton kiviili viszonyban 1évé havidijasainak, valamint tettleges és szabadsagolt
dllomdnyt hadaprédjainak nyilvintartésa.

2. A tabornokoknak, katona-allomanybeli torzs- és f6tiszteknek és hadap-
rédoknak, tovabba a lelkészeknek, kezel6tiszteknek, dllatorvosoknak és torzs-
Srmestereknek személyes tgyei:

a) kinevezések és elSléptetések, a cimbeli rendfokozatok adomanyozisa,
6rnagyi helyi alkalmazasra valé el8jegyzés,

b) athelyezések és vezénylések,

¢) parancsnoksdggal valé megbizdsok,

d) szabadsagolasok,

e) feltlvizsgélatuk, nyugdijazdsok és szolgélaton kivili viszonyba helyezé-
sek,

f) tiszti rendfokozatokrdél valé lemond4sok,

g) tiszteknek a honvédségbdl valé kilépése, atlépések a szabadsigolt dllo-

ményba,

h) visszahelyezés a koz6s hadseregbe, vagy a cs. kir. Landwehrbe,

i) tiszteknek atlépése a honvédségnek nem katonai allomanyihoz tartozé
allomédnycsoportok valamelyikébe. A kezeldtisztek és torzsSrmesterek
személyi tigyeire vonatkozé intézkedések.

3. A hadiszolgilati rendeltetések kijelolése és nyilvintartdsa.

4. Szabadsédgolt (1897-t8l tartalékos) allomanyu tiszteknek tettleges szolgd-
lataira és fegyvergyakorlataira vonatkozé tgyek.

5. Polgari dllamhivatalba valé atlépések.

6. Elmebetegek elhelyezése.

7. A kozos hadsereg tettleges dllomanyabdl és tartalékabol, vagy a Landwehr
dllomanydbdl a honvédséghez valé dthelyezések.

8. Katonai vagy magin gyégyfirdsintézetek haszndlatira vonatkozé kér-
vények elintézése.

9. A Ludovika Akadémia, a kézponti honvéd lovas-iskola és a honvéd torzs-
tiszti tanfolyam tandrainak, a tiszti (hadapréd) hallgatéknak szolgélati
ugyei.

10. A tettleges dllomdnytak névviltoztatdsa.

12 Weiszmdhr Sandor (*Besztercebdnya, 1842. méjus 27.— tPozsony, 1912?): ezredes (1890. decem-
ber 19.). HL AKVTI: 32 677., 52 001.
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11. Rangmeghatirozasok.

12. Kittuntetések: rendjelek, legfelsébb elismerések, nemesség, el6nevek,
szolgélati jelvények, és hadiérem.

13. Személyes és sebestilési potdijak.

14. Korpétdijak.

15. Az tugykorébdl kifolySlag sziikséges szabilyok, utasitdsok stb. kidolgo-
zdsa.

16. A tisztek (havidijasok) szolgélati idejének megallapitdsira vonatkozé
targyaldsok.

17. A mozgésitis esetére felmentett havidijasok nyilvintartdsa.

18. A mindsitvényi tablazatok megdrzése

19. A honvédségi névkonyv szerkesztéséhez sziikséges adatok gydijtése és
nyilvintartdsa.

1891-ben viltozds tortént az osztilyvezets személyében: a 22. honvéd gya-
logezred zdszl6aljparancsnokit, Orgonds Zsigmond® ezredest nevezték ki, aki
kordbban (1872 és 1878 kozott) mar szolgilt a személyligyon beosztott tiszt-
ként. O egészen nyugdijba vonuldsdig, 1897 majusiig litta el a vezet6i beosz-
tast. Az Gj vezet§ Szlavy Béla' ezredes, a budapesti 1. honvéd gyalogezred
parancsnoka lett. Ettd] az évtSl menetlevelek kiaddsaval is béviilt az osztily
teladatkore. A szépreményl Szlivy ezredes éveken dt tabornoki kinevezésre
volt jeldlve, hadgyakorlatokon tobbszor is danddrparancsnoki teenddket latott
el kivilé mindésitéssel, de egészségligyi dllapota nem tette lehet6vé elémene-
telét. Bar hossza egészségiigyi szabadsagra kiildték a horvit tengerpartra, 1902.
marcius 12-én elhunyt. Midr februdrban Bartuska Miksa' ezredes litta el a
teladatkorét, aki 1904-ben a II. csoport fénoke lett. 1904 majusitdl egészen a
Nagy Haboruig Térok Kdlmdn ezredes toltotte be az osztilyvezetd tisztet.

1906-ban ismét tgyrendi viltozdsok torténtek. Ebben az évben megsziint
az ,ugycsoport”, ,ligyosztily” elnevezés, és ettdl kezdve az egyszert ,csoport”
és ,osztily” kifejezés lett hasznalatos. Ugyancsak 1906-os viltozds, hogy az
osztilyok szdmozdsinil a romai szdmokrol édttérnek az arab szimokra. A 2.
osztily az I. csoportba keriil az 1., 4. és 20. osztillyal egyitt.

13 Orgonas Zsigmond (*Besztercebanya, 1836. majus 2. — tBudapest, 1907. februdr. 20.): ezredes
(1896. novenber 1.). Nyugéillomédnyba helyezésekor cimzetes vezérdrnagyi rendfokozatot kapott.
HL AKVTI: 27 899.; Kiss 2016. 155-156. o.

14 Szlavy Béla ("Mez6telegd, 1848. majus 16. — TBudapest, 1902. marcius 13.): ezredes. HL AKVT:
9847.

> Bartuska Miksa (*Eger, 1856. augusztus 10.— Szeged, 1943. majus 15.): altibornagy (1911.
méjus 1.). HL. AKVT: 11 126.; Kiss 2016. 48. o.
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Elfogaddsra kertlt az 1912. évi XXXI. torvénycikk a Honvédségrdl.
A kiegyezéstSl az els6 vilighdbordig hirom szolgilati torvény sziiletett.
Erdekesség, hogy a térvények életbe lépése kozott mindkét esetben 22 év telt el.

A Nagy Hiaboru kitorése, és az elsé hdborus év végén levont kovetkezteté-
sek jelent8s véltozast hoztak a személyiigyesek életében. 1914. december koze-
pén létrehozasra keriilt a Ila. csoport, ald sorolva a 2. osztily, a 28. (pénziigyi
ellatas és gazdalkodds) és 29. (ruhdzat, étkeztetés, lakhatisi tgyek és tdilte-
tés) osztilyokat. A csoportfénok Torok Kdlman'e lett, altidbornagyi rendfo-
kozatban, aki egészen 1917 janudrjdig latta el a f6noki teenddket, amiért a
Szent Istvin Rend kiskeresztjét is megkapta. Az osztilyvezet addigi helyet-
tese Nikolich Radivoj'” alezredes lett. A csoport és az alirendelt osztilyok fel-
adatai folyamatosan néttek, a hdboru végéig kozel a négyszeresére. Részletesen
az aldbbiak szerint:

2. osztily. Ugykor:

Hadi beosztasi tigyek:

1. A tdbornokok és torzstisztek személyi tgyei (kivéve a nemességi és feliil-

vizsgilati tgyeket).

2. Az Gsszes hadibeosztisi tgyek (hadtdpkorleti, Srzdszléaljakhoz vald
beosztis is).

. Parancsértisztek beosztisa.

. Gépjaré és 1égjaré csapatokhoz val6 beosztis.

. A harctéri egészségligyi személyzet beosztisa.

. A mogottes orszdgrészekben valé beosztisok kozil: a kertileti parancsno-
kok és helyetteseinek beosztdsa, a péttestek parancsnokainak és helyette-
seinek, a honvéd hadikérhizak katonai osztagparancsnokainak, a kiegé-
szit6 parancsnokok, a ldbadozé osztagok parancsnokainak és a hajéédllo-
mds parancsnokok stb. beosztdsa.

NVl bW

Tuzértiszti személyi és killonleges tizértiszti igyek:
7. Osszes tiizértiszti személyes tigyek.
8. Kiilonleges tigyek.

9. Altaldnos érdeki tgyekben vélemények szerkesztése.

16 Torok Kalman (*Szentgerice, 1858. oktéber 16. — ¥Budapest, 1926. junius 3.): altdbornagy (1914.
december 17.). 1915 janudrjitdl 1917. janudr 31-ig ITa. csoportfénok. HL AKVI: 9290.

17 Nikolich Radivoj (*Csurog, 1867. junius10. — ¥Budapest, 1936. november): altibornagy. Az I.
vildghabort utdn a Miklésy csalddnevet vette fel. 1915 éprilisinak végén mar a keleti fronton taldl-
juk, mint a munkdcsi 11. honvéd gyalogezred parancsnoka. HL AKVT: 26 450.
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Elsléptetési tigyek:

10. Tébornokok, katonai allomanyu torzs- és fétisztek (tisztjeloltek) osszes
el6léptetési tgyei.

11. Cim és jelleg adomanyozisa.

12. Tisztek és tisztjeloltek rangmeghatirozasi tgyei.

Tébornokok és torzstisztek felilvizsgilati és Gsszes nemességi tgyei:

13. Tébornokok és torzstisztek osszes felulvizsgalati tigyei.

14. Nyugéllomédnyba helyezés kihirdetése.

15. Osszes nemességi és f6nemességi (rangemelési) tigyek.

16. Kamarissagi tigyek.

17. Athelyezes1 tgyek a cs. és kir. hadsereg, tovdbbi cs. kir. osztrdk honvéd-
ség dllomanyabdl a m. kir. honvédség allomdnydba és viszont.

18. Athelyezesek a méneskarhoz.

19. A VIII. és magasabb rangosztilyu tisztviselSk dthelyezése a csapattisz-
tek dllomanydba.

20. A honvéd neveldintézetek felavatisra keriilé novendékeinek beosztisa
és kinevezése.

21. Egyletekbe valé belépés.

22. Eléadisok, felolvasisok tartdsa.

Tisztek és tisztvisel6k osszes kitiintetési tigyei:

23. Legtelsébb kéziratok, parancsiratok, hadparancsok stb. kihirdetése a
Rendeleti Kozlonyben.

24. Kitiintetési tgyek. Harctéri kitiintetések kihirdetése. Mogottes orszag-
részbeli kitlintetési javaslatok megszerkesztése, felterjesztése és kihirde-
tése. Voroskereszt kitlintetési javaslatok megszerkesztése, felterjesztése
és kihirdetése, valamint kézbesitése.

25. Tiszti katonai szolgilati jelek adomanyozasa.

Diszérmek adoményozasa:

26. Karoly Csapatkereszt és a kitiintetésekhez kardok adoményozdsira
vonatkozdé rendelkezések.

27. Utélagos harctéri kitintetések iranti kérelmek. Hadifogsdgbdl visszatért
egyének utélagos kitiintetése.

28. Idegen rendjelek és kitiintetések viselésére vonatkozé engedélyek legfel-
s6bb felterjesztése és kihirdetése.

29. A tisztek és honvéd tisztvisel6k Osszes kitiintetési tigyei.
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Szabadségoldsok, illetékigyekben véleményezések:

30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.
37.

38.

39.
40.

41.

42.

A mingsitvényi tabldzatok és a haboru alatti elGjegyzési lapok szerkesz-
tésére és kezelésére vonatkozé dltalanos érvényt kiadvinyok.
Menetlevelek kidllitdsa a honvédelmi minisztérium és a honvéd fépa-
rancsnoksig részére.

Az osztily ugykorébél kifoly6 és a honvéd féparancsnoksig részére is
szlikséges nyilt parancsok kiallitdsa és kiadasa.

A menetlevelek, utazisi okmanyok és nyilt parancsok kidllitdsira és
haszndlatdra vonatkozé dltaldnos érvényd kiadvinyok.

Az osztily tgykorébdl kifoly6 szabadsagok (kivéve felmentések) enge-
délyezése és kieszkozlése a sziikséges hozzdjaruldsoknak.

A szabadsdgokra (bel- és kilfoldi egészségi) vonatkozé altaldnos érvé-
ny( kiadvinyok (kivéve a szabadsigok hatdrvonalit).

Véleményezés segély, illetmény és alapitvanyi tigyekben.

A havidijasok (jeloltek) kicserélésére vonatkozé dltalinos érvényd kiad-
vanyok.

Koézremiikodés a kicserélés részletes lebonyolitdsiban, f6ként a kebelbeli
osztilyok, valamint a hadtdpkorlet tisztjeinél.

A vonat és egészségligyi csapattdl a honvédséghez juté tisztek beosztisa.
A 2. osztilyt népfelkels (43-50 éves) tisztek beosztasa és alkalmazasa-
val kapcsolatos tgyek.

Véleményezés a tobbi kebelbeli osztilyoknak a kicseréléssel kapcsola-
tos tigyeiben.

A felmentett dllami és torvényhatésdgi tisztvisel6k kicserélésével kap-
csolatos tgyek.

Fétisztek beosztdsa a mogottes orszagrészben:
Ténylegesités.

43.
44,

45.

46.
47.

48.
49.

Fétisztek tigyei.

A hatorszagban az Osszes szolgilattételre valé beosztisok. (HM, f6pa-
rancsnoksdg, kérhazak, gydrak, voroskereszt, katonai parancsnoksagok,
rzéaszloaljak stb.)

Gazdiszati tisztek, gyégyszerésziigyi tisztek, szamtisztek stb. beosztisa
csapattiszti probaszolgaltra Athelyezesuk targyaban elGterjesztés meg-
szerkesztése.

Tartalékosok ténylegesitése, e tirgyban elSterjesztések és a Rendeleti
Kozlony szerkesztése.

Rendfokozatot vesztett volt tisztek dthelyezése mds csapattestekhez, az
odaitélt altiszti rendfokozatok kihirdetése.

Névviltozasok.

Athelyezések egyik csapattesttd] és fegyvernembdl a masikba.
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50. Tartalékos tisztek athelyezése a szolgédlaton kivili viszonyba és a nép-
tolkeléshez.

51. Nyugallomanyu, varakozési illetékkel szabadsigoltak alkalmazasa.

52. Ideiglenesen alkalmazott tisztekrdl orvosi bizonyitviny kovetelése.

53. Méneskari tisztek dthelyezésének kihirdetése.

54. Mis csapattestekhez vald beosztds, betegség stb. okan.

55. Hadligyminisztériumbdl tisztet kérni, viszont valamely szolgdlatra ren-
delkezésre bocsitani.

56. Egészségiigyi zdszl6sok, hadaprédok beosztdsa csapatszolgilatra.

57. Helyi alkalmazasu tisztek egyik csoportbél a mdsikba valé dthelyezésére
vonatkozé el8terjesztések szerkesztése és az dthelyezések kihirdetése.

58. Egyetemi tanulmanyok folytatdsinak engedélyezése.

59. Rokkant tisztek beiratkozdsa fels6bb iskoldba.

60. Harctéri firadalmak kovetkeztében arcvonalbeli szolgilatra alkalmat-
lanna valt nem ténylegesek tovdbbi beosztisa, esetleg visszahelyezése a
nem tényleges viszonyba.

61. Egyik fegyvernembdl a masikhoz valé dthelyezés (gyalogsdg, lovassig-

0z).

Fétisztek felilvizsgilati Ggyei:

62. A tényleges, tartalékos fGtisztek és tisztjeloltek, valamint a szolgila-
ton kiviili viszonybeli, és nyugdllomanyu f6tisztek és honvéd lelkészek
telilvizsgédlata és az abbdl foly6 eljaras.

63. Nyugillomdnyu f8tisztek visszahelyezése nyugallomanyba.

64. A hiboru folyaman rokkanttd vilt hadaprédok nyugéillomanyban had-
nagyokkad valé kinevezése.

Tisztek felmentése és lelkészi tigyek:

65. Tényleges, tartalékos, szolgdlaton kiviili viszonybeli, és nyugdllomanyu
honvédtisztek felmentése, a felmentés meghosszabbitisa és hatédlytala-
nitdsa.

66. Tényleges és tartalékos honvéd lelkészek kinevezése, beosztisa és az
ezzel kapcsolatos tigykor.

Rehabilitdlasi tigyek:

67. Becstiletligyi szabalyzatra vonatkozé szabdlyzati és egyéb elvi kérdések
kidolgozisa, foly6 becsilettigyek.

68. Rehabilitdlasok:
a) becstiletigyek,
b) haditorvényszéki itéletek,
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¢) rendfokozatok visszaadomdinyozdsa szolgilati kotelezettség letelte,
védkotelezettség letelte utin,
d) egyéb nem biinteté tgy folytin elbocsitdsok.
69. Az osztilynal 6rzott mindsitvényi tiblazatok kezelése.

Nyilvantartasi tgyek:

70. Tényleges, tartalékos, szolgilaton kivili viszonybeli, nyugillomdnyd

tisztek, tisztjeloltek és lelkészek nyilvintartdsa, tiszti dllomédnyvezetés.

71. Tiszti étkezde és tiszti egyenruhazati ugyek.

72. Elmebeteg tisztek tgyei.

73. Magasabb fokozatd havidij illeték, korpétdij odaitélésére vonatkozé

ugyek.

74. T%syztek és tisztjeloltek utdni puhatoldsi tgyek.

75. Hadifogoly tisztek rendfokozatinak igazoldsa.

76. Ezredesi nyilt parancsok kiallitdsa.

77. Futdrposta kezelése és kiilonleges futdrok kirendelése.

78. Levelezés.

79. Osztalykiado.

80. A honvédségi és csenddrségi névkonyv szerkesztése és kiaddsa.

A tiszti személyi tgyekkel foglakozé 2. tgyosztaly torténetét az elsS vildg-
haboru el6tt réviden ennyiben lehet 6sszefoglalni. Sajnos, az osztily iratanya-
gabdl méra alig maradt meg valami, s az is személyi jellegl. A hivataltorténet
azonban a hadseregszervezés, a magyar kirdlyi honvédség torténetének fontos
részét képezi.

MELLEKLETEK

1. Magyar Kirélyi Honvédelmi Minisztérium
2. igyosztily, osztilyvezet6k, 1867-1914

1869. aprilis 10. — 1871. januar 10. Hauszer Karoly
1871. janudr 11. — 1887. oktdber 23. Benkd Rezsé

1887. februdr 27. — 1888. mdjus 24. Bakonyi Karoly
1888. majus 25. — 1891. oktéber 31. Weiszmihr Sdndor
1891. november 01. — 1897. dprilis 30. Orgonis Zsigmond
1897. méjus 01. — 1902. marcius 13. Szlavy Béla

1902. februar 18. — 1904. majus 18. Bartuska Miksa
1904. majus 19. — 1914. december 17. Torok Kdlman
1914. december 17. — Nikolich Radivoj
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2. AHM 2. iigyosztily személyiigyi dllomdnydnak létszdmadatai

1869 és 1914 kozott
o Beosztva | Vezényelve Osszesen Ev Beosztva | Vezényelve Osszesen

(f5) (s) (s) (o) (f5) (5)
1869 2 - 2 1892 3 5 8
1870 4 - 4 1893 4 4 8
1871 4 - 4 1894 4 5 9
1872 5 1 6 1895 4 6 10
1873 5 1 6 1896 9 -
1874 4 2 6 1897 9 -
1875 4 3 7 1898 9 -
1876 2 6 8 1899 9 1 10
1877 3 4 7 1900 8 3 11
1878 3 5 8 1901 8 4 12
1879 1 7 8 1902 9 4 13
1880 3 6 9 1903 8 3 11
1881 3 6 9 1904 9 2 11
1882 3 5 8 1905 9 4 13
1883 3 7 10 1906 8 3 11
1884 3 5 8 1907 9 3 12
1885 3 6 9 1908 12 - 12
1886 2 7 9 1909 11 3 14
1887 2 7 9 1910 11 5 16
1888 2 5 7 1911 9 5 14
1889 2 6 8 1912 6 14
1890 4 5 9 1913 10 4 14
1891 3 5 8 1914 10 4 14
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A m. kir. 3. gépvontatisi konny( tizérosztily
a keleti fronton 1944 nyaran

Kaszner Ldszl6 tizér hadapréd drmester napléjabdl

A gy6ri program meghirdetése utin az 1930-as évek végétdl a magyar kira-
lyi honvédségben jelentés mennyiségi és mindségi fejlesztés indult meg. 1939
janudrjaban a kordbbi vegyesdanddrokbdl hadtesteket alakitottak ki, melyek
szama az 1938 novemberében elséként visszacsatolt felvidéki teriileten meg-
alakuléval nyolcra (Kassa), majd Eszak-Erdély és a Székelyfold visszacsatoldsa
utdn kilencre (Kolozsvir) novekedett.), létrehoztik a 3 hadsereg-parancsnok-
sdgot és a Gyorshadtest-parancsnoksigot (1940. mércius 1.). Ez utébbi aldren-
deltségébe a két lovas- és a két gépkocsizé danddr tartozott. A Nyiregyhdzdn
dllomasozé 2., majd 1938 végén elsbre dtszdmozott lovasdandar egyik alaku-
lata a 3. gépvontatdstd kénnyd tizérosztily volt.

A tiizérosztalyt 1939-ben szervezték meg Nyiregyhazan két Gteggel, titegen-
ként négy-négy német eredetd 1937 M 10,5 cm-es Goring konnyttarackkal.
A lévegek vontatdsihoz el6bb a németektdl vasirolt Hansa-Lloyd félldnctalpas
jarmivek, majd Botond rajgépkocsik' szolgiltak. Az 1941-es ukrajnai hadji-
rat utdn a hazatért osztilyhoz soroltik a 14. kerékpdros zdszléalj gépvonta-
tasi konnyd tarackos ttegét is. 1942 Gszén a lovashadosztily megszervezése-
kor az igy mar hdromiiteges osztilyt a szliknek bizonyult nyiregyhdzi laktanya-
bél (mert a virosban a létszamukban és fegyverzetiikben béviilg alakulatoknak
is kellett a hely) a nyirbatori Bathory Istvin laktanydba helyezték at a 12/111.
gyalogzaszl6alj mellé. Itt épitettek szdmdra loveg-és gépkocsiszint is. Az osz-
taly szervezete: osztilytorzs, gazdasigi hivatal és a hirom iiteg, Utegenként 4
16veg, 4 Rédba-Botond 16vegvontaté és 19 tehergépjarmi. Az ttegek hét tiszti
alldsabdl altalaban csak az iitegparancsnok volt hivatdsos tiszt, a tobbi tartalé-
kos tiszt, illetve sordllomdnyd hadapréd érmester.

1944-ben, amikor a honvédség egyetlen lovasseregtestjét a frontra kildték,
a 3. tlizérosztily is kivonult. A lovashadosztily kikiildésének el6zményei az

! A Honvédelmi Minisztérium 1937-ben Németorszagtol vasirolta meg a 37 M tipusi 1,5 tonnis,
féllanctalpas vontatékat, melyeket a Goring tarackok vontatéiként rendszeresitettek. Ezeket vil-
totta fel 1943-ban a 38/42 M Botond 1,5 tonnds, terepjiré tehergépkocsi, mely a vontatott 16veg
mellett vezetén kiviil 13 6t is sz4llithatott.
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alabbiak voltak: 1944-re a lovashadosztily Gsszekovicsoldsa befejez3dott, 1ét-
szama: 607 tiszt, 16 639 fényi legénység, 10 889 16, 1201 orszigos jarm (sze-
kér) és 778 gépjarm volt.

1944. marcius 19., hazank német megszalldsa utin alig néhdny nappal a
német hadvezetés Hans von Greiffenberg? gyalogsigi tibornok, budapesti
német katonai attasén keresztil kérte Horthy Miklés® kormanyz6tdl a lovas-
hadosztily mozgésitdsit és a frontra kiildését. A legtels magyar politikai és
katonai vezetés azonban semmiképpen sem akarta ezt a hazai viszonyokhoz
mérten korszertien felszerelt, feltétlen kormdnyzé-hi seregtestet az orszag
hatdrain kivil bevetni, s az ekkor mar felismert idegen érdekekért elvéreztetni.
A hadosztily intaktsigdt, mint az 6ndllé és fiiggetlen magyar politika egyik
biztositékat, ugyanis mindendron meg akartik 8rizni a hdbord utdni iddkre,
s az akkor majd sziikségszeriden felmerils vitds kérdések, elsésorban tertileti
problémdk eldontésének ,aldtimasztisira”.

Az egyre erészakosabb német kovetelések utin végil dprilis 26-dn vitéz
Voros Janos* altabornagy, a Honvéd Vezérkar nemrégiben kinevezett f6noke
levélben értesitette Keitel® vezértdbornagyot, hogy a korményzé hozzijirul a
hadosztily mozgésitisihoz, de tlizerejének és mozgékonysiganak megerdsité-
séhez német fegyvereket, valamint gépkocsioszlopokat igényel. Felhivta Keitel
figyelmét arra is, hogy a lovassdg a pancélos timaddsokkal szemben érzékeny
és e megerdsitések nélkil ,kénnyen az ellenséges pdncélosok préddjava val-
hatna és e kiillonben igen jé szellemi és kivdldan kiképzett [hadosztily] elvé-
rezhetne anélkiil, hogy hadmiveletileg hasznot hajtéan alkalmazhaté lenne.”
Kérte, hogy a hadosztilyt jellegének megtelel6en alkalmazzik, tehat ild6zésre,
egy-egy terilet megtisztitisira, s lehetSleg az anyaorszag kozelében, hogy a tél
bedlltival kivonva, itthon teleltessék dt az értékes 16anyagot.®

A magyar katonai vezetés dllaspontja az volt, hogy ha mar mindenképpen
be kell vetni a lovashadosztilyt, az az 1. hadsereg kotelékében, a Kérpatok
védelmében torténjék. Hamarosan kiderilt azonban, hogy a német véders
téparancsnoksiginak egészen mas elképzelései vannak. Mdjus 19-én kozolték,
hogy mar 21-ét6l a lovashadosztilyt Lengyelorszdgba, a Pripjaty-mocsarakba,

2 Greiffenberg, Hans von (1893-1951) gyalogségi tabornok, 1943. okt. 10. és 1944. 4pr. 1. kozott a
budapesti német kévetség katonai attaséja, majd 1945. dpr. 28-ig a ,német Wehrmacht meghatal-
mazott tdbornoka Magyarorszigon.”

3 Horthy Miklés, vitéz nagybdnyai (1868—1957) altengernagy, 1920. mérc. 1-jét8] Magyarorszig
kormdnyzéja.

*Voros Janos, vitéz nemes (1891-1968) vezérezredes, 1944. dpr. 19-t6l okt. 16-ig a Honvéd Vezérkar
fénoke.

5 Keitel, Wilhelm (1882-1946) vezértibornagy, 1938. febr.-t6l 1945. mdj. 8-ig a német véderd-
féparancsnoksig fénoke.

¢ Hadtorténelmi Levéltar (HL) a Vezérkari Fénokség iratai 6810/M. 1. — 1944.
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Hrubieszéw teriiletére szillitjdk ki. Ezt a dontést azzal indokoltik, hogy a
lovashadosztilyt a Kdrpatokban nem lehet jellegzetességének megfeleléen
alkalmazni, ellenben a Pripjaty-mocsarakban, mds német lovas seregtestekkel
egyltt be lehet vetni, mert ott nem is kell nagyobb orosz harckocsi timadas-
sal szimolni. Erre azonban a német megszdllis 6ta passzivan viselkedd kor-
manyz6 rendkiviil hatdrozottan cselekedett, felfiiggesztette a lovashadosztély
kiszallitisira vonatkozé parancsot, ragaszkodva eredeti elképzeléséhez. A las-
san mdr nem elsésorban katonai, hanem politikai- és presztizskérdéssé valt
,ugy” volt a 6 témdja Sztéjay Doéme miniszterelnok és Voros Janos vezérezre-
des 1944. junius 6-iki klessheimi tdrgyaldsainak is, ahol Hitler egyértelmten
elutasitotta a lovashadosztily Karpatokban val6 bevetését, ragaszkodva eredeti
alldspontjdhoz. Az erds erkolcsi és politikai nyomésnak kitett magyar targyalé
tél végiil is engedni kényszeriilt, s hazatértiik utdn, jinius 9-én ,....a miniszter-
elnok urnak sikertlt Of6méltésigit ravennie az allaspon‘ga megviltoztatisira,
és arra, hogy a lovashadosztily felhasznildsa érdekében a Fihrer kivinsiagdnak
megfeleléen dontson” — olvashaté Vords Janos napléjaban.”

Mint a hadosztily minden alakulatat, a nyirbatori 3. gépvontatisd tiizér-
osztilyt is mdr tavasszal kihelyezték a kornyezd teleptilésekre, Nyirgyulajba,
Nyirbogitra. Az osztilytorzs és az 1. liteg Nyirgyulajban volt. Ott szolgilt
Kaszner Ldszl6 hadapréd érmesterként, akinek hidboris napléjit az 1990-es
évek elején dr. Horthy Gyorgy?® tartalékos zdszl6s, szintén az iteg tisztje ajin-
dékozta a Jésa Andrds Mdzeumnak.

Kaszner Ldszl6 személyes életutjardl kevés adat dll a rendelkezésiinkre.
A Somogy megyei Karddon sziiletett 1921. julius 23-dn. A 3. gépvontatisu
k('jnnyfi tizérosztdly hadapréd Srmesterekét vonult ki a keleti frontra 1944
nyardn. Veszteségi kartonja szerint 1944. szeptember 11-én silyos aknaszi-
lank sebesiilést szenvedett a Vars6 kozeli Stare Brodnénal. Eletatjat dr. Horthy
Gyorgy azzal egészitette ki, hogy Kaszner Liszl6 egész életében 73 repeszda-
rabot hordott a testében. Civil életében konyvels volt, 1999-ben az Ull6i tton,
ahol lakott, egy auté eliitotte. Kitintették az Eziist Vitézségi Eremmel kar-
dokkal és sebesiilési savval, valamint a német Vaskereszt II. osztilyaval.

7 Téth Sandor. In: Dombrddy Lérind — T6th Sdndor: A magyar kirdlyi honvédség 1919-1945.
Budapest, 1987. 462 o. 328. o.

8 Horthy Gyorgy (1951-1993 kézott Hasznos néven), dr. ("Munkdcs, 1918. — tBudapest, 2003.)
tartalékos tiizérzdszlés. 1941. okt. 10-én vonult be Nyiregyhdzdra a 3. gépvontatdsu konny tizér-
osztilyhoz. A tartalékos tiszti iskola I. évfolyamit Kassin, a masodikat Hajmdskéren végezte el.
Katonai szolgédlatinak letelte utin rendkiviili csapatgyakorlat cimén tovébbra is benntartottdk. 1943.
decemberben tartalékos zdszlossd léptették els. 1944. jun. 14-én mint a 3/1. lteg bemérétisztje
vonult el osztdlydval a keleti frontra. 1945. maj. 9-én amerikai fogsdgba esett, ahonnan szept. 21-én
tért haza. Kaszner LaszI6 napléjinak 6rzési helye: Jésa Andrds Muzeum, Torténeti adattir: 1566-
2018.
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Nyirgyulaj, 1944. mdjus. Az 1. iiteg tartalékos tisztjei: Szabd (2) zdszlos,
Képes Jozsef hadaprod drmester, Horthy Gyérgy zdszlds, Borsy Ldszld zdszlds,
Kokény Ferenc és Kaszner Ldszld hadaprod Grmesterek’

A 3. gépvontatist tlizérosztily 1944 nyiri, kora 6szi szereplésérél dr. Horthy
Gyorgy Onéletirdsiban az alibbi vizlatos Gsszefoglalét adja. ,1944. marcius-
ban mozgdsitottak, s Gtegemmel kihelyeztek Nyirgyulajba. 1944. VI. 14-én
szallitottak egységemmel egyutt hadmiveleti tertiletre az 1. lovashadosztily-

? Az irdsunkban kozolt foték dr. Horthy Gyorgy fotéalbumabdl valdk, eredeti képalairasokkal.

A fényképen az uteg hadapréd Srmesterei még a (karpaszomdnyos) szakaszvezetdi rendfokozatu-
kat viselik.
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lyal. Luniniecben rakodtunk ki. 1944. V1. 23-4n vetettek be el§szor Stolinnil,
ekkor tliteg bemérétiszt!® voltam. Azutin részt vettem a pripjeti visszavonulds-
ban egészen Breszt Litovszkig, ott 4jbél bevetették egységemet a Bug partjin
(Janéwnal). Innen 300 km-t vonultunk vissza, s egységlinket Plohnen kornyé-
kén gytjtotték és pihentették 3 hétig. 1944. VIII. 20-dn djbdl bevetették egy-
ségemet Varsotdl keletre Zielonkdn. 1944. IX. kézepéig voltunk a Visztula
kornyékén alldsban. A huszarhadosztillyal ekkor hazaszallitottak...”"!

1944. janius végén az orosz csapatok a Bagratyion hadmivelet részeként
Bobrujszknal attorték az arcvonalat, 30-dn pedig elfoglaltik Sluckot és igen
er6s pancélos erdk felvonuldsardl érkezett hiradds. Ez utébbi korintsem volt
megnyugtatd, hiszen a lovassdg éppen a harckocsikkal szemben volt a legérzé-
kenyebb, a kordbban a németektdl kért pancéltors fegyverek pedig nem érkez-
tek meg. A vilsigos helyzet Gjabb hadmiveleti dtcsoportositdsra késztette a
felettes német hadvezetSséget, melynek eredményeként a 2. huszdrezredet
és a 3. gépvontatdsi konnyi tizérosztilyt a német XX. hadtest aldrendeltsé-
gébe utaltik, a hadosztily zo6mét pedig észak felé forditottdk, azzal a feladattal,
hogy julius 1-jére Siniawkara érkezzen be és ott 1épjen a német I. lovashadtest
alarendeltségébe. A felvonuldsra a Luniniec-Baranowicze vastutvonal mentén,
a Pripjaty-mocsarakon dtvezet$ egyetlen ut allt a rendelkezésre, melyen erdl-
tetett menetben, dllandé ellenséges repiilétimadasnak kitéve kellett a hadosz-
talynak felvonulnia.'? 1944. jalius els6 napjaitdl a lovashadosztilynak és kikilo-
nitett harccsoportjainak egyetlen feladata maradt, hogy a német visszavonulast
dllandé és salyos utévédharcokkal fedezze. Ezt a tevékenységet az dllandé
halogaté harc jellemezte, melyet csak néha szakitott meg egy-egy tartésabb
védelem a tulerejl ellenséggel szemben. Ez az édllandé harc és visszavonulis,
a szakadatlan igénybevétel a végsSkig kimeritette a hadosztily alakulatait,
melynek parancsnoksdga egyre strtibben kérte/kévetelte a hadosztily pihente-
tését, melyre végiil 1944. augusztus 3-atdl keriilt sor Péhnen korzetében.

A fronton t6ltott elsé napokra és Kaszner Laszlé tevékenységére Horthy
Gyorgy igy emlékezett vissza: ,Els6 bevetésiink a frontra érkezés utin a
Pripjet-mocsarakban, a Horyn folyé mentén, mintegy 30 km-re Csernobiltdl
volt. Legkozelebbi ismert helységek Sarny és Stolin volt... O [Kaszner Liszld]
volt az els6, akit hadi viszonyok kozott figyeldbe kiildtek. Ott, a Horyn folyé

mentén el@retolt dllisban védte az elsé vonalat, amely jol kiépitett, de olyan

10 A bemérdtiszt, altiszt, vagy tisztes a tiizériiteg bemérd jardrét vezeti, melynek feladata az ellensé-
ges célpontok megéllapitdsa, azok kozlése és a sziikséges 16elemek kiszdmitdsa.

WHL AKVI. 22 776. — Dr. Hasznos Gyorgy.

12 Schell Zoltdn: A Huszar (lovas) Hadosztily hadmiveletei az orosz hadszintéren. In: Magyarorszag
honvédelme aII. vilighdboru elStt és alatt (1920-1945). I1. k. Szerk. ddlnoki Veress Lajos. Miinchen,
1974. 302-303. o.
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Stolin, 1944. jinius 24. Tiizel az 1. iiteg

volt, mint a hdlé, 100 méterenként 2 katona védte. Es koriilottink mindeniitt
timadtak. Téliink jobbra és balra mar 80 km-nyire elérenyomultak az oroszok.
Mi pedig el6l még mindig tartottuk az arcvonalat. Csak egy szakasz orosz kel-
lett volna ahhoz, hogy benniinket egy zsikba beleszoritsanak és mindnydjun-
kat megsemmisitsenek, jobb esetben elfogjanak, ami bizony ugyancsak nagy
szdzalékban megsemmisiilést jelentett a tobbségnek. A frontot Kaszner tar-
totta, s olyan pontosan 18ttiink, hogy zarétuzet tudtunk sajit vonalunk elé 100
méternyire helyezni, ami azzal a veszéllyel jirt, hogy ha csak egy 16veg szdmitja
ki a 18elemeket helyteleniil, az mar a sajit csoportunkat sujtja. Ezért Kaszner
német Vaskeresztet kapott...”

A terjedelem adta lehetéségek miatt az aldbbiakban Kaszner Laszlé naplé-
jabdl a halogaté harcok torténéseit idézzik:

y,Jalius 6.

Nyugodt éjszaka utdn frissen, kipihenve ébrediink. Az orosznak ugy lit-
szik minden akciétdl elment a kedve, mert mélyen hallgat. Délben a szdzados"
ur felhivat alldspontjira, mdr valamennyi dr itt van. Ko6zli velink a magasabb

13 A 3/1. lteg parancsnoka Szildgyi Jend (*Szatmarnémeti, 1915. — 1Pécs, ?) szdzados. 1937. aug.
20-4n avattak hadnaggyd a Ludovika Akadémidn, majd Debrecenbe, a 6. tiizérosztily mérdszaza-
dahoz vezényelték. 1939. dec. 1-jétdl fogsigba eséséig, 1945. maj. 12-ig a 3. gépvontatdst konnyi
tlizérosztilyban szolgilt gépkocsi anyaggondozo tisztként, osztilysegédtisztként, 1942. februdrtol
az 1. liteg parancsnokaként. A fogsagbdl 1945. szept. 19-én tért haza.
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parancsnoksdg hatdrozatit: tekintve, hogy az orosz a nagy arcvonal két szar-
nyan bekeritéssel fenyeget, feladjuk allasainkat és lépcsézetes visszavonulds-
sal valahol Brest Litowsk kornyékén 4j védéallasba megytink. A mi jelenlegi
vonalunk mélyen benytlott az orosz teriiletre, tehat tulajdonképpen kiegye-
nesitjiik az arcvonalat. Megbeszéljik a menetet és visszamegyek a figyelébe.
Azonnal felmélhdztatok és elkészulok az induldsra. A legénység arcin éppen az
latszik, amit én is érzek. Igaz ugyan, hogy sok nehéz helyzetben voltunk itt, de
valahogy ugy megszerettiik ezt a helyet, hogy sajnéljuk két hét utan itthagyni.
Késziilédnek a németek is. Valamennyien idejonnek hozzink elbtcsizni a
Kameradoktol.* Oszintén sajnljuk, hogy elvilunk egyméstdl. Délutin hat-
kor elindulunk Stolinbdl. Mindeniitt a legnagyobb csend, fegyelem és rende-
zettség. A besorolds idejét és a megadott utvonalat pontosan be kell tartani,
mert masképp a rengeteg ember és jirmd miatt torlédds és fejetlenség dllana
elé. Az utak végig tele visszavonulékkal, nagy csemege lennénk most egy bom-
bazé kotelék vagy Ratdk™ részére. Szerencsére nem torténik semmi, igy nyu-
godtan megyiink tovibb. Amerre csak megytnk, mindenfelé robbantdsokat
hallunk, a németek teszik tonkre a hidakat, bunkerokat, stb. Es ég6 falvakat
lstunk. Mivel az utdnpétlasunk mar elorement, szabad hardcsoldst engedélyez-
nek. Tobb sem kell a vitéz legénységnek! Mikor este megérkeziink Kolodnoba,
mér minden kocsin legalabb egy birka, vagy tyuk, kakas talalhaté. A falu szé-
lén mar elére elkészitett tiizelgallds var benniinket, amit % 12-kor elfoglalunk.
A németektdl tdjolast kapunk és teljesen preciz tiztervet. Rend és szervezettség
szempontjibdl hatirozottan félényben vagyunk, ha ezt az oroszok szimbeli
tolényével és felkésziiltségével egybevetem. Stolinban kb. 2 hét alatt 800 f6t
vesztettek, a németek 25 sebestiltjével és 10-20 halottjaval szemben. Nekiink
2 halottunk és 6-8 sebestltiink volt. Emellett egy olyan frontszakaszt, amelyet
csupdn egy szdzad tartott, 3 zdszl6alj két hét alatt sem tudott attorni. S tizér-
séglik 10-szer annyi is volt, mint a mi oldalunkon. Bekdltoziink az ott levd
bunkerokba és alszunk reggelig.

Julius 7.

Korin reggel ébresztd, tiizkésziiltség. Hossz ideig zavarétiizet'® oviink. En
a tiizelé4llasban maradok. Kiilonsebb esemény nem torténik. Délutdn egészen
vératlanul induldsi parancsot kapunk, megyiink tovdbb az arcvonal mentén.

4 Bajtarsaktol.

15 Az 1933-ban tervezett, a vildg elsé sorozatban gyirtott I-16 tipusu szovjet vaddszreptlégépe,
melyrdl az ellenfelek késébb minden orosz vadasz- és csatagépet Ratinak neveztek. Neve a spa-
nyol polgdrhaborabdl ered, ott tiint fel el8szor, s ott nevezték el Ratdnak, azaz Patkdnynak az igen
kellemetlen ellenfelet.

16 Zavarétlz: egyenlétlen id6kozokben, korlitozott szamu loveggel leadott t(iz az ellenség nyugta-
lanitdsara, osszekottetésének megbontisira.
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Szép erd6kon keresztiil, de elég rossz uton este megérkeziink Morozowiczébe.
A kozség szélén foglalunk tuzel6allast. Mogottink a német utiszok akndz-
z4k az utakat és robbantanak szlinet nélkil. Mivel az Gt hétribb mind rosz-
szabb és rosszabb lesz, a vonat nem terepjaré jirmiveit, a Fordokat® elkuld-
jik Pinskbe. Késg este lesziink készen a tizel6alldssal, ugyhogy mar nincs
kedviink sdtrat verni. Szabad ég alatt alszunk, de meg is jarjuk, mert a szu-
nyogok dagadtra csipnek benniinket. Végiil nem tudunk mit csindlni, fejiinkre
hizzuk a pokréceot és Ggy alszunk.

Julius 8.

Hajnalban sok 16vést adunk le az utdnunk nyomulé oroszra. Egyébként
ardnylag csend van. Jobbra-balra hizak égnek. A sajit beszerzé részleg kiva-
léan mikodik. Ebédre tyukhuslevest, vacsordra marhaporkoltet kapunk.
Nyugodtan alszunk.

Julius 9.

Vasirnap van, melegen siit a nap. Firdénadrigban vagyok egész nap.
Szézados urék elérementek Gj tiizel6t szemrevételezni. Az Gt borzalmas!
Tengelyig ér6 homok mindenttt. Egyszer ugy elakadnak a gépkocsival, hogy 172
6rai munka utdn is csak egy német linctalpas vontaténak készonhetik tovébb-
jutdsukat. Kivontatja 6ket. Este — Visszajévet végleg elakadnak, ﬁgyhogy gya-
log jonnek be. Délutin folyaman mar felvonul az orosz tlizérség is, mert 16ni
kezdenek benntinket. Eppen kedelyesen taldlgatjuk, vajon hanyadlkra 16nek be
benniinket, amikor ’siii, reccs’, 2 grandt egyenesen a lovegek kozé vagédik be.
Meglepédni sincs id6m, jon a kévetkezfi. Csak azt litom, hogy Borsy Laciék"
az drokba vetik magukat, a kovetkezé pillanatban, mintha egyenesen a fejemre
esne, becsapédds, robbands. Pontosan lemértiik, 20 méterre a sitram mellé
csapddott be, legalabb 15-6s lehetett, mert a granéttdlcsérben 6sszekuporodva
elfértem. A szerencse itt is veliink volt, mert senkinek sem tortént baja.

17 A vonat személy- vagy anyagszallitdsra, oszlopokba foglalt fogatolt, vagy géperdhajtisa szallit6-
eszkdzok, a hozzdjuk tartozé személyzettel. A magyar kiralyi honvédségben szdzadszintig minden
alakulat hadrendjében megtaldlhaték voltak és ttkozet-, eleség- és malhavonat részekbél tevéd-
tek ossze.

8 Az 1938 mintdjd, 2,5 tonnds Ford tehergépkocsikbél 1937-ben kézel 2000 darabot vasirolt a
Honvédelmi Minisztérium. Bar nem voltak terepjirdk, de az utakon megfeleltek, s enyhitették a
honvédség jelentds tehergépkocsi hidnyat.

¥ Borsy Laszl6 (*Nagykalls, 1920. — Nagykallo, ?) 1943. oktébertdl tartalékos zdszlés. 1941. okt.
3-dn vonult be tényleges szolgdlatra Nyiregyhdzdra a 3. gépvontatisi konnyl tizérosztilyhoz.
A tartalékos tiszti iskola két évfolyamat Kassén, illetve Hajmdskéren végezte el. Tartalékos zdsz-
16ssd valé elSléptetése utdn az akkor mar Nyirbatorban szolgdlé osztily 1. Gtegéhez vezényelték
elsbtiszti beosztisba. Az tiizérosztillyal vonult ki a keleti frontra 1944. jun. kézepén, s ugyanazzal
az alakulattal esett amerikai fogsdgba 1945. maj. 8-dn, ahonnan szept. 17-én tért haza.
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Julius 10.
Hajnalban ismét hosszasan 16viink. Délutan felgyujtjik a németek az egész
falut és este megytnk tovabb.

Morozowicze, 1944. jiilius 10. A németek minden hdzat felgyijtanak

A felderit6 jarér®® csak késébb vonul be, majd én fogom leviltani. Nagyon
nehéz helyzetben voltak, gy 16tték Gket, ahg tudtak bevonulni. A gumit is
kilstték. Elelmet nem tudtak nekik elorevmnl ugyhogy egész nap alig ettek
valamit. Mikor a 16vegeket felkapcsoltuk és kialltunk az utra, egy kb. 30 bom-
bazébdl 4llé kotelék repiilt el a fejiink felett stird vadaszkisérettel, mar majd-
nem elkezdtiik a Miatydnkot, ha ezek észrevesznek, hirmondé nem marad
az ltegbdl. Szerencsére nem bdntottak benniinket, pedig biztosan észrevet-
tek. Valészintleg fontosabb célpontjaik voltak. Levéltom a felderit6t és késs
este, ég6 falvak fénye mellett megérkezem Serniczkybe. Itt van a németek elsd
vonala, a régi tizel6 mogott 3 km-re. A falucska egyik szélsé hdzdban fogla-
lok figyel6t. Elmegyek a németekhez is a helyzetrdl tdjékozédni. Elkiildom
a tavbeszélSket is épiteni. Nagyon hosszi lesz a vonal, kb. 8-9 km. A love-
gek Pleszczycében vannak alldsban. Felvéltva figyeliink egész éjjel. Mindenfelé
égnek a falvak.

20 A tlizérfelderits jardr feladata a harc- és kozelfelderités adatainak kiegészitése a tiizérharc veze-
tése céljabol. Szemrevételezi a sajit tiizérség részére alkalmas tlizeldllasokat, az odavezetd utakat
és figyelShelyeket, felderiti az ellenséges célokat, a terepviszonyokat, megteremti az osszekottetést
a legelol 1év6 sajit alakulatokkal, megfigyeli a sajdt tlz hatdsat.
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Jualius 11.

Kora hajnalban ébredek és levdltom a felderité tisztesemet a figyel6ben. Az
orosz szemmel lithatéan nyomul el6re. Egymds utin gyulladnak ki az édlta-
lunk még épen hagyott falvak. Aknavetdik sziinteleniil I6nek benntinket nem
minden siker nélkil. Tavbeszéls osszekottetés még nincs. A 8-9 km-es vonal
kiépitése mégis hosszi id8be keriil, s mire készen vannak vele, az aknabecsa-
pédisok szerteszét szaggatjak. Végre 9 6rai munka utin beszélni tudok a tiize-
16vel. Belovom az titeget. Lovok tobb zarétiiz-korletet.?! Valamennyi 16vés jol
fekszik. Délutin meglitom az utinnyomul$ oroszokat. T6bb gépkocsit és gya-
logsagot. Sajnos, a vonalat megint szétl6tték, mert hidba hivom a tiizel8t, nem
vélaszol! Lehangoltatom a ridiét, de azon sem jelentkeznek. Kézben az orosz
a buzatablaban jon elére. Legalabb egy szdzad. Az itt 1év német felderitd erd
nevetségesen csekély. Osszesen 3 tdmpont® tartja a vonalszakaszt, vagyis kb.
20 ember, golyészéréval, géppisztollyal, kézigranattal. Az orosz egyre jon el6re
és az aknavetdik sziintelendl 16nek. A becsapédisok mar a figyelénk mellett
30-50 m-re vannak. Majd megbolondulok mérgemben, hogy a szétlétt vonal
miatt nem tudok 16ni. Dolgozik a radié is sziintelenil, de nincs &sszekottetés.
Nehogy a gépkocsimat szétlgjék, hatrakilldom vagy 500 métert. Végre egész
halkan a kévetkez8 mondatfoszlanyokat veszi a rddids: ’bevonulni, bevonulni’.
Azonnal elkildom a téavbeszélSket, magam tovabb hivom a tiizel6t. Most azon-
ban az orosz timaddsra indul. Olyan aknatiizet zadit rank, hogy nem kisérle-
tezem tovabb a rddiéval. Minden mélhdt hétrakildetek a gépkocsihoz, csak a
két rddié és egy ldda 18szer marad, azért majd visszajonnek. Azonban elszd-
mitottam magam idében, mert az orosz mér egészen megkozelitett bennin-
ket. Legfeljebb arra lenne idém, hogy egyediil elmenjek. Mivel a pokoli akna-
vet$ tlizben jar6rom egyik tagja sem jon vissza a ridiéért, vallamra veszem a
20 kilogrammos vevdkésziiléket, mdsik vallamra a 20 kilogrammos generdtort,
kezemben a géppisztolyom, masik kezemben pedig a 16szeres 1adat vonszolom
magam utdn. Kaszva, botladozva elindulok a gépkocsim felé. Az egyik tim-
pontba mér betortek az oroszok, kézigranatharcot vivnak. A nap forrén siit a
fejemre, fejem mellett repeszdarabok, golyok fiityolnek. Alig birom mar a nehéz
terhet, csak bukddcsolok. Végre egyik emberem elébem jon, megnézi, élek-e
még. Atadom neki az egész anyagot, magam pedig visszamegyek a magasan-
tenndért, amit mar nem tudtam elhozni. Parancsot adok, hogy egy ember j6j-
jon elém és a motort inditsik be. Az izzadsig csurog mar rélam, mikor visz-
szaérek a figyel6be. Alig érek belatott tertletre, egész csomé akna zuhog felém.

2 A z4rétliz az ellenség rohamozé gyalogsiga elé 15tt gyorstiiz, illetve az elhérité tiiz, mely az
ellenséges gyalogsig tivoltartdsdra torekszik mar nagy tavolsdgon.

22 A tdmpont megerdsitett hely, amelyben tobbféle tlfegyvert, mélységben is tagozédva helyez-
nek el.
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Levigédom és kuszva megyek tovabb. A német timpontban mar sebestilte-
ket kétoznek. Magamhoz veszem az otthagyott magasantennat. Bent a haz-
ban még taldlok egy képenyt és néhdny konzervet. Ezt is magammal viszem.
Mielétt elindulok, még csodalattal telt pillantist vetek a 3 harcolé tdmpontra.
Sajat szemeikkel lathatjak a feléjiik mar tobb szdzadnyi erében rohamozé-
kat és mégis, egyiknek sem jut eszébe, hogy elmenekiiljon a biztos halal el6l.
Pedig ha még két percig maradnak, mar reményiik sem lehet a menekiilésre.
Kerékparjuk, lovuk, gépkocsijuk nincs. A legelsé timpont 16szere mar elfogy-
hatott, mert nem hallom a géppuskajuk zajit. Elindulok a gépkocsihoz. Vagy
télaton lehetek, amikor meghallom az oroszok "hurrd’ kidltisit. Fodor 6rve-
zetS elém jon az anyagért, de ugyanakkor jobbrél mozgast litok. Leveszem a
géppisztolyomat, de akkor mdr fiitytilnek az orosz lévedékek. Rékidltok a még
mindig értelmetlentil 4116 radiésra és magam is hasra vigédom. Szerencsémre
a tdves6vemmel pontosan felfedezem az eléreszivirgottakat, kb. négyen lehet-
nek. Odaeresztek vagy két sorozatot, a kidltdsuk utdn itélve, sikerrel s aztin
rohanva elérkezem a gépkocsimhoz. Mdr mindenki fenn van, csak reim vér-
nak. Pillanatok alatt elfiistolink. Alig érink ki a Veszelyeztetett tertletrdl,
miris 16vik az utat. El6ttiink pedig az tt felett egymas utin robbannak az 1d0—
zitett belové granatok. Ujabb baleset. Kocsim elakad a tengelyig éré homok-
ban és mind jobban bedssa magdt. M6gottiink pedig jon az orosz. Emberfeletti
erével 8-an kitoljuk a nehéz kocsit és megyiink tovibb. Estére megérkeziink az
tteg volt tiizel6allasinak helyérre Pleszczycébe. Itt taldlkozunk a tizel6allds
tavbeszélGivel, akik kozlik, hogy az osztily Pinsk mellett egy erd6ben éjszaka-
zik. Rétériink a féatvonalra. Oridsi témegek vonulnak sziinet és megallds nél-
kiil. Kocsik, lovasok, gépkocsik, harckocsik, emberek vég nélkiili sorban. Néha
csak 1épésben haladunk mi is. Mindenttt égé hizak, robbantdsok és haracso-
lés. Majdnem minden szekér utin 1-2 tehén van kétve, azon kivil az elldté
részek egész marha- vagy birkacsordikat hajtanak maguk el6tt. Itt a szovjet-
nek csak uszkds, fustolgd falvak maradnak. Amerre elhaladunk, minden hid
robbantisra készen, mogottiink rakjak le az akndkat és a gyalogsig dssa be
magat. Végre éjjel 12 6ra kortl beérink Pinskbe. Hatalmas hidon megytink
at. Még igy 6sszebombidzva, romma 18ve is latszik, milyen szép virosa lehetett
a lengyeleknek valaha. Kb. éjjeli %2 2-re megtalilom az iiteget. Faradtan, éhe-
sen, porosan beérkeziink. Ugy falunk, mint a farkasok. A helyzet tisztizatlan,
mert riad6késziltségben piheniink. Eppen idejében jottiink ki Pinskbdl, mert
hatalmas robbandsok hallatszanak. Lingnyelvek tornek fel és 10 perc multin
az egész varos egyetlen lingtenger. Felrobbantjik a Margit hidnal is nagyobb
Pripjet hidat. Eppen késziilok lefekiidni, mikor fiilsiketité dorrenést hallok.
Kirohanok az erdd szélére. Itt olyan csoddlatos litvinyban van részem, ami-
lyet még nem lattam. Legalibb 80-100 méter magas ling- és szikraes6 vag a
magasba, mint egy sz6kskut. Mindannyian titott szdjjal nézzik. Utdna még
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tobb hatalmas lingnyelv csap a levegébe. Mdsnap hallottuk, hogy a hatalmas
reptl6tér bombaraktdrdt robbantottdk fel és ezen kiviil tobb ezer liter benzint.
Végiil erét vesz rajtunk a faradtsig és lefeksziink a gépkocsiban.

Jualius 12.

Kb. 1% érit alhatunk, amikor felrdz a legényem. Azonnal riadé és 10 perc
mulva mar megyiink is tovabb. Nem értem a nagy sietséget. Alhtolag az orosz
betort Pinskbe, de nem hiszem. (Mdsnap megtudjuk, hogy csupdn egy roham-
szazad jott fel motorcsénakon a folyén, ez okozta a riadalmat.) Hihetetlentl
tomott uton haladunk. Négyes sorokban félméteres tivkozokkel végeldthatat-
lan oszlopok vonulnak nyugat felé. Egy egész hadsereg vonul vissza a bekerités
eldl. Felveszek néhany holtfiradt német gyalogost is a kocsira. Némelyik 50-60
km-t gyalogolt egyfolytiban. Enni, inni adunk nekik. Délel6tt Stachowicze
mellett egy kis erdében tartunk pihendt, itt is reggelizink. Utina megytnk
tovdbb nyugatra. Most hosszi gépkocsiut kovetkezik. Az uton a hatalmas
tomeg ellenére rend és fegyelem. Megéllds nincs! Ha egy gépkocsi rossz, azon-
nal vontatokoétélre veszik. Ha egy 16 tantorogni kezd, golyét kap. Lokik le az
utrdl és tovabb, tovabb! Csodalatos, hogy a bombédzék nem jonnek, percek alatt
ezreket tennének tonkre a zsufolt Gton. Letériink a muutrél. Gyonyord erdei
tuton megyiink tovibb egy felrobbantott iparvasut mellett. Nowosiolki mellett
egy kis erdében itiink tabort. Utkdzben rengeteg kozdk, tatdr és mds egyeb
onkéntessel talilkozunk. Német ruhdban vannak, de a fejukon szinpompds
kozdk sapka.

Maig is sajndlom, hogy nem fényképeztem le a ferdevigasu, kiallé pofa-
csontd, barndra cserzett arcokat. Estefelé zuhogé es6t kapunk. A huszdrok®
itt vannak a kozeliinkben, a parancsnoksidg felveszi velik az 6sszekottetést.
Nyugodtan alszunk.

Julius 13.

Még mindig zuhogé esében ébrediink. Megytink is tovabb a tiizel64llas teri-
letére: Karolin falu mellé. Nyugodt az egész napunk. Ismerkediink a lakossig-
gal. Nagyon rendes emberek. Ezen a teriileten még egyaltalin nem volt habord,
télnek is szegények. Pedig ha sejtenék, hogy hazaik helyén 1-2 nap milva eset-
leg csak fiist6lgé hamu lesz, maris menekiilnének tovdbb. Mondjuk is nekik, de
inkdbb maradnak. Csoddlkoznak, hogy nem rabolunk, hardcsolunk. Nem is
gy6znek héldlkodni. Vodkaval, rozspélinkédval kindlnak benniinket. Mesélnek
a 2 éves szovjet megszallasrdl is. Inkdbb félnek, mint 6rilnek nekik. Jelenleg is
strtin sanyargatjik éket az itteni erdSkben meghtiz6dd partizanok. Itt talalko-
zunk kirakoddsunk 6ta el6sz6r magyar huszarokkal. Oket timogatjuk. Képes

23 A szintén kikiilonitett 2. huszarezred katondirdl van szé.
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Aleksiejewicze, 1944. julius 16.
Német zsoldban dllo kozdk lovas
a partizdnos erdében

Joska** megy ki a felderitSbe.
csend van egész nap. Lovés sem
esik. Nagyszerd a tiizelgalla-
sunk. 40 méterr6l mis semmit
sem latni, dgy elrejtettik. De-
kungot® dsunk, sitrat veriink.
Az ¢jszaka nyugodtan telik el, a
partizinok sem jelentkeznek.

Jualius 14.

N6 az orosz nyomds. A szi-
munkra kiutalt arcvonalsza-
kaszon ardnylag csend van, de
a jobbszarnyunkat erésen timadjak. Papp* szdzadosékat majdnem bekeritik.
Rengeteget 16viink mi is. Délutdn a bemérd jardr eléremegy 1j alldst el6készi-
teni. Kis Fitykostinket? elgdzolja egy gépkocsi, de ugy latszik, életben marad.
Este 8-kor felkapcsolunk és allast valtunk hétra, Krotow6 kozség kivezetd utja
mentén. Egész éjjel készenlétben vagyunk, senki sem alszik. Rengeteg reptlé
huz el a fejiink felett. Pir méterre télink rengeteg Sztilin-gyertyat*® dobnak
le, tgyhogy majdnem nappali vildgossig van. Karikds szemmel, gytrotten
koszont rank a hajnal.

24 Képes Jozsef (*fMakldr, 1920. — tTatabdnya, ?) hadapréd Srmester, 1945. dpr. 1-jétél tartalékos
zdsz16s.1942. okt. 5-én vonult be tényleges szolgilatra Nyirbatorba a 3. gépvontatisa kénny tiizér-
osztilyhoz. A tartalékos tiszti iskola I. évfolyaméat Nagykdroson, a masodikat pedig Hajmaskéren
végezte el, majd hadapréd Srmesterré léptették el és a 3/1. titeg felderitd tisztjének osztottik be.
1944 kardcsonydig szolgélt a tizérosztilyban, 1945. febr. elején a f6varosban dtlépett a szervez8dd
Budai Onkéntes Ezredbe.

% Fedezéket.

26 Papp Jozsef (*Zolyom, 1911. — tKisvirda ?) 1943. aug. 1-jétdl szdzados. Tovibbszolgils, 1940.
nov. 1-jén vették 4t a honvédség hivatisos dllomdnyaba. E1Sbb titeg alantos tiszt, majd 1941. szept.
9-t6l a 2. Uteg parancsnoka egészen az 1945. marc. 18-i sebestiléséig. A székesfehérvari hadikor-
héz dllomanydval esett amerikai fogsdgba 1945. dpr. 30-dn, ahonnan 1945. dec. 26-4n tért haza.

27 A Futykos ,,Szildgyi szdzados kis pulikutydja, még Bédtorbdl hozta” — irta napléjiban Kaszner
Laszl6.

2 A magyar katona Sztilin-gyertydnak keresztelte a szovjet repiil6krdl éjjel ledobott vilagité bom-
békat.

=107 o=~



Bene Janos

Julius 15.

Azelbrebejelentett¥2 2 6ra helyett csak 4-kor indulunk tovibb. Dostojewéban
megillunk és megreggeliziink. Az tton sziinet nélkiil a lovashadosztily huszér-
jai vonulnak. Reggeli utin megytink tovibb és dllist foglalunk Tryliskiben.
Azonban kideril, hogy az arcvonal k6zelebb van, igy dithéngve ugyan a kdrba
veszett munkaért, Gj dllast foglalunk Druzylowiczen. Egy templomkertben
helyezziik el lovegeinket. Kb. 10 érara tlizkészek vagyunk. A helyzet komolyra
fordul. A huszirokat visszaszoritjak, sok sebestltjik van, sét halottjuk is.
A szazados r engem kiild ki a felderitébe, azonban a szdzadot teljesen szét-
szértak. Jar6rommel kimegyek az erd szélére. Eléttem van Zarudzie kozség.
Az orosz itt nagyon gyorsan utolért benniinket, mert a huszirok jelentése sze-
rint a hdtrahagyott Dostojewd, Zarudzie mar orosz erékkel van tele. Itt az
erd6ben kaphattik el a huszdrokat, mert gazditlan lovakat, elhagyott szer-
szdmot és egy halott huszart taldlunk. Itt litom az els6 magyar halottat. Most
kezdenek gyﬁlekezni az erdészélen a szétszort huszir részek. A baloldalon
elég nagyszamu eléreszivargott oroszt veszek észre, mely mar harcban van az
élcsapattal. Eppen tuzet akarok kérni, amikor a szemben 1év6 dton harckocsik
jelennek meg. E16bb mindenki orosznak véli, tekintélyes vaklarma is keletke-
zik, de azutdn kideriil, hogy csupin német gréné’cosok jonnek. Mivel az orosz
eléretorés ezen a frontszakaszon kellemetlenil gyors, az sszegyjtott huszar
er6k a német pancélgépkocsik timogatdsdval ellentdimadasba fognak dtmenni.
Délutin 6 6ra lehetett, amikor a tdmadds el6késziiletei befejezést nyernek. Az
erd6 széles vonaldban a huszdrok, mégottik nehézfegyverekkel, gépigyival
felszerelt pancélkocsik.

En, két radiésommal egyiitt, a parancsnoki pancélkocsiban foglalok helyet.
A német parancsnok fiatal, I. o. Vaskeresztes szdzados, a huszar 6sszekotd tiszt
egy f6hadnagy. Rajtunk kiviil még egy vezetd és 4 géppuskds van a kocsiban.
Hat 6ra 10-kor megindul a tdmadds. Megindulnak a pancélkocsik, gépigyui-
juk foszforos golydk szdzait repitik a falu felé. Pir perc mulva lingban 4ll min-
den. Ugyancsak timadasba lendil a sajit gyalogsig is a falu ellen. Pusztité
orosz tiiz fogad benninket a némdan hallgaté falubdl, s azonnal megszélal a
tizérség, az aknavetdk és a pancéltors 1ovegek. Pancélgépkocsink most betér a
faluba. Lingolé hazakon, drkon, bokron toriink a makacsul védekezé oroszra.
A német haditudésitok kozben filmezik az egész timadast a legnagyobb hideg-
vérrel. Az oroszok 10-20 méterrdl tiizelnek rink géppisztolyokkal, de hatds-
talanul hullanak le a pdncélfalrdl a Jegesokent kopogé lovedékek. En is fel-
tedezek egy 3 f6bél allé csoportot és géppisztolyombdl gondos célzds utin
odaeresztek egy sorozatot. Az eredményt sajnos nem figyelhettem meg, mert a
harckocsi 1jbdl elindul. Az egyik géppuskdsunk most szilinkot kap a karjiba.
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Zariwie, 1944. jilius 17. Megjelennek a koporsékocsis német pancélgrandtosok

Meg sem nyikkan, csupdn egy ,Donnerwettert” hallok a foga kozott. Téarsa
bekotozi és egy midsik 1ép a helyébe. Most azonban egy pancélt6rd olyan hatd-
sosan 16voget az orrunk elé, hogy a pancélkocsi egy fa mogott megéll. Le kell
szallnunk és kdszva megyiink tovabb. Az orosz gyalogsdg kitinSen fel van sze-
relve, mert puskahangot alig hallok. Csupa géppisztoly-, golyész6ré- és gép-
puska-zene muzsikil a filiink mellett. Csatlakozom egy rohamjirérhoz, akik
csodilkozva néznek benniinket. Nem értik, hogy kerul ide tizér. A két radids,
hatin a nehéz készulékkel, kezében puskdval kdszik utinam. Jobbra-balra
pokoli h8séggel égnek a hdzak, csurog a viz valamennyitinkrél. Ebben a pilla-
natban kozvetlen kozelrsl hallom az aknavisitdst. Legutolsé pillanatban vigé-
dunk le, majdnem telibe taldl a becsapédds. Néziink egymasra, ¢éliink. Nekiink
semmi bajunk sem tértént, de a huszdrok koziil egyet stlyosan, kett6t kony-
nyebben megsebesit. Azonnal elsésegélyt adunk. Bek6tozom Sket és hatrakil-
detem. Amelyik a mellébe kapta a repeszt, estére meghal. Végre elérjik a falu
sz¢lét. Behangoltatom a rddiét, de nincs Osszekottetés. Pedig hogy kellene a
tliz! Otthagyom a rddiésokat és elérekiszom az oroszok felé. Igen nagy a 16vol-
d6zés. Nem tudom, mi a baj a huszdrokndl, a vezetés rossz, vagy a kiképzé-
stk hidnyos, de sok a sebestltjiik. Igaz, legalibb 6tsz6ros a tulerd. Itt eldttem,
egy szdzad kizd. Két szakaszparancsnokit, két zaszlést, most hozzdk héitra

% Mennydo6rgds mennykd!
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sebestilten. Egyiknek silyos tud8lovése van, azt elviszik az egészségligyiek,
a mésiknak a ldba van 4tléve és a karjaba kapott egy roncsol6 16vedéket. Egyik
radiésom segitségével bek6tozom, és egy pancélkocsin hitrakildetem. Kézben

az akndk és a grandtok sziinet nélkil zuhognak rink. A rossz radiét héitra-
kiilldetem és a térképen vorossel megjelolom az orosz helyét azzal, hogy azon-
nal 16jék. Ezalatt Gjra kimegyek a vonalba, a harmadik szakasz parancsnoka

mellé, aki szintén zaszlés. Géppisztolyommal eléggé sikeresen szérakoztatom

az oroszt, mig mellettem jajkialtdst nem hallok. Eltalaltak a harmadik zdszlést
isP? Ott helyben bek6t6z6m, szerencsére csak a labét 16tték at, nem stlyos és

teljesen egyediil hétracipelem. Menni nem tud, legfeljebb ha mér nem tudom

tovdbb vinni, négykézlab mdszik. Soha nem hittem volna, hogy ilyen nehéz

egy ember. Mivel a sebestiltvivék nincsenek sehol, hitrakildetem a kocsimhoz,
majd én magammal viszem. Végre megérkezik a j6 ridi6 is, de mire beszélni

tudok, mar csak a bevonuldsi parancsot hallom. K6zben az orosz teljes erével

taimad, ugyhogy a véddk kénytelenek visszavonulni. Ebben a pillanatban meg-
szolal az litegem és az dltalam a térképen megjelolt helyre olyan granatzaport
ereszt, hogy megtorpan a timadas. 150 16vést 16ttiink! Ezalatt a mieink siman

le tudnak valni. Kézben még beko6tozok egy atlétt torkd huszart és bekiildom a

tiizeldnkbe. Nagyon rosszul van. Mint késébb hallottam, masnap & is meghalt,
a mieink temették el Hoszowdban. Kis nyirfakereszttel jelolt sirjat én is littam

madsnap. Végre az utolsé huszdrcsapat is 16ra szall. Majdnem az én kocsim a leg-
utolsé. Kézben az liteg mar elment, s csak a motorkerékpéros kozli a menetvo-
nalat. Térképem nincs, és lassan teljesen besotétedik. Kellemetlen utnak nézek
elébe. A német utaszok mar leraktdk az akndkat is, dllandéan figyelniink kell

a felallitott érokre. Igy sem tudjuk, melyik p1llanatban reptliink a levegébe.

Egész éjjel sztintelenil megytink. Kozben felveszek a kocsimra egy misik sebe-
sultet és egy csomé 16 nélkil maradt huszirt. Sok helyen tengelyig stillyed

kocsim a homokba. T6bbszor alig tudjuk kitolni. Erd6kon keresztiil megytnk
hosszabb ideig. Mar sotét éjszaka van, csak az 6sztonoém utin megyek, a fal-
vak mindeniitt csendesek, kihaltak, kérdez6skédni nem tudok. Végre hajnali

15 3-kor elérem az utolsé el6tti dllomést. A legénység velem egytitt holtfaradt.
Megillok egy leégett tanya udvaraban és elalszunk. Majd ha vilagos lesz telje-
sen, tovibbmegyek.

Jualius 16.
Kétérai alvis utdn felébredek, felkoltom a népet, megyiink tovabb. Eligazité

nincs sehol, egész délel6tt csavargunk. Végre rdakadok a huszirezred parancs-
noksdgdara, ott megmondjik az osztily helyét. Leadom a sebesilt zaszl6st és a

3 Azon a napon sebesiilt meg Szerbith Istvan, Darvas Laszl6 és Schlatter Oszkar tartalékos zdsz-
16s, mindharman a 2/1I1. huszirosztily szakaszparancsnokai voltak.
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misik sebestiltet is. Taldlkozom alezredes urral® is, megillit, érdeklédik, majd

megmutatja az tteg helyét is. Ide 10 6rdra befutunk. Orilnek, hogy megkerii-
liink, azt hitték mdr valami baj tortént. Az orosz radié ugyanis egy 8 tagu jarér
elfogisit jelentette be, azt hitték, mi voltunk. Tuzelédllisunk Hoszowdban
van, egy kis tanya mellett. Elég sokat 16viink, de ezt csak félilomban hallom,
mert elalszom, mint egy zsik. Délutin arra ébredek, hogy megytink tovabb.
Meég aznap elfoglaljuk 4j dllasunkat Aleksiejewiczen. A harmadik uteget par-
tizintdmadds érte, de baj nélkil megusszdk. Sokat 16viink éjjel is. Elalszom.

Julius 17.

Kora hajnalban felkapcsolunk, megytink tovébb.

Hruszowo, 1944. jiilius 17. Megindul a menetoszlop

Egyik faluban 4thaladtunkban az élen 16voldozést hallok. Allitélag parti-
zantdmadast kaptak. Mire odaériink, mar csak egy 4tlétt kard embert latunk.
Kicsit idegesek vagyunk, mert ezek a partizinok 6ssze-vissza akndzgattik az
utakat. Egyikiink sem szeretne a levegébe repiilni, mint a stilini dton, ahol
Makay*? vezérérnagy meghalt. Azonban baj nélkil tovabbjutunk. Sukaczén
tizeldéllast foglalunk, sokat l6viink, az orosz elég kozel van. Ezért révid id6
mulva egy hétrdbb fekvé dllasba megytink Hruszowéban egy valaha gyonyord,
lerombolt kastély fala mellett.

31 Kovér Akos (*Temesvir, 1899, — tBudapest, 1968.) 1942. okt. 1-jétdl alezredes, 1943. nov. 1-jét61
1944 dec. elejéig a 3. gépvontatisu kénnyd tiizérosztily parancsnoka. 1918. aug. 20-dn avattik
tizér hadnaggyd a Ludovika Akadémidn. 1945. febr. — 1946. marc. 10. koz6tt a HM édlloményéval
amerikai hadifogsigban volt, ahonnan 1946. marc. 22-én tért haza.

32 Makay Istvan, vitéz makdi és geleji (*Budapest, 1891. — tLuniniec, 1944.) 1942. szept. 30-tdl
vezérérnagy. 1911. aug. 18-dn avatték hadnaggyd a Ludovika Akadémidn. 1941. aug. 27-t6l a 4.
huszirezred parancsnoka, 1943. aug. 10-t6l az 1. lovashadosztily lovasparancsnoka (hadosztilypa-
rancsnok-helyettes). 1944. jun. 21-én a fronton gépkocsijaval akndra futott. Hési haldla utin post
mortem altabornaggy léptették el6.
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Nyilt tuzelallast* foglalunk, aminek késébb hasznit is vessziik. Az orosz
annyira megkozelitett benniinket, hogy mar a veliink szemben 1év8 falu elsé
hdzaindl mozgast litok, kb. km-re. A lovegek mogott van egy magas hédz.
Felmiszom a padlisra, kibontom a cserepet és onnan figyelek. Nagyszamu

Hruszowo, 1944. jilius 17. A partizdnok dltal kiégetett foldesiri kastély

orosz gyulekezését litom. Kozvetlen irdnyzassal 16vink, én vezetem a tdvess-
vel a tizet. A 16vések gyonyorten fekusznek az oroszok kézott, ugyhogy az
elérenyomuldst egy id6re megillitjuk. Nagyon bosszanthatta Sket ez a nem
vart meglepetés, mert aknaval kezdenek 16ni benniinket. Elég csinosan hullott
kézénk az dldds, de semmi baj nem tortént. Késé délutin egy német rohamszd-
zad ellentdmadésba indult. Nagy harc kezd6dott, géppuska, géppisztoly, akna-
vetd stb. Kezdetben egy német pancélkocsi is timogatott. Par perc mulva égett
az egész falu. Elég sok sebestltjiik volt a németeknek, de nem csoda, nagy tal-
erével dllottak szemben. Kés§ este hirtelen felkapcsolunk és megytink hédtra
Brest Litowsk felé. Most egy olyan borzalmas éjszakai ut kévetkezett a mind-
jobban zuhogé es6ben, koriilvéve az elrenyomuld orosz erdktsl, amelyet egy-
hamar nem felejtek el. Téves irdnyitist kapunk és eltévediink. Az ellenkezd

33 A nyilt tizel8allds olyan dllds, mely az ellenség dltal valé megfigyelhetSséget mell§zi, és az ellen-
séges célpontokra a kézvetlen irdnyzast lehet6vé teszi.
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uton haladunk és mindinkdbb kézelediink az oroszhoz. Lassan egészen korom-
sOtét lesz. Helyzetiink egyre veszélyesebb. Visszafordulunk a helyes irdnyba.
Antopol el6tt észreveszem, hogy a tuzlepcs 53 lemaradt. Aggédom miattuk.
Képes Joska kocsijan Vagyok. Mivel 6 nem fordul vissza, leszillok, és gyalog
visszamegyek a zuhogé esGben. Az ut teljesen kihalt, csak az arcvonal vild-
git6 rakétdi szdlldosnak fel jobbra-balra ijeszt8en kozel. Egy-két német utdsz-
szal taldlkozom, akndkat raknak az utra, és torlaszokat emelnek. Megmondom
nekik, vdrjanak, mert még jonnek. Nem sokat térédnek velem, azt mondjik,
parancsuk van, hogy X érara az utat lezarjak. Talalkozom egy német harckocsi-
val, mondjak, hogy 5 km-re littak egy magyar gépkocsit ’kaput’.® Végre meg-
talalom Sket. Valéban négy vontaté az drokba fordulva. Két 16veg is. Vagy egy
6rai munkdval nagy nehezen visszahtzzuk az dtra. Elindulunk. En a legelsé
kocsi 1épcsién dllva zsebldimpdmmal vildgitom az utat és vezetem az oszlopot.
Bérkabdtom, felsé és alsé ruhdm mir teljesen dtizott. Derekasan tiisszogok.
Elérkeziink a leaknézott utrészhez. Leszéllok és gyalog megyek az oszlop elétt.
Sok helyen alig tudjuk kikertlni az aknikat. Balintnak nem j6 a limpdja és
majdnem riszalad az egyikre. Csikorgé fékkel 30 cm-re tud csak megallani.
Fél libamat midr a tdlviligon éreztem. Kés6bb mézsis faténkok keresztben
az uton. Nagy nehezen ezeket is elhengeritettiik. Ujabb keserves tt. Hol az
egyik, hol a masik kocsi marad le. Végre elérkeziink a forgalmas utrészre. Itt
azutdn belekeverediink a magyar husziroszlopba. Se oldalt, se el6re, se hétra.
Kilométereken 4t lépésben maszkalunk a lovak k6z6tt, mig végre sikeril kisza-
badulnom. Lassan hajnalodik, mire végre, egy ut szélén éllva, utolérem az osz-
lopot. A kocsikat ledllitom, embereimet lefektetem. Kb. 3 6ra lehet, mikor
bérig 4tfdzva, dlmosan és holtfaradtan ledilok az egyik kocsi vezetSulésébe és
elalszom.

Jualius 18.

Egy 6rai pihenés utin megyiink tovdbb. Mire viligos lesz, megérkeziink
Kobryn elé. Itt letériink egy erddbe és délig piheniink

Levetem csuromviz ruhdimat, szdrazat veszek és lefekszem egy pajtiban.
Ugy alszom, mint egy mormota. Dél felé felriz a legényem. Megyunk tovdbb
Brest felé. Az at tdmve a visszavonulé menetoszlopokkal. Este 6 6ra lehet,
mikor megérkeziink Brest Litowsk elé. Nem megytink be a virosba, hanem 30
km-re el6tte letériink az Gtrdl és Zabynka mellett egy kis tanydban Kurpiczén
pihendhelyet foglalunk. Ez volt az elsé utunk, ahol végre motoros tiizér vol-
tunk is kifejezésre juthatott. Ugy szaguldottunk a kitling esoosztalyu mdton,
mint a szélvész. Alig tudtam a kocsivezetSmet lefékezni, tgy elragadta a veze-

3* A tlizlépesd a tizéritegnek az liteg elsGtiszt dltal vezetett, az liteg lovegeit, 18szerszéllité gépjr-
miveit magdba foglalé része.
%5 A német kaputt, azaz ténkrement, Gzemképtelen, hasznélhatatlan allapotu, itt, gépjirm.
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Kobryn, 1944. jilius 18. Diszndolés nehéx menet, hosszii éhezés utdn késziil az elsé meleg étel

tés. Nem is csoda. Eleget kinlédtak szegények ezeken a ronda, 6cska, homo-
kos, uttalan utakon. Mosakodunk, tisztilkodunk és végre hosszi id§ 6ta nyu-
godtan alszunk.

Julius 19.

A nyugodt alvdsnak riadé lett a vége. Hajnali hdromkor tovibbmegyiink
Brest ala harcolni. Megtudjuk, hogy egy pincélos ék betdrt Janéw Podlaskindl
és a Bug mentén az orosznak tobb hidféilldsa van. Magdban Brestben is tiszta-
zatlan a helyzet. A miut elzarva harckocsiakadalyokkal, mindeniitt pancélt6rd
16vegeket latunk. Kikertljiik tehdt a vérost és Terespol felé megytink tovabb.
Mindeniitt orosz bombazdsok nyomdt litjuk. Egy helytitt egy hatalmas kér-
haz el6tt megyiink el, csak a tlizfala maradt meg. Brest Litowsk koriilvéve még
a vildghdborubdl megmaradt, Gjjaépitett hatalmas betoner8dokkel. Némelyik
olyan, mint egy vir. Hosszu id6 6ta itt Gjra latunk magyarokat is. Megszall6
csapatok. A kornyék tele veliik. A vdros utin 15 km-re Wélka Dobrzynskaban
foglalunk tiizelalldst. Egész nap csend az oroszok részérdl. Egyébként olyan
zaj van a fejlink felett, hogy a sajit szavunkat alig értjiik meg. Valahol egészen
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kozel német repiil6tér van, és sziinet nélkil hiznak el a fejunk felett a vada-
szok, bombizdk, felderits- és széllitégépek. Hogy az oroszok fel ne fedezzék
8ket, olyan alacsonyan repiilnek, hogy a szemiinknek sem hisziink, néha 10-20
méter magassigban. A bombazdk hasa alatt szabad szemmel is kitlinen latjuk
az oda erdsitett ,szeretetcsomagot”. Szlinet nélkiil kozlekednek ide-oda, mint a
szorgalmas méhek, csak éppen nem mézet visznek. Halljuk, hogy az orosz alli-
télag betort Brestbe, de csak kis er6kkel és mar vissza is vetették. Nyugodt éjjel.

Jualius 20.

Hajnalban parancsot kapunk, hogy az osztily timogatni fogja az 5. tartalék
hadosztily 52. gyalogezredét, Janéw Podlaski mellett.

Janow Podlaski, 1944. jilius 20. Egy sorban a lovegek

Itt nagyobb orosz er8k akarnak mindendron dttérni. Wygoddnal hidf6jik
is van. Biala Podlaskdn keresztiilmegylink tovdbb és délelstt elériink Janéw
Podlaski ald. Egy volgyhajlisban nagyszeri lovegalldst foglalunk. Hiusz méter-
r8l mér nem latszik semmi sem. Itt sikeriil bekeriteni egy orosz csapatot, amely
atkelt a Bugon, ezeket kell nekiink megdolgozm A mieink elfognak egy ejts-
erny8s orosz tisztet és a legényét. Alhtolag még tobb egységet fognak ledobni.
Nem nagyon hissziik. Elég sokat 16viink. Kellemetleniil sok a repiild. EJJel ria-
dokésziltség.”

Misnap reggel a tiizérosztily bevonult a lovashadosztily parancsnoksiga ald,
s a tovdbbiakban mdr egyiitt vonultak vissza Varsé ald, ahovd 1944. augusztus
elején értek be.
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A Delatyn—Mikuliczyn-i iitkozet

a magyar forrasok tiikrében

Katonapolitikai elszmények

A Voros Hadsereg 1943 decemberében inditott nagyszabasu offenzivéja a keleti
hadszintér teljes arcvonaldn visszavonuldsra késztett a német Ko6zép és Dél
Hadseregcsoport csapatait és varhaté volt, hogy a szovjet eléretorés 1944 ele-
jére eléri a Keleti-Karpatok el6terét.'Ennek ismeretében a magyar katonai felsé
vezetés az orszdg keleti hatirainak védelmére osszpontositott és azt kizdrélag
sajat csapatok alkalmazdsival kivinta megvaldsitani. Erre a feladatra a meg-
szall6 seregtesteket is fel szerette volna haszndlni. A realitdsoktdl elrugasz-
kodott katonai és politikai vezetés agy vélte, hogy a szovjet timadas £6 irdnya
Lengyelorszag és Romania felé fog kibontakozni, s a szovjet hadvezetés nem
fogja eréltetni a magasan fekvé keleti hatdrrész jelentésen megerGsitett véds-
vonalainak 4ttorését.?

Miutin a szovjet elérenyomulds 1944 februdrjidban tovibb folytat6-
dott, s a magyar megszallé erék kivondsat nem sikeriilt a németeknél elérni,
a Honvéd Vezérkar mércius 13-dn elrendelte az erdditési munkdlatokhoz
mdr janudrban mozgédsitott miszaki és 1égvédelmi csapatok hadidllomanyra
emelését, illetve az 1. hadsereg-parancsnoksdg egyes alakulatainak a részle-
ges mozgositdsit.’

A magyar kormdny politikai bizonytalansdga, illetve a szovjet csapatok els-
nyomuldsa miatt Hitler a stratégiailag fontossd valt Magyarorszdg megtartisa
mellett dontott. A magyar katonai és politikai vezetés naiv elutasitdsa* ellenére

1 Szabé — Szamvéber 2009. 53-54. o.

2 Szabd — Szdmvéber 2009. 54. o.

3 A 16. gyaloghadosztaly K6rosmez6 és Okormez6 kozott, a 24. gyaloghadosztily téle észak-nyu-
gatra, az Uzsoki-hdgo elSteréig védekezett. A 2. hegyidandartSzolyva kérnyékén csoportositottak.
4 ,,Ugy a kormdny, mint én a megszallast szinte lehetetlennek tartottuk, mert Gjabb katonai és poli-
tikai fesziltség kiélezését a nyilt torésig nem fogjik magukra venni. Sajnos csalédtunk” — emlé-
kezett vissza késébb Kdllay Mikl6s az eseményekre. 1dézi: Dombrady Lordand: A Kéllay-kormany
elszakadasi térekvései. In: Kirdly — Veszprémy 2003. 318. o.
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az orszdg megszallisa mdrcius 19-én, a németek szdmdra a lehetd legkedve-
z8bb kérilmények kozott megtortént.®

A megszallast kovetSen a megszall6 erSk hazahozatala helyett a német had-
vezetés Gjabb magyar erék harcbavetését igényelte. Azonnali alkalmazdsukat a
szovjet csapatok 1943—44 telén, a német Dél Hadseregcsoport arcvonalan elért
sikereik siettették. Az igy kialakult hadi helyzet indokolta a Naday Istvin,®
majd Lakatos Géza’ vezérezredes irdnyitdsa alatt 4116 1. hadsereg kivezénylését
a galiciai hadszintérre, amelynek kételékbe dprilis 5-t61 tovdbbi két hadosztaly
lépett.® Az dprilis els6 két hetében felvonulé seregtesteket a magyar VI., VIL.
és a német XI. hadtestparancsnoksdg fogta 6ssze.”

A magyar 1. hadsereg helyzete 1944 tavaszdtdl a Bagratyion-hadmiiveletig

A kapott utasitisoknak megfeleléen a Galicidba felvonult magyar alakulatok
1944. aprilis 17-én kezdték meg timaddsukat a Kolomea—Delatyn vonal ellen.
A sikeres Tlumacz kornyéki harcokat kovetSen a német XI. hadtest csapatai
aprilis 18-dn elfoglaltik Nadwornat és Delatynt, de elérenyomuldsuk az egyre
er6s6dd szoviet ellendllds miatt elakadt. A magyar és német csapatok dprilis
19. és majus 2. kozott silyos, de eredménytelen harcokat vivtak Kolomea kor-
nyékének és a Prut északi partjinak birtokbavételéért. Az 1. hadsereg arcvona-
linak kozéps6 szakaszan el8retéré magyar csapatokat mar az 1. Ukran Front
4. harckocsi- és a 18. 6sszfegyvernemi hadseregének egységei dllitottdk meg.!

> Dombrady Lorand: A Killay-kormany elszakaddsi torekvései. In: Kiraly — Veszprémy2003. 317-
319. o.; Szakdly Sandor: A szuverenitds elvesztése — Magyarorszdg katonai megszallasa 1944. mdr-
cius 19. In: Szakdly 2004. 107-111. o.

¢ Naday Istvan, vitéz ("Nagymihaly, 1888. junius 20. — TBalassagyarmat, 1954. janudr 30.) vezér-
ezredes. 1942. augusztus 1. és 1944. dprilis 1. k6z6tt volt az 1. hadsereg parancsnoka.

7 Lakatos Géza, vitéz 16f6 csikszentsimoni (*Budapest, 1890. dprilis 30. —fAdelaide, 1967. mdjus
21.) vezérezredes. 1944. dprilis 1-jén nevezték ki az 1. hadsereg parancsnokavd. Tisztségét méjus
15-ig toltdtte be.

8 Hadtorténelmi Levéltar (HL) M. kir. Honvéd Vezérkar f8ndke 1. osztily (hadmveleti) M naplé
(VKF 1. o. M. napl6), 1944. éprilis 5. A kolozsviri 25. gyalog- és a marosvasarhelyi 27. kénnyd
hadosztalyt 1944. marcius 22-én mozgésitottdk.

9 Szabé — Szamveber 2009. 55. o.
10°A 2. pancéloshadosztily és a 2. hegyidanddr két megerdsitett zdszléalja Nadvorna, Delatyn és
Kolomea elfoglaldsira kapott parancsot. A hadsereg jobbszrnydn elhelyezkeds VII. hadtest (18.
konny(- és a 16. gyaloghadosztily) csapataira Ottyinia és Obertyn helységek, mig a balszdrnyon
elhelyezked$ VI. hadtest 25. gyalog- és 27. koénnyd hadosztilydra a Kolomea-Dél-Kosow—Kuty
vonal elfoglaldsa vart.

W Szabs Péter: A magyar kirdlyi honvédség részvétele a mdsodik vildghdboriban. In: Kirdly -
Veszprémy 2003. 280. o.
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A VI. hadtest dprilis 27-28-dn harcba vetett csapatai stlyos veszteségeket
szenvedve tettek sikertelen kisérletet Markowka, Rungury és Peczenizyn (1.
és 2. hegyidanddr), valamint Kuty, Kosow és Pistyn elfoglaldsira.'> A hadse-
reg-parancsnoksdg a novekvé szovijet ellendllds miatt a timadé hadmiveleteket
majus 4-én minden szakaszon besziintette és csapatait az elért vonalak meg-
tartdsira utasitotta.”® A hadsereg arcvonaldn ezt kévetSen tobb mint két héna-
pos édlléhabord alakult ki.

Az 1944. aprilis—mdjusi hadmivelet nem hozta meg a magyar hadveze-
tés dltal remélt eredményt. A sokkal nagyobb erét képvisels 1. Uran Front
4. pancélos- és 18. 6sszfegyvernemi hadseregének egységeibe tutk6zé 1. had-
sereg csapatainak nem sikeriilt a legfébb timaddsi célként meghatirozott
kozlekedési csomépontot, Kolomedt, illetve Obertyn kornyékét elfoglalniuk.
Ennek ellenére a német 1. pancélos- és a német 8. hadsereg kozott keletke-
zett hézagot kitoltotték, a Karpatok elterébe hizédé arcvonal 6sszefiiggését
pedig helyreéllitottak. Ugyanakkor a szovjet haders 1944 tavaszi timaddsa
sordn létrehozott Nadworna és Dolina 4ltal hatdrolt ellenséges arcvonaliv
telszamoldsaval a Karpat-medencére irdnyul6 kozvetlen veszélyt is sikertlt
egy id6re elhdritani.™

A tdmadé hadmiiveletek befejezése utdn az 1. magyar hadsereg alakulatai
az elért vonalszakaszokon tartds védelemre rendezkedtek be. A védelmi vona-
lak (Prinz Eugen-illds, Hunyadi-allas Szent Ldszl6-dllds), illetve a kozéjik
ékel6dd tut- és volgyzarak kiépitésére fogott magyar hadsereg csapatai 1944.
méjus-jiniusiaban kevés személyi és fegyverzeti kiegészitésben részesiiltek
ezért sajit er6bdl nem tudtak hatékony tartalékot képezni. Ebbél adédéan a
Heeresgruppe parancsnoksiga a magyar védelmet német seregtestek atirdnyi-
tisival erdsitette meg, igy a hadsereg élelmezési létszima 1944 juniusdban
245 ezer 6 volt.'

A téli hadjirat befejezése utin a szovjet Legfelsébb Féparancsnoksig
Féhadiszdlliasa és a szovjet frontok torzsei altal 1944 tavaszin kidolgozott
timadé hadmiveleti tervek legfontosabb eleme a Fehéroroszorszig tertiletén
védekez6 német Kozép Hadseregesoport megsemmisitése volt. A Bagratyion
teddnevet visel6 haddszati terv értelmében a szovjet csapatoknak fel kellett szd-
molniuk a Vityebszk-Bobrujszk-Minszk térségében 1év6 tigynevezett ,belorusz-
sziai erkélyt” és ki kellett jutniuk a Gyiszna—Mologyecsno—Sztolbcsi—Sztarobin

12 Szabé — Szdamwvéber 2009. 55.

13 Berekmeri 2008. 20. o.

W Szabo — Szamvéber 2009. 56. o.

15 A német 101. vaddsz- és a 68. gyalog-, ill. a 7. és 16. pancéloshadosztily alegységei rovid idére
még egy-egy arcvonalszakasz védelmét is dtvették.

16 Szabé — Szdamvéber 2009. 56. o.
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terepszakaszra.” A hadmivelet sikerét az Konyev marsall 1. Ukran Frontjanak
csapatai egy Lemberg—Sandomierz irdnyd timadassal kellett teljessé tennie.
A magyar 1. hadsereg arcvonaldra ez utébbi volt jelentésebb hatdssal.

Az osszeomlds szélén

A 4. ésaz 1. Ukran Front Tarnopol-Brody koérzetébél julius 13-4n meginditott
timaddsa az 1. és a 4. német pdncélos hadsereg csatlakozdsdndl attorte a német
arcvonalat, és a szovjet pancélos ékek megkozelitették Lemberget. A tarta-
lékokkal nem rendelkezé német hadvezetés az 1. hadsereg arcvonalit erdsits
német seregtesteket kivonta, melynek kovetkeztében az aldrendeltségi viszo-
nyokat médositani kellett.'®

A Lemberg kérnyéki sulyos harcok miatt a magyar 1. hadsereg északi szom-
szédja, a német 1. pancéloshadsereg egyre inkdbb nyugati irdinyba szorult visz-
sza. Ennek kovetkeztében a magyar hadsereg északi szdrnya nyitottd vilt, és
ez lehetGséget nydjtott a szovijet csapatoknak egy dtkarolé hadmivelet végre-
hajtdsdra. Az 1. Ukrdn Front balszirnyin tevékenykedd 18. dsszfegyvernemi
hadsereget és az 1. girdahadsereget ugyanis arra utasitottdk, hogy Kolomea—
Nadworna—Dolina—Skole, valamint Horodenka—Ottyinia—Stanislaw—Kalusz
és Stryj irdnyd tdmaddssal torjék dt a magyar hadsereg arcvonalit és teremt-
sék meg a feltételeket az offenziva Munkécs és Ungvir irdnyaba torténd kifej-
lesztéséhez.”

A magyar 1. hadsereg jobbszarnya elleni szovjet hadmivelet jilius 23-dn
hajnalban kezd4dott meg. A szovjet 18. 6sszfegyvernemi hadsereg tdmaddsa-
nak sulyat felfogé 16. és 7. gyaloghadosztilyokat stlyos veszteségek érték, sora-
ikban panik tort ki, ami a Nadworna, majd Krasna—Delatyn irdnyiba hatra-
mozgé 24. gyaloghadosztily részeire is atterjedt. A hadosztily jobbszarnyanak
megingdsa miatt sziikségessé valt a 18. tartalék hadosztily balszarnydnak visz-
szavételére is. A tdmaddk azonban nem hasznaltdk ki az ellenfél szervezetlen
visszavonuldsibdl ad6dé kiszolgdltatottsdgit, s a magyar csapatokat szorosan
kévetve a VI. hadtest dtkaroldsara, illetve a Prut folyéhoz t6rténd hédtraszorita-

7 A nagy honvéds haboru... 132. o.

8 A hadsereg jobb szdrnydn védekezd VII. hadtest a 16., a 7. és a 24. gyaloghadosztily, mig a jobb-
szarnyon elhelyezked$ V1. hadtest a 25. gyaloghadosztily, az 1. hegyidandar és a 27. kénny( had-
osztaly folott rendelkezett. Az 1. hadsereg tartalékit a 2. pancélos hadosztily, a V1. hadtest tarta-
lékat pedig 19. tartalék hadosztily, illetve a 2. hegyidandar képezte.

¥ A nagy honvéds haboru... 189. o.
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sira torekedtek. Ezzel a hadtest harcoktdl megkimélt csapatainak nyugati ird-
nyu hitravondsit igyekeztek megakaddlyozni.?

Mikézben a VI. hadtest parancsnoka?! a visszavonulé 24. gyalog- és a 18.
tartalék hadosztily harcképes részeit Delatyn védelmére rendelte, Nadwornit
jalius 25-én délutin ellenséges csapatok szdlltak meg.?? A VII. hadtest csa-
patainak visszavonuldsa miatt fedezetlentl maradt Pantyr és Toronyai-hagék
védelmével a hadsereg-parancsnoksdg a 2. hegyidandart bizta meg.*

A hiétra6zonld alakulatok és vonatrészek miatt a Delatyba vezetd forgalom
elakadt. Mivel a Delatyntdl északra timadé szovjet csapatoknak sikertlt a 24.
gyaloghadosztaly védelmét attérve Oslawy Bialet és a zarzeczei Prut atjarét is
elfoglalniuk, a 25. gyaloghadosztily és az 1. hegydandér visszavonuldsi utvo-
nala is veszélybe keriilt. A fenndll6 helyzetre val6 tekintettel a hadtest vezér-
kara elrendelte a hadtest teljes jobbszarnyinak a Prinz Eugen-dlldsba valé visz-
szavételét. >

A 7. gyaloghadosztily arcvonalan iitott rés kiszélesitésével a szovjet csapa-
tok a magyar hadsereg arcvonalit kettészakitottdk. Ennek kovetkeztében az
északra szorult magyar VII. hadtest julius 26-dn a német 1. pincéloshadsereg-
parancsnoksag kotelékébe kertlt. Ugyanakkor az 1. hadsereg-parancsnoksdgot
is a pancéloshadsereg-parancsnoksignak rendelték ald, amely az Armeegruppe
Rauss® (Rauss-seregcsoport) elnevezést vette fel.? A vezetésképtelen Beregty
Kiroly vezérezredest menesztették a magyar hadsereg €élérél, helyét Miklés
Béla* vezérezredes vette at. A tibornok kiérkezéséig a hadsereg-parancsnoki
teladatokat ideiglenesen Farkas Ferenc altdbornagy, a VI. hadtest parancsnoka
latta el.

2 Szabs Péter: A magyar kirdlyi honvédség részvétele a masodik vilighaboriban. In: Kirdly —
Veszprémy 2003.281. o.

2 Kisbarnaki Farkas Ferenc (*Kismarton, 1892. majus 27. — tArnstorf, 1980. 4prilis 14.) altibor-
nagy, 1944. november 1-jétd] vezérezredes. 1943. augusztus 21-t6l 1944. oktéber 16-ig a VI. had-
test parancsnoka volt, kézben julius 26 és augusztus 1. kézott ideiglenesen az 1. hadsereg parancs-
noki feladatait is elldtta.

2 HL 1. hadsereg iratai. 1. fasc. A VI. hadtest harctudésitdsa, 1944. julius 24. — augusztus 10. (V1.
hdt. harctud.) 25. sz. melléklet.

Z HL VI. hdt. harctud. 19. sz. melléklet.

24 HL VI. hdt. harctud. 17., 22. sz. melléklet.

2 A seregcsoport elnevezése a német 1. pincéloshadsereg parancsnokdra, Erhardt Rauss pancélos
tdbornokra, 1944. augusztus 15-t6l vezérezredesre utal, aki 1944. méjus 1. és augusztus 16. kézott
allt a fent emlitett seregtest élén.

2 HL VKEF. 1. oszt. Tajékoztats, 1944. julius 26.

27 Miklés Béla (*Budapest, 1890. junius 11. [mésutt jalius 11.] — tBudapest, 1948. november 21.)
vezérezredes. A Kormanyz6 Katonai Irodédjanak f6noke és f6hadsegéd volt. 1944. augusztus 1-jén
vette it az 1. hadsereg parancsnoksédgit. Tisztségét oktober 16-ig toltétte be, amikor dtment a szov-
jet csapatokhoz.
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A szovijet csapatok tdmaddsai julius 26-tdl egyre inkabb délnyugati irinyba
folytatédtak. A szovjet elényomulds megallitasira inditott sajit ellenlokések
sorra kudarcot vallottak. Mivel nyilvinvaléva vilt, hogy a luczky—delatyni
miutat mir nem lehet felszabaditani, Delatyn tovdbbi védelme is érvényét
vesztette. Ennek tudatdban Farkas Ferenc altdbornagy elrendelte a hadtest bal-
szarnyanak a Hunyadi-dllasba torténd visszavételét. Ezzel egyidejtileg a szov-
jet csapatok megkezdték felzarkézasukat az 1. hegyidandar és a 25. gyaloghad-
osztily arcvonaldra is.?®

A szovjet 317. lovészhadosztily alakulatai julius 27-én hajnalban megkezd-
ték tdmaddsukat az 1. hegyidandir Berezow Niznyt6l nyugatra fekvé arcvo-
nalszakaszdn. Az arcvonal dttorését? kovetSen a szovijet csapatok a 25. gya-
loghadosztaly jobbszarnya mogott Luczky felé nyomultak elére. A két oldalrdl,
atkaroldssal veszélyeztetett gyaloghadosztily arcvonalat a Rokieta gerincre volt
kénytelen visszavenni. Az arcvonal visszavétele a 18. tartalék hadosztily jobb-
és az 1. hegyidanddr balszdrnyit is érintette. A kialakult helyzetre valé tekin-
tettel Kozma Istvin®® vezérérnagy kérte, hogy csapatait Mikuliczynbe von-
hassa hatra, de a hadtest hadmiiveleti osztilya ezt nem engedélyezte, hiszen ez
a Prut-volgyi védelem teljes felborulasahoz vezethetett volna. Ennek kévetkez-
tében a hadosztily arcvonalat a Rokieta magaslaton igyekezett a heves szovjet
timaddsok ellenére megszilarditani.”!

A VI. hadtest parancsnokdnak julius 27-én kiadott intézkedései is az egész
hadtest arcvonaldn a védelem megszildrditdsit céloztak.*> A szovjet timadds
vonaldba es6 25. gyaloghadosztilynak a Rokieta biztositisa mellett a lucky-i
hidfét is védenie kellett, mig a 18. tartalék hadosztily a Klewa magaslaton,
illetve sullyal a Prut-volgy mentén védett. A 24. gyaloghadosztily leharcolt csa-
patainak julius 28-a hajnalig kellett a 19. tartalék hadosztily fedezete mellett

2 HL VI. hdt. harctud. 20. o.

» Az 1. hegyidandar jelentése szerint az 4ttorés nem Berezow Niznynél, hanem attdl északra, a 25.
gyaloghadosztily jobbszarnyén tortént.

30 Kozma Istvin (*Csikszereda, 1896. szeptember 9.—fBudapest, 1951. oktéber 2.) altdbornagy.
1942. oktéber 1-jei ranggal vezérérnagy. 1943. februdr 1-jét6l a Székely Hatirvédelmi Erdk
parancsnoka volt. Tisztségét 1944. jalius 1-jéig toltotte be, amikor a hadmiveleti teriileten tevé-
kenykedd 25. gyaloghadosztily parancsnokava nevezték ki. A Rokieta-i védelmi harcokban akna-
szilank sériilést szenvedett.

3t HL. V1. hdt. harctud. 21-22. o.

2 HL V1. hdt. harctud. 28. sz. melléklet. ,A VI. hadtest feladata: szivés védelem egyeldre vilto-
zatlan jobbszdrnnyal, Prinz Eugen-illds, Delatyn dél, Hunyadi-dllds vonaldban. Az elrendelt uj
védsallasban épp oly szivés és tartés védelemre kell berendezkedni, mint az az eredeti f6ellen-
allasi vonalban tortént. Minden tovabbi kitérés mar a hazai teriileteket viltoztatna hadszintérré.
Meggy6z6désem, hogy az 1. magyar hadsereg t6link dtmenetileg elszakadt csapatai is révidesen
megvetik labukat a Hunyadi-allasba és tovabbra is a Kérpatok kiils6 lejtdjén biztositjik orszdgun-
kat a mér bejelentett és révid idén belil elk6vetkezd német visszacsapdsig.”
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az arcvonalbdl kivonulniuk. A viszonylag Gsszefiiggévé vilt arcvonal mogott
tovabb folytatédott a szétzildlt csapatrészek rendezése. ™

Idékozben a 25. gyaloghadosztily arcvonalin a helyzet kritikussd vilt.
A szovjet csapatok megkozelitették Mikuliczyt, Lucky pedig birtokukba
kerilt.** A hirek hallatira a csapatok harcfegyelme sok esetben megingott.
A kivonis alatt 1év$ 24. gyaloghadosztily részeit a Pasieczna kornyékén djbél
harcba kellett vetni, azzal a céllal, hogy a V1. és a VII. hadtest kozott keletke-
zett rést zarja le.

A szovijet el6retorés miatt a 18. tartalék hadosztily arcvonalat a dorai tdm-
pontba vonta vissza. A visszavonulds hirére a 25. gyaloghadosztilyndl panik
tort ki, a helyzetet csupin Kozma Istvin vezérérnagynak és sajit torzsének a
kézvetlen beavatkozdsa mentette meg. Ellentdmadasuk a visszaézonl6ket is fel-
fogta, akik visszafoglaltik az elvesztett Rokieta 1104. magassdgi pontot, amely
aznap még két izben cserélt gazdit.’* A Hunyadi-4ll4s elleni elsé szovjet roham
kudarcot vallott. Vilsigos helyzet a 24. gyaloghadosztilyndl is mutatkozott,
amely a kivondst kovetd hatramozgis kozben ellenséges tlizbe keriilt. Ennek
ellenére a Zielenicza volgybe torténd csoportosuldst sikeresen végrehajtotta.®

A szovjet csapatok julius 23-a 6ta tarté folyamatos elSretorését végre sikertilt
lefékezni, részben megillitani. A magyar 1. hadsereg csapatainak, elsGsorban
a 7. gyaloghadosztily tragikus kimeneteld szereplése t6bb okra is visszavezet-
hetd. A német alakulatok kivondsit kovetSen arcvonalba kertilt seregtest csa-
patainak nem volt elég idejiik arra, hogy a németektél dtvett védelmi rendszer-
ben eléggé kiismerjék magukat. Ugyanakkor a hadosztily egységeit a szovjet
taimadads el8tti napokban fegyverezték it német géppuskakkal, s igy azok hasz-
nalatinak begyakorldsdra sem volt elég id6. A magyar gyalogos csapatok pedig
nem dalltak olyan képzettségi és moralis szinten, hogy egy tervszeri visszavo-
nuldst ellenséges behatds mellett 1ényeges veszteségek nélkiil is meg tudjanak
valésitani. Mindehhez a magyar fels6bb vezetés hatdrozatlansdga, illetve sok
esetben egymadsnak ellentmondé parancsai is hozzéjirultak.®®

33 HL V1. hdt. harctud. 28. sz. melléklet.

3 VL. hdt. harctud. 29. sz. melléklet.

3 VI. hdt. harctud. 23. o.

3¢ Siegler 1999. 10.

57 Bene — Szabs 1997. 77. o.

8 HL 7. gyaloghadosztély iratai. 7. gyaloghadosztily-parancsnoksdg elézetes harctudésitisa 1944.
julius 17-22. 7. gyaloghadosztély-parancsnoksig hadmdveleti napléja, I. rész.
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Védelmi és elhdrité harcok

Az arcvonal megszilirduldsa utin a Delatyn—Mikuliczyn koérnyéki had-
miiveleteknek egy ujabb szakasza kovetkezett, hiszen a szovjet 8. és 317.
16vész-, illetve 2. girda légideszant-hadosztilyok tobb heves timadast intéz-
tek a Hunyadi-dllasban védekezd magyar csapatok ellen. A szovijet csapa-
tok sallyal Mikuliczyn irdnydba timadtak, ugyanis a varos stratégiailag fon-
tos volt a Tatarow—K6rosmez6 felé vezetd utinpdétldsi vonal szempontjabdl.
A Mikuliczyn-i helyzet megszilarditisa érdekében a VI. hadtestparancsnoksig
a rendelkezésre 4116 Gsszes tartalékit a térségbe vonta ossze. A 2. hegyidandart
az Tatarow korzetébe irdnyitottak. A dandir zdszléaljait a Hunyadi-allas
védelmére rendelték.*

A szovjet csapatok julius 29-t6l folyamatosan timadtik a Rokietin védd
25. gyaloghadosztily arcvonalit. A timaddsokat a Rokieta—Pankir—Jaworowa
vonaldban sikerilt megéllitani. A harcok sordn a hadosztily parancsnoka is
sulyosan megsebesiilt. A gyaloghadosztily kitartisa miatt az ellenség a Rokieta
magaslat elfoglalasit tovibb nem erdltette, igy a Jaworowa magaslaton 4t tima-
dott és a 18. tartalék hadosztily hatiba akart elSretorni. A szovjet csapatok
augusztus 31-ig, a Jaworowdn nyitott hézagon it el6renyomulva, a Pyszny és
Skyza magaslatokat elfoglalva elérték Mikuliczyn északi szegélyét. A timadas
elhdritdsdra a hadtestparancsnoksdg a két zdszléaljnyi erével rendelkez8 Dedk-
csoportot* vette be.

A Mikuliczyn védelméért folyé harcok alatt az elsé hadsereg-parancs-
noksdg német parancsnoksdg ald kerilt részei*! ekozben silyos harcokat viv-
tak az Osmolda tdmpontnal (a 7. gyaloghadosztily részei), illetve Niogryn—
Tereskowka vonalaban (16. gyaloghadosztily). A hadtest arcvonala mogotti
tertileten, a Beszkid-, a Vereckei- és az Uzsoki-hdgé lezdrdsira a magyar 2. és
a német 1. hadosztély volt felvonuléban.*

A VI. hadtest tertletén elrendelt felderitd tevékenységnek koszonhetSen
kidertlt, hogy a szovjet vezetés a mikuliczyni attéréshez minden rendelkezésre
all6 erejét dtcsoportositotta, s az arcvonal tobbi szakaszan csupdn leplez6 oszta-
gokat hagyott hatra. Ennek tudatdban a hadtest vezérkara a mikuliczyni ellen-

39 Berekmeri 2005. 179. o.

* Dedk Ferenc, vitéz, ezredes a 7. gyaloghadosztily gyalogsagi parancsnoka volt. Az adott idépont-
ban a 11. hegyivaddsz-ziszl6alj és a 7. gyaloghadosztily részeibél alakitott, és a 25. gyaloghadosz-
talynak jalius 28-dn aldrendelt un. Dedk-csoport parancsnoka volt.

“ A VII. hadtestparancsnoksag jilius 29-én visszakeriilt az 1. magyar hadsereg kételékébe. A 16.
és a 20. gyaloghadosztilyok részei a Toronyai-hdgo elétt, a 7. gyaloghadosztily pedig a Lomnica
foly6 volgyében foglalt védsallast. A sulyos veszteségeket szenvedett 2. pincélos hadosztilyt pedig
Huszt kérnyékére vontak hatra.

# V1. hdt. harctud. 43. sz. melléklet.
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séges csoport megsemmisitését rendelte el. A timadéban 1évé Dedk-csoport
megerdsitésére Ujabb tartalékot (27/11. gyalog- és a 25. hegyivaddsz-zdszloal-
jat) vont Ossze, amit Oslawy Biale elfoglaldsira, az ellenség utinpétlasi vonala-
inak teljes elvigdsira vezényelte.*

A 18. tartalék hadosztily arcvonaldn elért ellenséges siker miatt a tdma-
dasi terv kudarcot vallott. Az ellenséges csapatoknak a Makowicza gerincrdl
Chiszki és Jamna irdnyd gyors eléretorése miatt a tartalék hadosztaly arcvo-
naldt kénytelen volt a Prut déli partjira, a Zonka Pogur 1225. magaslatig visz-
szavenni.** A tartalék hadosztily visszavonuldsa miatt a 25. gyaloghadosztily
balszdrnya nyitott maradt, s az igy keletkezett résen szovjet egységek kezdtek
beszivirogni, és egy zdszléaljnyi erével timadtak a Pyszny magaslatrél a Prut
folyén 4t a Bukowna magaslat ellen.

Az Pyszny, illetve a Bukowna—Jawornik magaslatokért a kovetkez8 napok-
ban elkeseredett harcok folytak, amelyeket a Pipay-,* illetve a Papp-csoportnak
a folyamatos timaddsokkal szemben sikerilt kézben tartani. E harcok sorin
tlint ki vitéz magatartdsaval Ujvary Mihdly*® torzsérmester. A Bukowna 812.
magassdgi pontnil végrehajtott haditette is hozzajarult ahhoz, hogy az Magyar
Arany Vitézségi Ermet kiérdemelje.*

A hadsereg arcvonala mogott idékozben friss magyar és német erdk voltak
telvonuléban. Worochtin megkezdték kirakédasukat a német 4. hegyi hadosz-
tily élszillitmdnyai, amelyet a hadsereg-parancsnoksig a VI. hadtestparancs-
noksignak rendeltek ald.*® Augusztus 3-dn a Skyza 632.—Pyszny 812. Eszak-
Prut dél-Jaremcze Dél vonaldban a helyzet megszilardult. A viszonylagos nyu-
galmi dllapotot kihasznalva a hadtestparancsnok elrendelte az elmult napok har-
caitdl erdsen megviselt 18. tartalék hadosztilynak az arcvonalbdl valé kivonasat.

Augusztus 4-én igen rossz idG6jirdsi viszonyok ellenére az ellenséges csapa-
tok a Jawornik magaslat ellen inditottak tdmadast, amelyet immaron az egész

4 V1. hdt. harctud. 30. o.

# VI. hdt. harctud. 32. o. A késébbiekben kideriilt, hogy a visszavonulds rendezetleniil, sok-
szor panikhangulatban tértént meg. A parancsnokok kezébdl a vezetés kicsuszott, s a visszadzonlé
tomeget a hadosztalyparancsnok erélyes fellépése, a Jawornik gerincen fékezte meg. A hadosztily
tejes tiizérségét és gépkocsi anyagit Jamndn és Jaremcén hagyta.

* Papay Alajos (*Sopron, 1887. november 6. — 1?), ezredes. 1944. 4prilis 1-jét6l, mint a 16. gyalog-
hadosztily gyalogsdgi parancsnoka az 1. hadsereg galiciai, majd kdrpdatoki hadmiveleti tertletén
frontszolgélatot ltott el.

46 Ujvéri Mihaly, vitéz (*Esztergom, 1908. oktéber 5. — TEsztergom, 1979. junius), hivatdsos torzs-
Srmester az emlitett idépontban a 27/11. gyalogziszl6alj géppuskds szdzaddnak szakaszparancs-
noka volt.

“ HL HM Eln. 8. e., szamnélkiili iratok. Kitiintetési javaslatok 1944-45.

4 V1. hdt. harctud. 55. sz. melléklet.
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szovjet 8. lovészhadosztily hajtott végre.* Ilyen kortilmények kozott az arc-
vonal megtimasztdsira Gjabb zdszl6aljakat kellet bevetni. Az ellenséges nyo-
mds miatt a 25. gyaloghadosztily parancsnoka seregtestét rendezett visszavo-
nuldssal a Czarny Pohar—Jagodin—Jawornik dllasra kivinta visszavonni. Az igy
lesztkitett siavban pedig a 2. hegyidanddr vette volna at a parancsnoksigot.
Lépését azzal indokolta, hogy ha a szabad balszarny atkaroldsdra torekvé ellen-
ség a Jawornik Gorganrél Tatarowra vagy egyenesen a Tatir-hdgéra fog leszi-
virogni, akkor elvigja a hadosztaly visszavonulasi utvonaldt.*

A hadtestparancsnok azonban a fenti érvelést hatirozottan elvetette, hiszen
a hadosztily visszavétele a hadtest jobbszdrnyin védekezd 1. hegyidandart
és a 27. konnyl hadosztilyt is magédval rantand. A gyaloghadosztily balszar-
nydn fennall6 veszély elharitisira Farkas Ferenc altibornagy elrendelte, hogy
a Tatarowban 1évé 20. hatirvaddsz-ziszldaljat, a 2. hegyidanddrnak aldren-
delve azonnal vessék be. Pétldsira a német 4. hegyi hadosztily két élzaszléalja
kertiljon Tatarowba, felderit6-osztilya pedig a helységbdl kiindulva, a veszé-
lyeztetett irdnyokba erételjes és folyamatos felderitést végezzen. A 27. székely
kénnyt hadosztilytdl pedig vonjak ki a 27. kiképz6-zaszloaljat és az gépkocsi
széllitdssal szintén Tatarowra keriiljon. Ugyanakkor bizott a csapatparancs-
nokok kitartdsiban és meg volt gyéz6dve arrél, hogy a nehéz helyzetben védg,
Papp-, Pipay- és Rumy-csoportok™ kitartanak addig, amig a beérkezd német
4. hegyi hadosztaly, a 2. hegyidanddrral egyiitt, a hadtest el6zetes terve szerint
elékészitett ellentimaddssal az ellenséget visszaveti. Az ellentimadds megin-
ditdsit augusztus 8-dra tervezték.’

A német 4. hegyi hadosztdly bevetése és a magyar ellentdmadds
(augusztus 6-10.)

A V1. hadtestparancsnoksdg augusztus 5-én a vasuti széllitdssal mar beérke-
zett német 4. hegyi hadtest felderit osztilyit a Jawornik Gorgan felderité-
sére rendelte. A csapattest harom vonalon kezdte meg a felderitést. A gépko-
csi szallitissal beérkezett 27. kiképzs-ziszloaljat a Tatarowtdl északra fekvs
Podlesniow teriiletének biztositdsdval bizta meg.

¥ Kisbarnaki Farkas Ferenc: 4 Tutdr-hdgs visszanéz. HL Tanulméinygytjtemények (TGy.) 3784.
60. o.

50 V1. hdt. harctud. 39-40. o.

51 A csoport elnevezését Rumy Lajos ezredesrdl kapta. Rumy Lajos (*Gydr, 1895. februdr 13. —
tBudapest, 1982. méjus 5.) ezredes. 1944. mijus 25-t8l a 2. hegyidandar gyalogsigi parancsnoka
volt, majd oktéber 16-t6l december 1-jéig a seregtestparancsnoki teenddket litta el.

52 V1. hdt. harctud. 41-42. o.
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A Jawornik Gorganon kibontakozé ellenséges timadast az 1. hegyivadasz-
zészloalj visszavetette. Rumy ezredes a Jawornik gerincre beérkezett 20. hegyi-
vaddsz-zaszléalj egy részét a balszdrny megerdsitésére vetette be. A Zeniecz-
patak volgyének lezdrdsira pedig a 40. gyalogezred részeit kildte ki.*

A Bukowna (27/11. gyalogzaszl6alj)—Swinianka—Kruhly Jawornik (25.
hegyivaddsz-zaszlbalj, 41. és a 42. gyalogezredek részei, illetve 1. hegyivaddsz-
zészl6alj) vonalon megkapaszkodott Papp-csoport arcvonalit heves timadasok
érték, amelyek sullyal a 27/11. gyalogzdszléalj és részben az 1. hegyidandar bal-
szarnya ellen irdnyultak. A harcok az 1. hegyivaddsz-ziszléaljjal szemben is az
esti 6rdkig véltakozé hevességgel folytak, melynek eredményeként az ellenség
Mikuliczynt 3 km-re, mig a Tatir-hdgét 12 km-re kozelitette meg. Az eldreto-
rés elhdritdsira a hadtestparancsnoksdg augusztus 6-dn a 27. kiképzs-zaszléal-
jat Rumy ezredes aldrendeltségébe a Kruhly Jawornikra, mig a német 4. felde-
rit6-osztilyt a Jawornik Gorgantdl délre es6 nyereg teriiletére rendelte.

Felvonuldsuk alatt a szovjet csapatok nagy erékkel kezdet el timadni, ezit-
tal a Prut mindkét oldaldn. A Rumy-csoportndl a Jawornik gerincen 1évé alld-
sok ellen inditotta meg tdmaddsat, amely helyenként betorést is eredményezett,
amit azonban ellentdmadéssal felszimoltak.>* A Papp-csoportnal, a Skyza és a
Pyszni magaslatokon, valamint Bukownan eléret ellenséges siker az arcvonalat
ismét kritikus helyzetbe hozta, hiszen ha a szovjet csapatok északrél betortek
volna Mikuliczynbe, akkor a 25. gyaloghadosztilynak a Rokietdn 1év8 el6re-
ugré részét is vissza kellett volna venni a Liszniow gerincre.” A VI. hadtestpa-
rancsnoksdg a visszavonulds gondolatit elvetette, helyette gy dontott, hogy a
Jawornik kérdés tisztizdsit a német 4. hegyi hadosztilyparancsnoksdgra bizza.
A hadosztily megerdsitésére pedig annak a Rumy-csoportot is aldrendelte.*®

Augusztus 6-dn a déli érikban a Pipay-csoport az ellenséget a Pyszni
magaslatrél visszavetette, de a 2. hegyidandar jobbszdrnyin a helyzet tovabbra
is salyos volt. Rumy-csoport Jawornik Gorgin 1467. harcéllispont elfog-
laldsdra inditott arctimaddsa a kezdeti sikerek utin elakadt. A hegyet a déli
irdanybdl megkozelité német 4. felderit6-zaszléalj silyos harcok dran birtokba
vette. A Jawornik Gorgan az egész Jawornik gerinc kulcspontjanak szdmitott.
Elvesztése Mikuliczyn elvesztését jelentette volna, s ez tton az ellenség koz-
vetlentil mdr a Tatdr-hagét veszélyeztette volna. A szovjet csapatok kudarcdbél
a hadtestparancsnoknak az volt a benyomadsa, hogy azok ezen az arcvonalsza-
kaszon sem erdltetik tovdbb a tdimadast.’” Annak ellenére, hogy az esti 6rakban

33 HL 2. hegyid. harctud. 10. o.

5*HL 2. hegyid. harctud. 11. o.

5 HL V1. hdt. harctud. 44. o.

% HL VI. hdt. harctud. 44-45. o.

57 HL V1. hdt. harctud. 68. sz. melléklet. Osszefoglalé téjékoztats VIII. 6-rél.
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az ellenség timaddsa a jamna—mikuliczyni 4t mentén még folyamatban volt,
a harcok lassan vesztettek intenzitisukbél.

A szovjet csapatok hdrom izben meginditott tdimaddsa a Jawornik gerinc
elfoglalisira kudarcot vallott. Az augusztus 1-jétl dulé folyamatos védelmi
harcok lényegében lezarultak, s a magyar csapatok megtették az el6késziilete-
ket a szovjet csapatok végleges visszavetésére.

Augusztus 8-dn a hadtest egész sivjdban feltind nyugalom honolt. A sajit
telderités Jaremczérsl Dora felé ellenséges hatramozgas figyelt meg. Az orosz
togolyvallomdsokbdl az is kideriilt, hogy a szovjet felsébb vezetés az erésen
leharcolt 18. 16vészhadosztéilyt 16 érakor az arcvonalbdl kivonja.*®

A fenti adatok birtokdban Farkas Ferenc altibornagy tgy dontott, hogy a 4.
német hegyi hadosztily tdmaddsit mdr augusztus 8-dn kezdje meg. A tima-
dashoz a hadtestparancsnoksig a német 4. hegyi hadosztily parancsnoksiga
alatt 4116 alakulatokat, illetve a 2. hegyidandar ,székely csoportjit is bevetette.””
A timadé csoportositisnak az elsédleges célja a Pyszny, a Prutot északrél kisérs
magaslatok, a Jaremcze tdmpont, a Zonka és a Pogur vonalanak elérése volt.

A magyar-német csapatok timaddsa a délutdni 6rdkban megindult. Az esti
6rdkban a Madr 6rnagy vezette harccsoport birtokba vette a Pyszny magaslatot,
a Papp-csoport pedig Bukowinkénil elérte a Prutot. A szovjet csapatok z6me a
Pruttdl északra 1évé 680. magassigi ponton védett. A Rumy-csoport elérte az
1030. magassdgi pontot. A német 4. hegyi hadosztily felderit6-osztilya elfog-
lalta a Bahrowcze 789. magassdgi pont tertletét, mig a Sey-csoport a Zonka
patak volgyében Jaremcze dél irdnydba volt elérenyomuléban. A sikeres el6re-
nyomulds hatdsdra a 11. hegyivaddsz-zaszlalj jobbrél karolva a hadtest paran-
csit figyelmen kivil hagyva, sajit elhatdrozdsibdl csatlakozott a timadéshoz,
és birtokba vette a Makowicza 951. magaslatot.® Az ellenség a Jawornik-i
gerincen elszenvedett vereségének hatdsa alatt, illetve a hdrom oldali bekeri-
tés veszélyét felismerve a Prut vonaldig kitért és ezzel a jaworniki zsikbdl igye-
kezett kimenekilni. A Prut volgyi timaddsi cél elérését kovetSen a hadtest-
parancsnoksdg augusztus 9-én csapatait a timadds folytatdsira utasitotta. A 2.
hegyidandar aldrendeltségében 1évé csapatok birtokba is vették a Makowiczit.

A magyar—német csapatok ellentdmaddsa nem mindeniitt zajlott zavarmen-
tesen. Makowiczitdl jobbra es6é Jaworowa 1005. magaslat még mindig ellen-
séges kézen volt, bar a 25. gyaloghadosztaly arra kapott parancsot, hogy a 2.
hegyidandar csapatait jobbrdl biztositsa. A német 4. hegyi hadosztily a Jaremcze
dél-Zonka-patak vonaliban er8s szovjet ellentdmadasba titk6zott, melynek

5 HL TGy. 3784. 66. o.

% A un. ,székely csoportot” a Papp Gyula és Pépay Alajos ezredesek parancsnokséga alatt 4116 57/
IL. és 27/11. gyalog-, illetve a 27. kiképz3-zészlaljak, valamint a 44. gyalogezred részei alkottak.
¢ HL VI. hdt. harctud. 49. o.
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kovetkeztében a nap folyamédn nem sikerilt tovibb teret nyernie. A timaddst
azonban dtkaroldssal Jaremcze észak irdnyba szdndékozott tovdbb vinni.*

A timadé hadmiveletek azonban ezzel nem értek véget. A Hunyadi-dllas
egyes pontjai még mindig ellenséges kézen voltak, igy a hadtestparancsnoksig
16 célja az elért terepszakaszok biztositdsa és az orszaghatar védelme volt.

A védelemre valé berendezkedés mdr augusztus 9-én megkezdddott.
A Makowicza birtokbavételét kovetSen a 10. hegyivaddsz-zaszléalj a meg-
szallta a Makowicza 988, mig a 11. hegyivaddsz-zaszléalj a 963. és 951. magas-
sdgi pontok teriiletén ment védelembe, s Gsszekottetést tartott fenn a 25. gya-
loghadosztillyal. A dandartartalékot képezd 57/11. gyalogzaszléalj a 988. és a
963. magassigi pontok mogotti tertiletet biztositotta. A tbbi csoport a Pyszny
és a Skyza teriletén gyiilekezett. A védelem megszervezése mellett az Gssze-
keveredett csapattestek kivondsara és rendezésére is sor keriilt.

A hadtestparancsnoksdg hatirozottan utasitotta csapatait, hogy a védelemre
megszilarditdsa mellett ne engedjék 4t a kezdeményezést a szovjet csapatoknak.
Tartsik életben a csapatok tdmadis szellemét, s gyakran hajtsanak végre erd-
teljes vallalkozdsokat, amelyek az ellenségben 4llandé bizonytalansigot kelt-
senek. A fGellendlldsi vonalat pedig j6l védhetdvé kell tenni, drétakadélyok-
kal, aknazdrakkal kell biztositani. Az augusztus 10-11-re kiadott intézkedései
értelmében pedig a 2. hegyidanddrnak el kellett foglalnia a Jaworowa magas-
sdgi pontot, illetve meg kellett tisztitania az ellenségtél a jamnai Prut-szakasz
és a Makowicza kozotti tertiletet. A német 4. hegyi hadosztily csapatainak
pedig birtokba kellett vennitik a jaremczei volgyzdrat.

Augusztus 10-én a 25. gyaloghadosztily az el6z8 nap birtokba vett
Mokryczkie 952. és Jaworowa 1005. magaslatokon rendezkedett be, mig a 2.
hegyidandar a 998. magaslatot tartotta kézben. A Klewan azonban még har-
cok voltak, s a Jaremcze sorsa is bizonytalan volt. A német 4. hegyi hadosz-
taly a balszdrnyival a Czarnohorycza 992. magassigi vonalon it a Prut vol-
gye felé tdimadott, amit Jaremcze északon, az 510. magassdgi pontnal el is ért.
A hadosztily jelentése szerint az utat, a vasutat és a foly6t az emlitett magassigi
pontndl lezdrta, s ezzel a Jaremczében bent rekedt ellenség visszavonulasi utjat
elvagta. A Magura elfoglaldsa az er8s oldalozé tlizben azonban nem sikeriilt.®?
Az ellenség tobb alkalommal megkisérelte, hogy elvesztett allasait visszasze-
rezze. A tamaddsokat 15-15 harci repiilgépbdl dllé csoportok is timogattdk.
A 2. hegyidandir légvédelmi gépdgyus ttege hdrom gép lelovését jelentette.
A dandar jobbszarnyan, a 25. gyaloghadosztaly részei a Jaworowa 1005. magas-
sdgi pont kornyékén még harcok folyta, amely tobb izben is gazdit cserélt.®®

¢ HL VI. hdt. harctud. 49. o.
¢ HL VI. hdt. harctud. 51. o.; HL TGy. 3784. 69. o.
¢ HL 2. hegyid. harctud. 15. o.
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A hadtestparancsnoksig benyomdsa az volt, hogy a szovjet csapatok, ame-
lyek a Jawornik Gorgan 1467. harcélldspont augusztus 6-i elvesztését kovetSen
a gerinc északi lejt8irdl a Prutig szandékoztak visszahizédni, a 2. hegyidandir
makowic-i tdmaddsdnak hatdsira Dordra vonulnak vissza. Ezzel lényegében
teladjak a Tatdr-hdgé elfoglaldsira irdinyul6 tdmadasi terviiket. A szovjet XVII.
garda hadtest csapatainak visszavonuldsdval a jalius 24-e 6ta tarté delatyn—
mikuliczyni ttkozet véget ért.

Az elmult hetek harcainak koszonhetéen a 4. Ukrdan Front 1. girda- és
18. 6sszfegyvernemi hadseregének a Homonna—Ungvir-Munkdcs irdnydban
megkisérelt attorési szindéka meghidsult. Az 1. hadsereg megerdsitett jobb-
szdrnya, a juilius végén elveszitett teriiletek visszafoglaldsival pedig a 18. had-
sereget dtkaroldssal fenyegetett.

A delatyn—mikuliczyni titkozet alatt — a doni harcokhoz hasonléan — a né-
met fels6bb vezetés a magyar csapatok visszavonuldsit a végsdkig késleltette,
de a katasztrofit, a kivdlé hadtest- és hadosztalyparancsnokoknak készonhe-
téen mégis sikeriilt elkeriilni. Ok ugyanis sok esetben a német parancsokat
figyelmen kivil hagyva az orszdg hatirainak védelmét tartottdk szem el6tt,
s ennek megfeleléen cselekedtek. Az arcvonal attorését kovets napokban a
szovjet csapatok szoros ild6zésének elmaraddsa miatt az 1. hadsereg els6-
sorban a fegyverzet és a felszerelés terén szenvedett érzékeny veszteségeket.®*
A hadsereg véres vesztesége 25-30 ezer fére tehets, amelybdl a VI. hadtest ala-
kulatai 61 tisztet és 5180 {6 legénységet veszitettek.®

A személyi veszteségek, illetve a fegyverzet és a felszerelés terén adédott
hidnyossigok miatt a hadsereg-parancsnoksdg a seregtestei dtszervezésére
kényszerilt. Ennek megfelelden a 16. és a 20. gyaloghadosztilyokat a 18. és
a 19. tartalék hadosztilyok megmaradt dllomédnyaval és fegyverzetével toltot-
ték fel, mig az indokolatlanul feloszlatott 7. gyaloghadosztily dllomédnyat a 24.
gyaloghadosztilyba olvasztottik. A magyar hadvezetés a Vereckei-, a Tatédr-
és az Uzsoki-hdgdk védelmére a hdtorszagbdl Gjabb seregtesteket vezényelt a
keleti hadszintérre.®

6% Szaboi—Szamvéber 2009. 70.0. A magyar hadsereg-parancsnoksig dltal augusztus kozepén Gssze-
allitott veszteségi adatok szerint a harcok sordn 18 ezer 378 puska, 1153 golyészoré és 320 gép-
puska, 246 darab 5 cm-es grandtvets, 545 darab aknavet$, 31 darab 37 mm-es és 64 darab 7,5
cm-es pancéltors dgyd, 15 darab 7,5 cm-es hegyi dgyud, 47 darab 10,5 cm-es kénnyd tarack, 32
darab fogatolt és 18 darab gépvontatisi 15 cm-es kozepes tarack, 20 Toldi kénnytharckocsi, 40
kozepes és 35 nehéz Turdn nehézharckocsi, illetve 14 Nimréd pancélgépigyu és 32 rohamloveg
veszett oda.

¢ HL TGy. 3784. 69. o.

6 Szabs Péter: A magyar kirdlyi honvédség részvétele a masodik vilighdboriban. In: Kirdly —
Veszprémy 2003. 281. o.
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Osszegzés

A jalius 24. és augusztus 10. kozott lezajlott delaty—mikuliczyni csata a II.
vildghaboras magyar katonai szereplés egyik sikertorténetének konyvelhet6 el,
melynek sordn a magyar csapatok egy tilerében 1év6 ellenségnek a Homonna—
Munkécs—Ungvir irdnyd tdmadasit — jelent8s veszteségek drdn — hidsitottak
meg. A hadtestparancsnoksig el6tt dllé elsé nehéz kérdés nem a harcveze-
tés, nem a harcdszati és haddszati elgondoldsok kivitelezése volt, hanem csu-
pin az a tény, hogy miként lehet egy hitét vesztett, 6nbizalmdban megrendilt
hatra6zonlé témegbdl djra itéképes egységet kovicsolni. Mindezt a hadtest-
parancsnoksdgnak a Tatdr-hdgora tervszerten eléretord ellenséggel folytatott
folyamatos harckorilmények kozott kellett megvaldsitania.

A csapatok harci szellemének helyredllitisa személyes példaadassal, illetve
kiméletlenebb eszkozok alkalmazisival volt lehetséges. Igy jalius 28-tdl a
timadé szovjet magasabb egységekkel djra tit6képes magyar csapatok vették fel
a harcot. A kivédl6 harccsoport-parancsnokok helytélldsa és nem utolsé sorban
a német 4. hegyi hadosztily beavatkozisa az ellenség lendiiletét végleg meg-
torték, melynek eredményeképpen a szovjet csapatok néhdny hétre beszintet-
ték tdimaddsukat a Tatdr-hagé ellen, s hogy az késébb a szovjet csapatok kezére
kertilt, mdr nem a magyar csapatok helytdlldsin mulott.
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Bolgir 6rizetd hadifogolytdborok
és foglyaik helyzete Magyarorszagon

Magyarorszigon 1944 oktéberétsl, a front nyugat felé haladdsaval parhuza-
mosan sorra alakultak a hadifogolytiborok. S6t, még a magyarorszagi harcok
befejezédése utdn is, egészen 1945. junius kézepéig nyiltak hadifogolytdborok
az orszdgban. Nemcsak a Voros Hadsereg, hanem a vele sz6vetségben hazink
tertiletén harcol6é romdn és a bolgir hadsereg érizete alatt is. Igy Eszakkelet-
Magyarorszdgon a romdn 4. hadsereg, mig a Dél-Dundntilon a bolgir 1. had-
sereg Grizete alatt jottek 1étre hadifogolytiborok. Ugyanakkor a hadifogoly-iigy,
igy a téborok feligyelete is az NKV D, vagyis a Beliigyi Népbiztossig GUPVI,
vagyis a Hadifogoly- és Internéltiigyi Féparancsnoksig hatdskorébe tartozott.
Az itt kialakitott gydjtétiborok kozvetlen feligyeletét a 2., a 3. és a 4. Ukrdn
Front NKVD Hadifogoly- és Internaltigyi Osztilyainak parancsnokai ldt-
tak el. Ezeket kézépszinten az NKVD délkelet-eurdpai kézpontja fogta 6ssze

Baden bei Wienben, majd Médlingben, ahova a fogolytiborok parancsnokai

idénként a foglyok tigyében utaztak. A frontok illetékessége Magyarorszdgon —
a masodik vildghabora eurdpai befejezédését kovetSen mintegy mdstél hénap-
pal — 1945 juniusiban megsziint. Helylket a Szovetséges (szovjet) Ellendrzé
Bizottsdg (SZEB) vette at. A hadifoglyok személyére vonatkozdan felsd szin-
ten a dontés Ivin Petrov altibornagynak, az NKVD GUPVI parancsnokanak,

illetve az NKVD vezet6jének, Lavrentyij Berijanaka kezében volt. Legfels6bb

szinten pedig az Allami Védelmi Bizottsig (AVB), illetve annak elnoke,

a Legfelsébb Féparancsnoksdg féparancsnoka, Joszif Visszarionovics Sztalin

allt. Tehat a hadifoglyok tomeges szabadon bocsitdsdhoz Sztilin engedélyére

volt sziikség. Ebbél adédéan a bolgdr és a romin fogolytdborokban lévéket

6rz6ik nem bocsithattik szabadon, hanem foglyaikat a kijelolt, kozeli szov-
jet lagerek NKVD parancsnokainak kellett dtadniuk, ahol a felsébb utasitdsok
szerint dontottek tovabbi sorsuk felol.

A magyarorszagi hadifogolytiborok tehit kettds aldrendeltségben mikod-
tek. Targyi tekintetben, vagyis az 6rzés, a fenntartds, az élelmezés tekintetében
a Voros Hadsereg hitorszédgi parancsnoksédgai, majd a SZEB ald tartoztak, mig
személyi tekintetben, azaz a hadifoglyok személyére vonatkozéan az NKVD
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GUPVI, vagyis a szovjet Beliigyi Népbiztossig Hadifogoly- és Interndltiigyi
Féparancsnoksaga ald.

A trianoni Magyarorszdg tertiletén eddigi kutatdsaink szerint bizonyitha-
téan 47 telepiilésen 56 hadifogolytibort, illetve tdborrészleget dllitottak fel.
E taborokkal egyiitt, a feléjiik vagy a vasati bevagonirozé helyek felé vezets
utak mentén hadifogoly gydjthelyeket, szovijet terminoldgia szerint gyijtd
pontokat (szbornij punkt) allitottak fel, amelyek a gydjtStiboroknal sokkal
révidebb ideig, maximum néhdny hétig alltak fenn.

A Dél-Dunintuilon 1945. janudr és dprilis kozott a 3. Ukrdn Front aldren-
deltségében harcolé 57. szovjet és az 1. bolgir hadsereg 6t hadifogolytabort
hozott létre. A szovjetek itt két teleptilésen alakitottak ki hadifogolytibort.
Elsbb Kaposviron' a Baross laktanydban, majd Rigyédcon. Utébbi kozségben,
mivel nem voltak komoly harcok rendkiviil hamar, az elfoglaldsa utdni hirom
napon belil, dprilis 2-5. k6z6tt, a telepiilés keleti szélén egy majorsigbdl ala-
kitottdk ki a fogolytdbort.?

A bolgir hadsereg éltal létrehozott hiarom gydjtétdbor négy telepiilésen
helyezkedett el. Els6ként, az 1. szimut és egyben a legnagyobbat a Szigetvartol
északra, 2,5 km-re levé Csertén,* (a korabeli dokumentumokban tébbnyire
Csert6-pusztaként emlegetett) gréf Festetics Domonkos uradalmin* hoz-
tak létre, amelynek parancsnoka NedjoTalmazov hadnagy volt. A 2. szdmut
— amely kezdetben Péterviradon (Petrovaradin) miikodott — 1945 dprilisd-
ban helyezték it Pécsre, a Ferenc J6zsef laktanyiba, parancsnoka Alexander
Karailiev hadnagy volt.’ Itt azonban felmeril egy kérdés: vajon Pécs szovjetek
dltali, 1944. november 29-i elfoglaldsa és az dprilisi id6pont kézott melyik had-
erd és hol drizte a térségben elfogott hadifoglyokat?

»A harmadik hadifogolytibor két telepilésen mikodott, Csurgén (1945.
mircius 31-t6l) és Nagykanizsin (dprilis 1-jét6l)” — olvashatjuk Alexander
Gjurov koényvében.® Azonban a csurgéi hadifogolytébor, illetve téborrészleg
telallitisinak id6pontja bizonyosan nem marcius 31. Egyrészt azért nem, mert
aznap foglalta el a bolgir hader és nem ismeriink arra példat, hogy mir az
elfoglalds napjin egy telepiilésen eldontotték volna a hadifogolytibor helyét és
azt létre is hoztik volna, ami nem tul redlis. M4srészt azért nem, mert elsé kéz-
bél, Schlegel Oszkir tartalékos mérnék zaszlés, egykori hadifogoly visszaem-
lékezésébdl tudhatjuk, aki jelen volt a fogolytibor létrejotténél, hogy a csurgéi

! Kaposvir szovjet kézre keriilése: 1944. december 2.

2 Tar 1999. 8-14. o.; HL HM 38.001/eln. — 1945., VHBSZ 115. — 1992. Nyerges 1. o.
3 Csertd (Szigetvir mellett) szovjet kézre kertlése: 1944. december 5.

*MNL SML XXI. 16. Szigetvari jards iratainak iktatékonyve.

5 Gjurov 2005. 52. o.

¢ Uo.
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hadifogolytabort dprilis 3-dn hoztdk 1étre a vdros északi peremén 1év8 uradalmi
majorbdl.” A csurgdi gydjtdtibor a kozség északi szélén a vasittél 150 méterre,
a Mdrids-patak, a Porrogszentkiralyi ut és az Tharos ut dltal hatdrolt tertileten,
a rémai katolikus templomtdl északra helyezkedett el. Hasonléképpen nem
redlis a nagykanizsai hadifogolytdbor, illetve tiborrészleg létrejottének ids-
pontja sem, hiszen itt is arra a napra teszi Gjurov a lager létrej6ttét, amikor
a vérost az 57. szovjet és az 1. bolgir hadsereg alakulatai elfoglaltik. A két
id6pontbdl valészindsithets, hogy Gjurov a lagerek létrejottének az idépontjat
automatikusan a telepiilések elfoglaldsinak a napjitdl datalta.

Ugyanakkor ezek a virtudlisan és a bolgar, valamint a szovjet dokumentu-
mokban is ,egy™-ként kezelt tiborok a valésigban két kiil6ndllé — bar egymas-
hoz kozel levs — tdbort alkottak, s ezért a szemtanuk is és a korabeli magyar
dokumentumok is két ligert emlitenek. E kett8ségb6l adéddan, és az egy-
szer(iség, a korhiiség és az adott szévegkornyezet miatt is, ebben az irdsban is
keveredik e két megkozelitésbsl ad6dé kiilonbség.

A dél-dundntuli bolgar és szovjet Srizetid tiborok egy tdborcsoportot alkot-
tak, mivel ezekbdl a hadifoglyokat — néhany kivétellel — mind a bajai hadifo-
golygylijt6- és dtmeneti tdboron keresztil vitték kelet felé. Sé6t, tobbségiiket a
bajai fogolytdbor el8tt a csert6i vagy a pécsi gydjtétaborban koncentraltik.

A rendelkezésre 4116 adatok alapjin ezeknek a taboroknak, illetve tdborrész-
legeknek a fogolylétszama 1000 és 5000 {6 kozotti lehetett, amelyek koziil leg-
teljebb a pécsi lager létszdma léphette tal az 5000 f6t.

A hadifogolytiborok foglyai

Meglepden, s a szovjet gyakorlattal ellentétesen a bolgirok a magukat tome-
gesen megad6 magyar katondkat a lefegyverzésik és a politikai sz(irésiik utin
meleg étellel ellattik, s6t sok esetben még civil ruhdval, majd igazolast adva
nekik hazaengedték Sket. Morvai Gyula visszaemlékezése szerint tobb ezer
szabadon bocsité igazoldst adtak ki Nagykanizsian.® Azonban sajnos tobbszor
el6fordult, hogy a bolgarok dltal szabadon bocsitottakat az ,,orosz tibori csend-
Orség letartoztatta és a csertSi [vagy masik] fogolytiborba szillitotta.” Tették
ezt sokszor az illeté személyektobb heti otthon tartézkoddsa utan.’

"VHBSZ 367. —1992. Schlegel 1-2. o.
$ HLPgy Bolgir gytjtemény IV/7. Morvai 15-18. o.
? MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 144.255/7. — 1945.

- 133 o=



Bognir Zalin

A téborok foglyai tobbséglikben a tiborok 50-70 kilométeres korzetében
elfogott — f6ként magyar, de kisebb részben német, szlovik, horvit és mas nem-
zetiségl — katondkbdl kertltek ki.'® Azonban ahogy Magyarorszdgon a szov-
jet és a romdn Grizetd tiborokba is keriiltek magyar polgéri lakosok, ugyaniagy
a bolgir drizetd hadifogolytaborokba is. Ennek egyik ékes bizonyitéka a Zala
cimi napilap 1945. mdjus 23-i szaimaban jelent meg. Ebben kiilon megjegyzik
a csertdi hadifogolytaborrdl, hogy benne sok somogyi és zalai fogoly van, akik
kozil tdrsadalmi statusuk alapjan — nyilvin nagyobb szdmuk miatt — csak a
csenddrok, a vasutasok és a leventék vannak megemlitve.!!

A kaposvari Baross laktanyabeli hadifogolytiborba is igen sok civilt gydij-
tottek Ossze, s nemcsak a vidrosbdl és a kornyezd telepiilésekrsl, hanem
Dombévirrél,'? sét még a marcali és a barcsi jarasbél is.”® Tehit a gyjtétibor
50 kilométeres korzetébsl.

E[ez%ériilme’nyek a taborokban

A szovijet hadifogolytiborokhoz képest a bolgir taborokbeli foglyoknak sokkal
jobbak voltak az életkoriilményei. Mig a szovjet lagerekben az oda valé meg-
érkezés utin — ha el8tte még nem tették meg — szinte mindent elvettek a fog-
lyoktdl (ez volt az ugynevezett zabrélds), addig példaul a csert6i hadifogolyta-
borban a tisztek még a kardjukat is megtarthattak."

Orzés
A bolgéir Orizetl tiborok &rzése kevésbé volt szigord, mint a szovjeteké.
A csurgéi hadifogolytibor bolgir drszemélyzete csak ,egy Srmesterbdl, mint-
egy tiz katondbdl és els6 hetekben egy hadnagybdl dllott” természetesen a tar-
talékos szdzados taborparancsnokon kivil. A tabor tiszti részlege pedig koril

se volt véve drotkeritéssel.”” Ez egyrészt koszonhetd volt a tébor csekély létsza-
manak, masrészt pedig a bolgiroknak a magyarokhoz fiz8d6 szimpaitidjanak.

Elhelyezés

Ezekben a tdborokban a szovjet Grizetliekkel ellentétben nem volt tulzsufolt-
sdg. Ez csak részben volt készonhet6 a kis 1étszamnak, nagyobbrészt az ember-
séges hozzadlldsnak, hiszen itt az 6rzéket nem itattik it az ellenség gytlole-

WHL Pgy Bolgir gydjtemény, IV/7. Morvai 18. o.

11 Zala 1945. majus 23. 1. o.

2 MNL OL XIX-J-1-¢ KUM HDF. O. 26.195/pol. — 1945.

1 MNL OL XIX-J-1-¢ KUM HDF. O. 30.102/pol. — 1945.

4 Nagy Mihdly tiszthelyettes visszaemlékezése. In: Gjurov 2005. 55. o.
5 VHBSZ 367. — 1992. Schlegel 2. o.
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tével, mint a szovjet katondkat és az embertelen, terrorra épild, a sajit népét
sem kimél§ szovjet rendszerrel szemben a bolgar katondk egy masfajta életfel-
fogasban, ideolégidban nevelkedtek. Ahogy az egyik, egykori fogoly jelenté-
sében olvashaté a csert6i fogolytiborrdl: ,,Az elhelyezés és a bandsmdéd j6, ill.
emberséges volt.”’¢

A tédborokban a tiszteket altalaban kiilonvélasztva, jobb elhelyezésben része-
sitették, mint a tobbi foglyot. Igy példdul a csurgdi tdborban, mig a legénységi
dllomanyuakat a magtirban, addig a tiszteket a hadapréd 6rmesterekkel egytitt
a kitiritett intéz8i lakdsban helyezték el szalmaval leteritett deszkapriccseken.!’

Elelmezés

A Szigetvar melletti csert6i hadifogolytdbort is — ahogyan 4ltaldban a tobbi,
kisebb, néhdny ezer {6s tdbort is — élelemmel a kornyékbeli, vagyis a szigetvari
jards teleptilései lattak el.™® A tiborban az élelmezés ,bar egyhangt, de kielé-
git6 volt” — olvashaté Szildgyi Endre alhadnagynak a csert8i fogolytaborban
eltoltott idejérdl tett jelentésében.”

Egészségiigyi kortilmények

Mivel a bolgir 8rizetd hadifogolytiborokban a foglyok elhelyezése — a szov-
jet Srizetliekkel ellentétben — nem volt talzsifolt, s6t a hdborus helyzethez
képest egészen jonak volt mondhaté, ezért ezekben a tiborokban nem alakult
ki tifuszjirvany. Részben az elgbbiekbdl adédéan, valamint a megfelel6 higi-
éniai viszonyoknak is koszonhetéen ezekben a hadifogolytiborokban vérhas
jarvany sem alakult ki.

Ahogy a szovjet hadifogsigban lev6knél,?® ugy a bolgir hadifogsigban
lev8knél is a fehérnemik nagyon nehezen elviselhet6 hidnya tikr6zédik a
korabeli dokumentumokban. A Szocidldemokrata Pirt Zala megyei szerve-
zete két tagjanak sikeriilt megtudnia a csertdi hadifogolytibor-parancsnoksig-
t6l és a helyi hadigondozé hivataltdl, hogy a csert6i — akdrcsak a pécsi — fogoly-
taborba mindent be lehet vinni, még civil ruhét is. A foglyok azonban a legin-
kabb szappant és alsénemtt kértek.*'

1 HL. HM 37.615/eln. — 1945. csatolva a HM 37.482./eln. — 1945. sz. irathoz.

7' VHBSZ 367. — 1992. Schlegel 1-2. o.

8 MNL SML XXI. 16. Szigetviri jards iratainak iktatékonyve.

¥ HL HM 37.615/eln. — 1945. csatolva a HM 37.482./eln. — 1945. sz. irathoz.

20 Példaul az Igazsdg cimi, véci politikai hetilap janudr végi sziméban a polgdrmester azzal a kérés-
sel fordult a viros lakossdgdhoz, hogy adakozzanak a nélkilézhets fehérnemibdl, mert ,fehér-
nemt tekintetében siralmas a foglyok ruhanemd dllomdnya [az ottani hadifogolytiborban]”. Igazsdg,
1945. janudr 27. o.

2 Zala, 1945.méjus 23. 1. o.
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A pécsi hadifogolytibor beteg, illetve sebestilt hadifoglyait a svéd kérhdzba
vitték, ahol lengyel orvosok is dolgoztak.?> Egyébként a bolgir 8rizetd hadi-
fogolytiborokndl a betegeket ,azonnal a helybeli magyar egészségiigyi intéz-
ményekbe” utaltdk, ,rendszerint Kaposvirott, Nagykanizsin, Szigetviron,
Bajin, Mohicson stb., folgyégyuldsuk és az ilyen esetekben sziikséges igazola-
sok kiaddsa utdn legtobben haza is mehettek” — olvashatjuk Alexander Gjurov
konyvében. Ezen kiviil megemliti az 1. bolgar hadsereg hirszerzési f6nékének
az I-R 1199. szamu parancsit is, amelyben utasitotta a hadsereg egészségiigyi
szolgdlatait, hogy ,tegyenek meg mindent a magyar hadifoglyok gyors és ered-
ményes folgyégyuldsa érdekében, s emellett gondoskodjanak a megel6zésrdl
is.” A bolgar fogolytiborok felszdmoldsa utin is még 116 beteg magyar (hadi)
fogoly fekiidt Pécs, Szigetvir, Mohdcs és Nagykanizsa magyar egészségiigyi
intézeteiben.?

Politikai sz(irés

A hadifogoly-gyijttiborokbdl az NKVD kiemelte és elvitte azokat, akik a
Szovjetuniéban, a magyar megszdll6 alakulatoknil szolgaltak, kiilonésen, ha
a partizdnvadisz osztagokban. Rajtuk kiviil még kiemelték a bori munkatibor
tisztjeit, az antifasiszta ellendlldsi mozgalomban résztvevsk leleplez8it és elfo-
goit, valamint a kopjdsokat, akiket késébb a GULAG-lagereiben letoltendd
kényszermunkara itéltek.?* Az is el6fordult, hogy a Honvédelmi Minisztérium
Katonapolitikai osztilya kért ki kiilonb6z6 btinokkel vadolt foglyokat a hadi-
fogolytiborokbdl szembesitésre.?

A bolgir 6rizetli tdborokban is megjelentek az NKVD emberei. A csurgéi
bolgar hadifogolytiborbeli élményérsl a kovetkez8képpen ir Schlegel Oszkar:
»2INyugalmunkat semmi sem zavarta, csupan egy alkalommal, amikor megjelent
két szovjet zoldsapkds katona egy rosszképi ember kiséretében. Minket felso-
rakoztattak az udvaron, ez az ember mindenkit végigmért, és akire rimutatott
— ilyenek talan ketten voltak —, azt a z6ldsapkasok kiemelték a sorbdl, tehergép-
kocsira tették és elvitték, taldn orokre.”?

Mindennapok

Csurgoén a viszonylag kisebb 1étszamu bolgér 6rizett hadifogolytibor lakéinak
szokatlanul j6 helyzetik volt. A tisztek j6 id6ben a major udvardn olvasgattak,
tarsalogtak, kirtyaztak. A tdbor tiszti része korbe sem volt keritve, és a foglyok

2 Gods 1965. 219. o.

2 Gjurov 2005. 55-56. o.

2 HL HM 38.001/eln. — 1945.; Kadosa 2001. 20-21. o.
% HL HM 26.262/eln. — 1945.

2 VHBSZ 367. — 1992. Schlegel 3. o.
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6rok nélkil mehettek a tdbor hatdrdul szolgdlé Marjis-patakba fiirédni, s az
6rok csak messzirdl figyelték Sket. De nem is akartak szokni errél a biztonsa-
gos és — a hdborus viszonyok kézott — kellemes helyrsl, mert tudtik, hogy kint
zaklatisoknak lettek volna kitéve. S6t a tdborparancsnoksig a csurgéi cigany-
bandait is két vasarnapi alkalommal berendelte a maguk és a foglyok szérakoz-
tatdsdra.”’

Kapcsolat a keritésen kivili viliggal

A bolgér 6rizetd hadifogolytdborokndl egészen mds volt a helyzet, mint a
szovjetekénél, vagy a romanokénail. A szovjet Srizetd hadifogolytaboroknal
a foglyok latogatdsi lehetSsége széba sem johetett, még a hivatalos magyar
szervek képvisel6it sem engedték be a hadifogolytiborokba, igy példaul a pol-
girmestereket, a f8ispanokat, s6t még miniszteri biztost sem. Ezzel szem-
ben a bolgir katonai parancsnokok és 6rok példit adtak emberségbdl, baj-
tarsiassagb6l. Ok nem egy embertelen, szovjet tipust hatalom alattvaléiként,
annak képvisel8iként viselkedtek hazénkban. Az drizetiik alatt 16v6 foglyok—
hoz a csomagok eljuttatdsa, a foglyok litogathatésiaga nem kiilonlegesség volt,
hanem egyrészt a genfi konvencié édltal meghatdrozott jogokbdl fakadé ter-
mészetesség, de a latogatdsok engedélyezése még a konvencién is tdlmu-
tatd, a legy8zott foglyok irdnti bajtarsiassag, egyiittérzés fokat is j6l mutatja.
Elsokent hadd idézzek dr. Béky Julidnak a pécsi hadlfogolytaborban tett
litogatasardl irt rlportjabol amit az Uj Dundntil 1945. jtlius 8-i szimaban
kozolt: ,Némi szorongé érzéssel kozelitek a kapu felé, s az 6rallé katona koriil
beszélgetd 6t-hat bolgir egyenruhds littira mar-mar arra gondolok, hogy
taldn be sem engednek, mikor észreveszem, hogy egymds utdn fordulnak be
a kapun civil ruhds emberek, nék, férfiak, vegyesen, anélkil, hogy valaki is
teltartéztatna Sket. Gyanakvd kérdezéskodéssel engem sem faggatnak, hogy
kihez jovok, és mit akarok? Es igy magatdl értet6dd természetességgel belé-
pek az udvarra.”?® Valészindleg a riport ,az Gjsigir6i szabadsdggal élve” kissé
»fényesiti” a valésagot, mégis, ha csak a fele is igaz, akkor is kivaléan érzékel-
teti a szovjet és a bolgdr fogvatartds kozti kilonbséget. Azonban valéban tul
engedékenyek lehettek a bolgar 6rok a hadifoglyok latogatdival, mert dprilis
14-én Vaszil Popov ezredes, az 1. bolgar hadsereg hadifogolyszolgitatinak a
parancsnoka levélben értesitette és egyben kérte Baranya virmegye f6ispin-
jat, dr. Boros Istvint, hogy a hadifogolytdborok litogatdsinak heti 3 napra
korlatozasa rendjének kialakitdsdban mikodjon egyttt: ,Az utébbi idében
tapasztalhat6, hogy azokban a hadifogolytdborokban, ahol magyar hadifog-
lyok is vannak, minden nap a koézségekbdl és a varosokbdl érkeznek a hadi-

2 \{HBSZ 367.—1992. Schlegel 2. o.
28 Uj Dundntul, 1945. julius 8. 6. o.
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toglyok feleségei, gyermekei, kik a tdborok koril csoportosulnak és nehe-
zitik az 8rség munkajit a tiborrend betartisiban és betartatisiban. Kérem
intézkedését az 6nok kozigazgatisa felé a kozségek és a varosok lakossdgi-
nak hivatalos értesitése érdekében, hogy a litogatdsok a hét kévetkez8 nap-
jain tehetSk: vasdrnap, szerddn és pénteken.”” Megdobbents ez a — szovjet
fogvatartékhoz képest kiilonésen — rendkiviili humdanus, bajtirsias hozzaal-
las a fogvatartottakhoz.

Ugyanakkor az Gjsigcikk mellett a visszaemlékezdk is megerdsitik a bol-
gar katondk bajtarsiassdgat, emberségét. Schlegel Oszkar tartalékos mérnok
zdszl6s, aki a csurgdi hadifogolytiborba keriilt, a kovetkezsket irja visszaem-
lékezésében: ,Gagov kapitdny [a hadifogolytibor parancsnoka] igazi bajtarsi
moédon bant velink, megengedte, hogy latogatékat fogadjunk, s azt sem kifo-
gasolta, hogy az akkor 10 éves leinyom egy éjszaka a liagerben velem aludt,
mivel Csurgén tartézkodé feleségem Kaposvirra utazott a kiszabaduldsom
lgyében.”® A csurgdi bolgir fogolytdborbdl kimehettek a tisztek a virosba
katonai kisérettel. Arra is volt példa, hogy a szomszédos plébanidrdl bejohetett
a tdborba a pap misét tartani.*(Genfi konvencié III. cim, 16. cikk: ,,A hadifog-
lyoknak vallasuk gyakorldsara teljes szabadsagot kell biztositani, ideértve a hit-
felekezetiik istentiszteletein valé részvételt.”3?)

Pirtok a hadifoglyokért

A hadifogoly-tigybe mindegyik part bekapcsolédott, s megalakitotta sajit
yhadifogoly iroddjat”, és a mdr szabadult hadifoglyoknak nyudjtandé kiilontéle
segitségnyujtisokon kivil prébaltik 6sszegyjteni a tdborlakdk és a szabadulék
névjegyzékét. Lapjaikban megjelentették a tiborokbdl kiilonb6z6 médon tze-
ndk neveit, hogy majd azok csalddtagjai vagy rokonai dtvehessék az lizeneteket
a szerkeszt8ségeknél. Az orszagos napilapokban, mint példdul a Kis Ujsdgban
(Hadifogoly-iizenetek cimmel), a Vildgban, valamint a Szabad Népben is sorra
jelentek meg a kiilonb6z6 taborokbdl kikeriilt névsor-téredékek.

A helyi lapok is kivették ebbdl a résziiket. Példaul a Szocidldemokrata Part
Zala megyei tagjainak sikerilt megszerezniiik a pécsi, a temesviri, a csertéi,
a csurgdi, a kiskunfélegyhdzai és a székestehérviri fogolytaborokban 1évé sze-
mélyek teljes, illetve részleges névsorat.*® A hozzitartozék szimédra nagyon
sokat jelentettek ezek a sorok: a reményt. Végre gy érezhették, hogy tér6dnek
fogsdgba jutott honfitrsaikkal, hozzitartozéikkal, s kilondsen sokat jelen-

2 MNL BML XXI: 1./a., F8ispdni iratok, 981/1945.

0 VHBSZ 367. —1992. Schlegel 3. o.

31 Uo.

32 Magyar Torvénytir, 1936. évi torvénycikkek. Budapest, 1937. 363. o.
3% Zala, 1945.méjus 23. 1. o.
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tettek ezek a sorok, ha a kiadébeli névjegyzékek valamelyikében felfedezték
szerettiiket, s igy megtudhattik réluk, hogy élnek és hogy még nem széllitot-
tak ki ket a Szovjetunidba.

Bolgir parancsnoklat alatti magyar hadifogoly alakulat,
aknakutaté zdszl6alj

A magyar hadifoglyok szinte mindegyik hadifogoly-gyjtStaborban jelentkez-
tek az 4j Magyar Honvédségbe szolgélattételre. Részben a Vorés Hadsereg és
az dltaluk sokszorositott Voros Janos féle ropiratok igéreteiben bizva, részben
az 4j Magyar Honvédség megalakuldsinak hirére, részben a németek elleni
harc okdn, de leginkdbb és elsédlegesen a fogsigbdl valé szabadulds miatt.
Volt, ahol csak a hadifogolyliger szovjet parancsnoksigihoz jutott el a kéré-
sik. Tobb gytjttabor foglyainak azonban sikerilt kérelmiiket eljuttatniuk a
Honvédelmi Minisztériumba is. Igy jutott el a nagykanizsai bolgar hadifogoly-
taborbdl Gorgey Istvin szdzadosnak és 11 tiszttirsinak a levele is a miniszté-
riumba, ahova meglepGen gyorsan — 5 nap alatt — junius 2-dra meg is érkezett.
S mint leveliikben irtak: ,A folyé h6 [majus] 27-én megjelent Zala c. napilap-
ban k6zolt toborzési hirdetményre” jelentkeztek.

Sajnos, csak a jelentkezék toredékének sikeriilt a magyarorszagi hadifogoly-
taborokbdl az Gj Magyar Honvédségbe bekertilnie. Legnagyobb részitkk sem-
milyen alakulatba sem kertilt be. Ez tortént a Szigetvar és Pécs kornyékén az
Uj honvédségbe tomegesen jelentkezett magyar hadifoglyokkal is, akiket a
zombori, Gjvidéki és a pétervaradi hadifogolytiborokba vittek.* Mig a jelent-
kez8k egy része a Voros Hadsereg magyar munkaszolgilatos, ,,miszaki” ala-
kulataiba kertilt, akiket csak 1945 juniusdban adtak 4t az Gj Magyar Honvédség
képviselSinek.

Azonban nemcsak szovjet fennhatésdg alatt mikodtek magyar hadifogoly
alakulatok, hanem bolgir aldrendeltségben is. Alekszander Dimov 6rnagy, a
16. bolgir gyaloghadosztily miszaki zdszl6alja parancsnokdnak a kezdemé-
nyezésére és a 4. honvédkeriilet kozbenjarasara 1945. majus 12-én Bratinov
ezredes,*® a IV. bolgdr hadtest parancsnoka engedélyezte, hogy a csertdi fogoly-
taborbdl aknafelszedésre foglyokat kiadjanak. Ugyanis a zalai olajmezdk el6-
terében az egymadssal szemben 4ll6 erék a front hullimzdsa miatt — az ellenség
attorését megakadalyozandé — t6bb szdzezer aknit telepitettek, amelyeknek a
késébbiekben igen sok polgdri dldozata lett.

3+ HL HM 26.808/eln. — 1945.

$SHL HM 22.501/eln. — 1945. csatolva a HM 22.543/eln. — 1945. szdmd irathoz.

3 GellértTibor: Tzszerészek, aknakutaték cimd munkéjiban a 17. oldalon tévesen szerepel Bratinov
helyett Trendafilov, mint aki engedélyezte a foglyok kiaddsit aknamentesitésre. Trendafilov késébb,
csak a junius 28-i fogolykiadds engedélyezésekor volt a IV. bolgar hadtest parancsnoka.
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Girgey Istvdn szdzados és 11 tiszttdrsinak levele a nagykanizsai bolgdar hadifogolytdborbsl
a Honvédelmi Minisztériumba, amelyben felvételiiket kérik az ij Magyar Honvédségbe
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Azonban a fogolykiaddsnak feltételei is voltak. El8szor is a foglyokért a fele-
18sséget a 4. honvédkeriilet parancsnoksiginak kellett vallalnia, tehdt az eset-
leges szokéseket rajtuk kérték volna szaimon. Bratdnov ezredes engedélye igy
sz6lt a tovabbi feltételekrsl: ,A munka elvégzése utin a foglyokat kérem visz-
sza a tiborba. A foglyok élelmezésérdl a magyar hatésig gondoskodik. A fog-
lyok ellenérzését Alexander Dimov 6rnagy végzi.”¥ Az aknaszedésre onként
jelentkezett foglyok ataddsdra végil — egy hénappal az engedélyezés utin —
1945. junius 16-dn kertilt sor. A csert6i fogolytiaborbdl 6sszesen 220 6nkéntest
adtak 4t Marosy Ldszl6 alezredesnek, a 4. honvédkeriilet parancsnokédnak, aki
atadta 8ket Dimov 6rnagy parancsnoksdga ald. Marosy a hadifoglyok kiilonle-
ges helyzetérsl a kovetkezdket irta a honvédelmi miniszternek: ,Ezek a hadi-
foglyok aknafelszedés céljabol Csert6rél Nagybajomba telepiiltek at. 4 munkdla-
tok tartalma alatt szabadok. A munkilatok befejezése utin torténik intézkedés a
tovabbi sorsukat illetSleg. Foly6 hé 17-t6l a munkdlatok tartalma alatt résziikre
illetményt és étkezést folydsittatok.”

Az dllomany 6sszetétele a kovetkezd volt: 13 tiszt, 1 orvos, 20 tiszthelyettes
(koziilik 1 £8 egészségiigyis) és 186 honvéd (kozilik 2 f8 egészségiigyis) volt
az 6nként 4tallt 54. hatdrportydzé-ziszléalj dllomdnyabol.¥ Az dtvétel utdn a
4. honvédkeriilet parancsnoka rendeletben ismertette a zaszléalj alarendeltségi
és mikodési viszonyait: ,A bolgar hadifogolytiborbdl aknafelszedésre ideig-
lenesen szabadon engedett tisztek, tiszthelyettesek és legénység egyelére bol-
gar hadifoglyok maradnak. Munka végeztével — ha addig mds intézkedés nem
jon — kotelesek a bolgir fogolytdborba visszatérni. Ezért személyesen felels-
séget véllaltam, hogy helyikrél annak ellenére sem szoknek meg, hogy 6ri-
zetlentl vannak.™® A két dokumentum kozott az ellentmondis csak litszéla-
gos. Ugyanis a honvédelmi miniszternek irt jelentésben a hadifoglyok llapotit
jelz6 mindsités, miszerint 6k szabadok, csak annyit jelentett, hogy nincsenek
drizet alatt, azonban a litszat ellenére 8k hivatalosan tovabbra is bolgar hadi-
fogsagban voltak.

A rendelet kifejtette az aknakutaté zdszl6alj kettds alirendeltségét is, vagyis
az alakulat alkalmazdsi és miszaki szempontbél Dimov érnagy parancsnok-
siga ald tartozott, mig fegyelmi és belszolgdlati tigyekben a zaszléaljparancs-
noki teendéket Fodor Lajos alezredes latta el. A zdszl6alj két szdzadra, a szdza-
dok pedig tizf8s csoportokra tagozdédtak. Az alakulat személyi dllomédnya egy-
hetes kiképzés utdn kezdte meg aknamentesitési munkdjit a Somogy megyei

3 HL MN Tsz Pécsi 4. honvédkeriilet parancsnoksig 90. doboz HL HM 30.717/eln. — 1945.
38 HL HM 28.633/eln. — 1945. (Kiemelések télem: BZ.)

3 HL MN Tsz Pécsi 4. honvédkertilet parancsnoksig 90. doboz, HL HM 30.717/eln. — 1945.
0 Gellért 1977. 17. o.
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Nagybajom kozség kornyékén, majd folytatta Kisbajom, Otvéskényi, Barcs és
Vizvir korzetében.*

Id6kézben Dimov 6rnagy és a 4. honvédkeriilet tovabbi kezdeményezésére
a IV. bolgir hadtest Gjonnan kinevezett parancsnoka, Trendafilov altdbornagy
1945. janius 28-dn engedélyezte, hogy a csurgéi fogolytiborbdl tovabbi, mint-
egy szdzadnyi hadifoglyot aknakutatisra, Dimov 6rnagy parancsnoksiga ald
kiadjanak azonos feltételekkel, mint a korabbi, a csertsi fogolytiborbdl valé
fogolykibocsitdsnal tortént.Igy néhany nappal késébb Alekszandr Dimov
6rnagy a csurgéi hadifogoly-gydjtétdborban djabb aknakutaté alakulatot szer-
vezett. Ide a kaposviri kiegészité parancsnoksig vezetojevel egyitt ment.
A csurgéi hadifogolytiborbdl 13 tiszt, 10 tiszthelyettes és 143 honvéd jelent-
kezett.*? Ugyanakkor Bakay Arpad ezredesnek a kaposviri 41. honvéd kiegé-
szit6 parancsnoksdg vezetGjének a julius 5-1 Jelentese szerint a bolgar hadifo-
golytiaborokbdl ,kiemelt”, osszesen 14 tiszti és 400 legénységi dllomdnyu hadi-
fogoly végzi az aknamentesitést Somogy virmegye tertiletén Dimov Srnagy
parancsnoksdga alatt. Azaz Bakay szerint a csurgéi fogolytiborbdl nem 166 f6t,
hanem 194 {6t bocsatottak ki aknafelszedésre. E jelentésében Bakay ezredes
azt is kozolte, hogy Dimov 8rnagy igéretet tett, hogy tovabbi 200 hadifoglyot
fog bolgar hadifogsigbdl kiszabaditani aknaszedésre.”® Az igéret végrehajtisa
azonban akadilyba titkozott. Ugyanis a megszdllé bolgér er8knek jalius 16-ig
el kellett hagyniuk az orszdgot.** Ezzel a bolgar hadsereg illetékessége az dlta-
luk megszallt dél-dunantuli teriiletre vonatkozdlag megsziint, s helyét a SZEB
vette dt. Ez a valtozds megzavarta az addigi szokdsos ligymenetet.

A kovetkezd tortént ugyanis. A kaposviri 41. honvéd kiegészitd parancs-
noksdg 1945. jalius 15-i jelentése szerint aznap kiengedtek a pécsi hadifo-
golytdborbdl tovibbi 180 f6t aknaszedés céljira. A SZEB helyi képviselGije
,nem emelt kifogdst” a hadifoglyok aknaszedésre torténé visszahagydsa ellen.
Azonban a pécsi elhelyezkedést VIII. bolgar hadtestparancsnoksdg kozolte,
hogy csak akkor maradhatnak a hadifoglyok, ha 17-én estig Bakay megszerzi
a hadifoglyok visszahagyasira a SZEB budapesti kdzpontjabdl ehhez az enge-
délyt. Ha az engedély a megadott hatdrid6ig nem érkezik meg, akkor Bakay
ezredesnek kotelezettséget kellett vdllalnia arra, hogy a mar korabban a pécsi
togolytidborbdl kiemelt 180 f6t 18-dn Bajdra szdllitja és ott Sket dtadja a szov-
jet hadifogolytdbor parancsnoksiginak.” Sajnos a SZEB-tdl julius 31-én nem-

leges vilasz érkezett.

N Gellert 1977. 17-18. o.

2 Gods 1965. 224. o.

S HL HM 28.728/eln. — 1945. és 28.729/eln. — 1945.
“HL HM 31.395/eln. — 1945.

4 Uo.
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A Somogy virmegyében telepitett mintegy 400 000, kilonb6z8 hadseregek
altal telepitett aknabol*® Alekszandr Dimov érnagy vezetésével a magyar hadi-
toglyok tobb mint 100 ezer aknit szedtek fel és hatistalanitottak. Az akna-
mentesités kozben hatan életiiket vesztették és tobben sebesiilést szenvedtek.*”

Az életben maradt aknakutat6 hadifoglyok 1945. augusztus 24-én, Vorosilov
augusztus 22-i, a hadifoglyok szabadon bocsatdsara vonatkozé bejelentése utdn,
valészintleg azzal 6sszefliggésben szabadultak.*

Szabadulis

A bolgir drizetl hadifogolytiborokbdl ,szakadatlanul... a helyi hatésigok
kérésére engedtek szabadon magyar hadifoglyokat” — olvashatjuk Gjurov kény-
vében. A bolgir Kozponti Katonai Levéltir dokumentumai szerint ,,példaul
junius elején 24 magyar hadifoglyot munkara kiildtek a hdrom varosi pékségbe
Szigetvaron, Pécsre pedig 15 szabd, 25 cipész, 5 asztalos és 5 lakatos utazott.”
Késébb a csurgéi taiborbdl 345 magyar foglyot — koztiik 56 vasutast — adtak ét
Baranya virmegye f6ispanjinak, annak kérésére, mivel a foglyokra ,igen nagy
szlikség volt” a megye gazdasigi életének a reorganizaldsiban.*’

A pécsi 4. honvédkertileti parancsnoksdg junius végi jelentésébdl az el6b-
bieknél sokkal atfogébb, egyben plasztikusabb, pontosabb — bér valészinG-
leg nem teljes — képet kapunk a bolgar hadifogolytiborokbdl tortént szabadon
bocsatdsokrdl. A 4. honvédkertilet parancsnokinak jelentése tobbek kozott a
kovetkezdket tartalmazta: ,a polgari vonalon (voroskereszt) kiszabaditott fog-
lyokra vonatkozélag az adminisztrativ teendSket a 42. kieg[gészitd parancs-
nokség] litja el. Nyilvintartdsba veszi 6ket, kényszerutlevelet allit ki szimukra
stb. Ezt azért rendeltem el igy, mert a szervezetlenség folytdn sziikségét littam
annak, hogy a kiszabadulé hadifoglyok érdekében a polgéri intézménynek és a
renddrségnek a segitségére legyek.” A foglyok szabadon bocsitdsa a kévetkezd
eloszlasban tortént: dprilis 17-én 339, 21-én 1, méjus 29-én 92 és majd majus
31-én 221 £6 hadifoglyot vettek ét a bolgar fogolytdborokbél.’® Mivel ezek az
emberek ugymond a Voroskereszt segitségével szabadultak, joggal feltételez-

* HL HM 28.728/eln. — 1945.

4 HL HM 31.395/eln. — 1945. A halilos ildozatok hozzitartozoit a szdzadparancsnoksig érte-
sitette. HL HM 37.615/eln. — 1945. csatolva a HM 37.482./eln. — 1945. sz. irathoz

“ HL, HM 37.615/eln. — 1945. csatolva a HM 37.482./eln. — 1945. sz. irathoz. Godé Agnes a
szabaduldsuk idSpontjit helytelentil augusztus 22-re teszi, ami a szabadon bocsitisok bejelentésé-
nek a dituma. Azonban annak végrehajtisa bizonyosan 24-¢ volt, hiszen egy hadifogoly, Szilagyi
Endre alhadnagy a szabaduldsit kévetS napon tett jelentésében a szabaduldsinak a napjaként
augusztus 24-t emliti. Gods 1965. 223-224. o. és HL HM 37.615/eln. — 1945.

4 Gjurov 2005. 56. o.

SOHL HM 30.717/eln. — 1945.
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hets, hogy beteg, rokkant emberekrdl, illetve 18 év alatti vagy 50 év felettiekrél
van sz6, masrészt az NKVD; illetve a szovjet Allami Védelmi Bizottsdg utasi-
tdsai szerint is csak ilyen feltételekkel szabadulhattak nagy szimban (hadi)fog-
lyok a szovjet 8rizeti tiborokbdl is.

A julius 15-én még bolgir Srizetben 1évé mintegy 7000 magyar hadifogoly™
kéziil tovabbi ,1000 f6t, mint akik munkara korukndl, vagy testi tor6dottsé-
giiknél fogva alkalmatlan elbocsitottak” — deril ki Bakay Arpad ezredesnek,
a kaposviri 41. honvéd kiegészité parancsnoksig vezetdjének jelentésébdl.>

A pécsi 4. honvédkeriileti parancsnoksdg augusztus 19-ig mintegy 5000
magyar hadifoglyot vett 4t a bolgdr hadifogolytdborokbsl.* A hivatalos bol-
gar adatok szerint a magyarorszdgi hadifogolytiboraikbél 5264 6t adtak 4t a
magyar hatésigoknak, s 1641 magyar foglyot az ausztriai leibnitzi tdborukbdl.
A t6bbi nemzetiséghez tartozé foglyokat — a jugoszlavok kivételével™ — a szov-
jet hatésigoknak adtik dt. A szabadon bocsitdsokrdl sz6l6 dokumentumoknil,
ha szerepelt a szabadon bocsitas oka, akkor az tobbnyire betegség, rokkantség,
az életkor vagy a fogoly civil kiléte volt.

Ehhez a szimhoz még hozza kell adni azokat a bolgar fogsdgba esetteket,
akiket majd csak késébb, a szovjet 6rizetl bajai hadifogolytibor parancsnoka-
nak valé atadds utdn ebbdl a ligerbdl engedtek szabadon. A bajai hadifogoly-
taborbdl tortént szabadon bocsitisok tekintetében a polgdrmester értestiléseit
Kozmov 8rnagy, a helyi SZEB képviselSje is megerdsitette, miszerint a bajai
fogolytiborbdl augusztus 20-30. kozott, a tervezet szerint kérilbelil 6000 f6t
engednek szabadon napi 500-500 £6s csoportokban, akik kéziil mintegy 2000
{6 lesz a bolgarok éltal odaszéllitott hadifogoly.>

Tehdt osszegezve, a jelenleg rendelkezésiinkre dll6 dokumentumok, infor-
mdcidk szerint a bolgdr hadifogsigba keriiltek kozil — a bajai tiborba tovébb-
szdllitott és onnan elbocsdtottakkal egyiitt — 6sszesen mintegy 7000 magyar
hadifoglyot bocsitottak szabadon.

51 Alexander Gjurov is hasonlé létszdmban, 6905 f8ben hatdrozta meg a bolgar forrdsok alapjin a
szovjeteknek dtadott, kordbban bolgir hadifogolytdborokban 6rzétt magyar hadifoglyok szdmit.
Gjurov 2005. 52. o.

52 HLL HM 31.395/eln. — 1945.

3 HL. HM 35.315/eln. — 1945.

5% A délszlav foglyokat a 3. Jugoszliav Népfelszabadité Hadsereg torzsének adtik dt. Gjurov 2005.
59. o.

5 HL HM 35.315/eln. — 1945.
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A bolgdr drizetii hadifogolytiborok felszdmoldsa

A bolgir 1. hadsereg majus 16-dn a szovjet el6ljaréitél parancsot kapott csapa-
tainak kivondsdra Magyarorszdgrol, amit julius kozepére be is kellett fejeznie.
Mijus 26-dn meg is kezdte csapatai kivondsit.’® Az Srizetiikben még megma-
radt hadifoglyokat — amint mar emlitettem — 4t kellett adniuk, illetve el kellett
juttatniuk az NKVD GUPVI kijelélt fogadépontjaihoz. Ennek kovetkezté-
ben a bolgir 1. hadsereg hadifogsigdba esett és addig szabadon nem bocsi-
tott foglyok legnagyobb részét a bajai, mig kisebb, toredék részét a székesfe-
hérviri szovjet érizetd hadifogolytdbor parancsnoksigdnak adtdk at. Utébbiba
csak mintegy 4-500 f6nyi bolgiar hadifogsigba esett magyar dllampolgir lett
atadva. Mig a tobbi, 8-10 ezer még bolgir hadifogsigban 1évé magyar hadi-
fogoly a bajai szovjet tdborparancsnoksignak lett dtadva.”” (A tobbi — német,
osztrik stb. — hadifogolyra vonatkozéan nem taldltunk adatot.)

Igy a bolgir 6rizetd hadifogolytiborok lakéit — az 1. bolgir hadsereg
Magyarorszégrol torténd kivondsival osszefliggésben — julius elsé felében a szi-
getvar melletti csert6i, majd julius 16-ig a pécsi Ferenc Jézsef laktanyai fogoly-
taborban vontdk ssze. Innen — a tervezett, julius 16-i tovdbbszallitds helyett,
a foglyok késve valé ideérkezése miatt, — néhdny nap késéssel szallitottak Sket
tovdbb Bajdra, hogy 4tadjdk Sket a szovjet tdborparancsnoksdgnak, ahonnan —
az el6zetes kozlések szerint — Romdnidba lettek tovabbszallitva.’® Ezzel tehat a
bolgar érizet( hadifogolytiborok felszimoldsa megtortént.

Ut a bajai dtvevétibor felé

Az 1200-2000 £6s hadifogoly-szerelvényeknél nem volt ritka, hogy 130-200
16 kisérelte meg utkozben a szokést.”” Ez a szam rendkiviil soknak ténik, de
nézzink meg egy korabeli dokumentumot is. A bajai 51. honvéd kiegészits
parancsnoksdg 1945. junius 1-jei jelentése is jelentSs méretd szokésekrdl tands-
kodik. Az egyik Baja felé tarté hadifogoly-szerelvényrdl ,,Dombdéviron kb. 60
t6, Bataszéken kb. 30 f6 megszokott... Mikor a szerelvény a porbolyi erdén
haladt it, egy lezart vagonbdl, amelynek utasai a vagon alsé részén levé desz-
kakat felszedték kb. 35-40 6 kisérelte meg a szokést. Ebbgl kb. 13-15 {6t a
fogoly6rség menekiilés kozben agyonlétt. Innen a mai napon 4 h-kor a sze-
relvény a bajai Duna-hidon dthaladt, ismét két egyén... kisérelte meg a sz6-

56 Gods 1965. 225. o.

S"HL HM 35.315/eln. — 1945.

58 HL HM 31.395/eln. — 1945.

%9 Balog Jézsef sz6késekor — ismeretei szerint — mintegy 200 f6 szokott meg vele egytitt a vasuti
kiszallitas alatt még a trianoni hatdrokon belil. VHBSZ 325. — 1992. Balog 21. o.
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kést. A hadifogolyvonat parancsnoksdga dllomdnyédba tartozé vords hadse-
regbeli zdszlés parancsira ezeket agyonl6tték. A hulldjukat Bajin dtvettem és
eltemetésiikrdl intézkedtem.”® Tehat errdl a hadifogoly-szerelvényrdl, csak a
Kaposvir-Baja vasuti szakaszon osszesen mintegy 130 6 kisérelte meg a sz6-
kést. Nem kevés ez a szim, pedig ez a szerelvény még nem az orszighatiron
kiviilre, csak Bajdra tartott, vagyis valészintleg még sokan elhitték az igazolas-
16l sz616 mesét, vagyis, hogy majd Bajin kapnak igazolist, s utina hazamehet-
nek. Ebbdl kovetkez8en egy olyan szerelvény esetében, amelyik — mar a hadi-
foglyok kozott terjedd hirek szerint is — az orszdghatdron kivilre, talin éppen
Foksdny felé tartott, minden bizonnyal jéval tobben kisérelték meg a szokést.

A Pécs—Baja kozti rovid vasttvonal szakaszon torténd széllitdsok alakalmd-
val, még bolgir fogsigbdl — mielStt dtadtik volna a foglyokat a szovjet szervek-
nek — Cséffalvay Istvin becslése szerint mintegy 500 £6 szokott meg.®!

A szokések természetesen egészen a célillomdsig el6fordultak, de legin-
kabb a Kdrpatokon belili teriileteken. Nem volt ritka, hogy egy-egy vagon fele
vagy teljes dllomanya megszokott. A szokott hadifoglyokat az egész orszdgban
keresték. A lakossignak minden idegent be kellett jelentenie a szovjet parancs-
noksagokon, azonban a lakossdg tobbsége élete és egzisztencidja kockdztatdsa-
val is, de segitett a sz6kott hadifoglyokon.

k

Osszegezve, a rendelkezésre 4116 kiilonb6z6 adatok sszevetése alapjin, ameny-
nyiben nem torténtek a magyarorszagi bolgir hadifogolytiborokbdl azok fel-
szdmoldsa el6tt tovabbszallitisok, akkor a négy helyen, 3,5 hénapon keresztiil
miik6dd hdrom bolgir hadifogolytdborban 6rzott magyar hadifoglyok mini-
malis 1étszdma 12-15 ezer £6 kozott volt, akik kozil mintegy 7000 f6t szaba-
don bocsitottak, mig a tobbieket dtadtik a szovjet hatésagoknak.

A Dbolgir katondk megmutattdk az altaluk 6rzott hadifogolytiborokban,
hogy a hdborus koriilmények ellenére is lehet emberségesen banni a legy8zott
ellenséggel.

0 HL HM 27.981/eln. — 1945.
¢ HL HM 35.315/eln. — 1945.
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A balassagyarmati 23/11. gyalogzdszléalj

1942. évi mozgositasa és elvonuldsa a harctérre

Noégrad virmegye székhelye, Balassagyarmat — ahogy Szabé Lérinc nevezte a
Tundérviros' — gazdag torténelmi hagyomanyaiban. Szamos értékes szemé-
lyiségeket adott hazdnknak és a nagyvilignak a mivészetek és a tudomédnyok
tertiletén. A vdrosban tevékenykedett Maddch Imre is, itt bontakozott ki iro-
dalmi, politikai munkdssiga. F6 miive Az ember tragédidja miig érvényes gon-
dolatokat tartalmaz. Mikszdth Kdlmadn is itt érezte otthon magét Pal6corszag
t6évarosdban, ahogy 6 nevezte, a ,gérbeorszigban”.

A viros torténelme sordn jé kapcsolatokat dpolt a katonakkal. A 1étszama-
ban egyre b6viilé honvédségnek egy merész dtlettdl vezérelve sajit pénzén épi-
tett laktanydval tette Balassagyarmatot vonzéva. Az elgondolds helyes volt. Az
ide helyezett gyalogziszléalj a hétkoznapok szerves részévé vilt. A minden-
napi mikédés munkét adott a pékeknek, mészirosoknak és a kiilonféle ipa-
rosoknak, a kimendén 1év8 katondk litvinyosan névelték a vendéglatéhelyek
forgalmat, a litogatéba ide érkezd csalddtagok a szdlloddk, panzidk kihasz-
naltsigira voltak kedvezd hatdssal. A tiszti kar a tirsasdgi élet kozéppontjiba
kerilt. A 16/11. zaszl6alj becstilettel végigharcolta az elsé vildghdbortt, mikéz-
ben a viros menekiilteket fogadott be, és tornyaibél 11 harangot vittek el hadi
célra. A békekotés utdn a hitorszagi viros egyszeriben a demarkaciés vonal
szélére kertlt, majd jogellenesen a csehek megszilltik. 1919. janudr 29-én a
balassagyarmatiak fegyveres ,,népszavazast” tartottak a hovatartozasrol, amely
cselekedettel kiérdemelték a Legbatrabb Viros (Civitas Fortissima) cimet.
A trianoni béke egyik nagy vesztese mégis Balassagyarmat lett. A hatdrszéli
kis viros elveszitette természetes vonzaskorzetének felét, teriletének egyotodét.
Az egykor virdgzé Ipoly-volgyi Vasutat két helyen nyilt vonalon metszette dt az
orszdghatir, ezért ,sehova sem vezetd vasut” lett. A védros torténelme sordn mar
tobbszor keriilt mélypontra, ahonnan mindig sikertlt felallni. Most is igy tor-
tént. Rovid id6 alatt alkalmazkodott az 4j helyzethez. A katonavirosi hagyo-

! Szabé Lérinc (1900-1957) 1905 és 1909 kozott élt Balassagyarmaton — ahové vasutas édesapjit
vezényelték —, és élete sordn tobbszor visszatért ide. Verseiben és visszaemlékezéseiben kellemes
emlékeit idézi fel gyermekkora virosardl, ahol elkezdte iskolai tanulményait.
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miényok az itt feldllitott 6. kerékpdros zdszldaljjal folytatédtak, akik a cibakhazi
csata hésének, Leiningen Westerburg Kérolynak a nevét vették fel. Ok 1935-
ben Budapestre kertltek, de kérésiikre a Sziigy felé vezetd utca vasiti sorom-
pon tali szakasza ma is az aradi vértanu tdbornok nevét viseli. A Budapestrél
ide helyezett 1/III. gyalogzaszl6alj hamar betoltétte azt az Grt, amit a kerék-
parosok utin maradt. Igy érkezett el az 1930-as évek vége, mikézben Eurépa
egén egyre sotétebb fellegek gytilekeztek. A ,Ttindérviros” még sokdig meg
tudott maradni a béke szigetének, de a torténelemi események akarata ellenére
sodortdk magukkal. 1938 novemberében felvidéki tertletekkel béviilt az orszég,
ezzel visszakeriiltek a Trianonban elcsatolt Cerina-puszta és Illés-puszta nevi
egykori virosrészek, amelyek neve ezutin Balassagyarmat-Usjtelep lett. A visz-
szacsatolt orszdgrészre teriletbiztosité 1étszimot a balassagyarmati zdszl6-
alj is adott. Hire ment, hogy az orszig nagyszabasu haderéfejlesztésbe kezd.?
A'véros vezet6i elédeikhez hasonléan ezért ismét egy merészet gondoltak. Ugy
vélték, hogy ha a laktanyit bévitik, akkor esély van ra, hogy a létszimdban
megnovelt hadseregnek egy magasabb parancsnoksédga kertil Balassagyarmatra.
A laktanydval szemben, az utca tilsé oldalin az egykori fatelep megvisarld-
sat kovetSen Uj katonai épiileteket létesitettek, amelyeket dtadtak haszndlatra a
honvédségnek. A losonci, monarchia korabeli gyalogsagi és tiizér laktanyédval
mégsem tudtik felvenni a versenyt. Az 1939-ben életbelépett Gj hadrend sze-
rint ide keriilt a 21. gyalogdanddr parancsnoksdg, és itt allitottak fel a 21. tdbori
tizérezredet.’ Balassagyarmatra az itt dllomasozé gyalogzdszléalj dtszimoza-
saval a 23/11. gyalogzaszléalj kerilt, vagyis maradt minden a régiben, a balas-
sagyarmatiaknak sokdig fel sem tiint, hogy az alakulatnak mads lett a jelzése.

A hibort szele 1940-ben érte el a varost. A Romdnidval megromlott viszony
miatt a Legfelsébb Honvédelmi Tandcs junius 27-én a magyar haderd teljes
mozgositisardl és a magyar-roman hatdrra valé felvonuldsirél dontdtt. Ennek

2 A gy6ri program egymillidrd pengds hadseregfejlesztési program volt, amelyet Dardnyi Kdlmédn
1938. marcius 5-én Gydrott, a kormdnyzépirt, a Nemzeti Egység Pirtja nagygylésén jelentett be.
A program a februdr 3-dn elfogadott Huba elnevezésti haderd fejlesztési terv gazdasigi megalapo-
zésa. Ebbd] 600 milliét kozvetlenil a fegyverkezésre, 400 milliét kozvetett védelmi fejlesztésre
szantak. Az titemezését 5 évben hatdroztik meg.

3 A 21. gyalogdandir 6 erejét két gyalogezred alkotta, amelyek 3-3 zdszl6aljbdl alltak. Mozgé-
sitaskor a békében meglévé 23. hadrendi szdmu ,anya” ezred létszimdnak felét dtadta a feldlli-
tand6 ikerezrednek. Mindkét ezrednél a hidnyz6 pozicidkra tartalékosokat hivtak be. Az ikerezred
hadrendi szdmat ugy alkottik, hogy az anyaezred szdmahoz hozzdadtak harmincat. A 23. gya-
logezred béke helyérségei a kovetkezd telepiiléseken voltak: Ezredparancsnokség, ezred kozvetle-
nek, 23/1. és 53/1. zaszl6alj: Losonc, 23/11. és 53/11. ziszléalj: Balassagyarmat, 23/1II1. és 53/111.
zészléalj: Salgétarjan. A gyalogdanddrhoz tartozott békében egy tiizérosztily, amely mozgésitis-
kor ikrez8déssel tiizér ezreddé alakult, de az eredeti hadrendi szimét megtartotta. Ennek az allo-
mishelye is Losoncon volt.

= 149 ==



Gere J6zsef

értelmében a balassagyarmati két zdszléalj is a kijelolt helyre vonult. Az egész
orszdgban fesziilten figyelték az események alakuldsit. A véres és bizonyta-
lan kimeneteld hibora helyett a mdsodik bécsi dontés értelmében a katondk-
nak a visszacsatolt észak-erdélyi bevonulds lett a legfébb feladatuk. Mindenki
megkonnyebbiilt, de azt senki sem sejtette, hogy a torténelem csupdn alig
egy év haladékot adott. Tavasszal a balassagyarmatiakat ismét mozgésitot-
tak, de csak a Gyorshadtest vett részt a délvidéki hadmiveletekben. Bardossy
Lészl6 miniszterelnok 1941. junius 27-én bejelentette, hogy Magyarorszig
hadat tizen a Szovjetuniénak. A hadmozdulatokban ismét a Gyorshadtest vett
részt. Kotelékében tobb balassagyarmati fiatalember is dtesett a tlizkeresztsé-
gen. Sokan megsebesiiltek, de mindannyian derekasan helytalltak. Koziilik
a leghiresebb Honti Istvin 8rmester, aki pdncéltoré dgyids szakaszparancsno-
kaként vett részt a harcokban.* Az események gyorsan peregtek, eljott az Gsz.
Szeptember végén a szokdsos 8szi hadgyakorlat alatt az 53/11. ikerzdszl6al-
jat mozgésitottak, és a Vasirtéren rogtonzott rovid bicsi utdn megszalls fel-
adatra a Szovjetunidba szallitottdk. > A zdszl6alj alkalmazasirdl a viros koz-
véleménye semmit sem tudott. A filmhiradékban a Gyorshadtest harcairél
lithatott a filmszinhdzak koézonsége tudésitisokat, a sajtéban pedig cenzira-
zottan és nagyon visszafogottan jelentek meg a hirek. Az itthon maradottak
abban a tudatban éltek, hogy az elvonulé zdszléalj a frontra harcolni ment,
mert ugy gondoltdk, hogy a nyiron harcba indulék megerdsitésére vagy fel-
véltisira kuldték ki Sket. Szinte az elvonuldsuk pillanatdban megindultak a
gyijtések, és az év végi tinnepekre valé tekintettel a szeretetcsomagok keril-
tek Osszedllitdsa. A tél kozeledte miatt a ledny- és asszonyegyestiletek érmele-
git6k és nyaksilak kotésébe kezdtek.® Ekkor érkezett Balassagyarmatra Dedk
Gyula hadnagy: ,A magyar kirdlyi honvéd Ludovika Akadémia elvégzése
utdn 1941. augusztus 20-dn avattak hadnaggya. Gyalogosként végeztem, ezért

* Honti Istvdan (1912-2005) 6nként jelentkezett katonai palydra 1931-ben. Hat évig a hatdrva-
daszoknal szolgalt kiilonféle beosztisokban. Miutdn elvégezte a pancéltors 4gyus tanfolyamot, az
1937-ben Balassagyarmaton feldllitott 101. 6néllé gépvontatdsu pancéltors dgyus szdzadhoz keriilt,
amely 1939-ben beolvadt a budapesti 1. gépkocsizé 16vész zaszldaljba. A Gyorshadtesttel piancél-
tord dgyus szakaszparancsnokként keriilt a szovjet harctérre, ahol Jelizavetoivanovkdnal a rdjuk
tor6 ellenséggel folytatott harcban tantsitott hdsiességéért —amelyben 6 is silyosan megsebesiilt-
megkapta a Magyar Tiszti Arany Vitézségi Ermet.

5 A balassagyarmati 53/I1. zdszlalj 50%-os csokkentett 1étszimmal vonult el. Létszamadt 21 tiszt
és 453 16 legénység alkotta. A zdszléalj a Galicidba vezényelt 124. gyalogdanddr-parancsnoksig
alarendeltségébe kertilt.

% Négrdadi Hirlap, 1941. november 8. A Magyar Voroskereszt Balassagyarmati Fidkegyestletének
1941. november 4-én tartott Glésérdl szimol be, ahol részletesen felsorolja az eddigi gytjtések ered-
ményét. Tételesen felsorolja azokat a cikkeket is, amelyeket a honvéd ajindékcsomagokba lehet
tenni. Egy ajindékcsomag 5 pengdvel volt megvilthato.
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kertltem a 23/II. gyalogziszléaljhoz Balassagyarmatra. A doéntésemet az is
befolydsolta, hogy az ezred parancsnoka egykori készegi szerettet tandrom és
osztilyfénokom, Kovics Rezsé 6rnagy volt.” Nem egyedil kertiltem a zaszl6-
aljhoz. Az évfolyamtirsam, Szente Kilmdn hadnagy is itt kapott beosztist.®
A szabadsdgom let6ltése utdn oktober 1-jén jelentkeztem szolgalatra. A szep-
tember végén mozgodsitott ikerzdszléalj Laszay Janos alezredes parancsnok-
sagdval mar elvonult a Szovjetunidba, ahol megszill6 feladatokat litott el.
A laktanya csak dtmenetileg néptelenedett el, mert oktéber 12-én bevonultak

az tjoncok.

Honwvéd eskii az orszdgzdszlondl, 1941. december 6. A hdttérben a polgdri iskola lithato

7 Kovacs Rezs6 (1896-1972) érnagyot 1941. oktdber 1-jén nevezték ki a Balassagyarmati 23/11.
zészl6alj parancsnokdnak. Eldjét, Mogyoréssy Béla alezredest ugyanezen a napon Losoncra az
ezredtorzshoz vezényelték.

8 1941. augusztus 20-4n még a kovetkezd balassagyarmati fiatalembereket avattik hadnaggyi:
Ludovika Akadémiarél: Esztergilyi Dénes, Gellén Ernd, Bélyai Akadémiardl: Batta Béla.
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A Nagy Mihily utci-
ban’ kaptam albérletet, ami
igen kozel volt a laktanyihoz.
A laktanya semmiben sem
kiilonbozott az  orszdgban
taldlhaté monarchia korabeli
épiiletektsl. Egy hdztombot
elfoglalé komor, egyemeletes
épiilet volt, nagy belsGudvar-
ral. El6ny6s volt az elhelyez-
kedése. Tészomszédsdgaban
volt a vasutillomis, és a bel-
véros. Telekszomszéd volt a
csendbrségi laktanya. Koz-
vetlen kozelben volt a Szalé-
ziak rendhdza és temploma,
de nagyon kozel volt az evan-
gélikus, és a reformdtus temp-
lom is. Megérkezésem utin a
zdszl6aljparancsnok a bevo-
nult karpaszomdnyos tdjon-
cok képzésével bizott meg.
Kénnyen szét értetettiink,
hiszen javarészt velem egy- Kovics Rexss alexredes
kora érettségizett fiatalem-
berek voltak. Mar néhdny itt toltott hét utin megragadott a viros kulonleges
atmoszférija. Gyorsan megtaldltam a kapcsolatot a korombeli fiatalokkal, akik
maguk k6zé fogadtak. A lakéhelyem az evangélikus templomhoz volt nagyon
kozel, igy gyakran taldlkoztam az Evangélikus Lednyegylet foglalkozdsaira
jaré lanyokkal. Az egyikkel hamarosan a bardtsignal is szorosabb viszony ala-
kult ki. Ez még inkabb Balassagyarmathoz kétott.”!

° Ma Kossuth Lajos utca.
10 A lany Lombos X¢énia volt. A csaldd a vezeték nevét Leszenyiczkirdl magyarositotta. Xénidnak
nem csak a keresztneve volt kiilonleges, de volt egy egyéni kisugdrzdsa, amely kortdrsai kézil
kiemelte. Ahol megjelent, szinte pillanatok alatt a tdrsasig kozéppontjiba kertilt, s annak egyik
véleményformal6java vilt. Az Evangélikus Lednyegylet munkéjaban & is aktivan részt vett, igy
a balassagyarmati honvédeknek szervezett kilonféle gytjtésekben is. A linyt egyedil neveld,
keményvonalas evangélikusként ismert édesanyja nem nézte j6 szemmel a rémai katolikus Dedk
Gyula kozeledését. Mégis 1943-ban eljegyezte. Dedk Gyula 1945. médjus 13-4dn keriilt szovjet hadi-
fogsdgba, ahonnan 1948. julius 17-én tért haza. K6zben a liny férjhez ment, majd Budapestre kol-
t6z6tt, amit Dedk Gyula élete végéig nem tudott feldolgozni. Xénia hdzassiga nem sikerilt, de
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Milyen is volt Négrad virmegye székhelye, Balassagyarmat 1941 végén?
A felvidéki teriiletek visszacsatoldsa kedvezden hatott a viros gazdasdgira. Az
Ipoly-volgyi Vasit teljes hosszdban magyar teriiletre kerilt, ezért az itt 1évé
vastti csomépont felértékelddott, élénk forgalmat bonyolitott le. A virme-
gyehiza és megyei hivatalok alkalmazottai, a honvédség, renddrség, csendér-
ség, pénzligydrség tiszti kara a Tisztvisel§ és Otthon telepnek nevezett viros-
részben épult, egyéni izlést polgdri hdzakban laktak. A vasutillomast6l délre
szinte teljesen kiépilt a Vasutas telep, a kérhaztdl nyugatra 1évé hiarom utca
ures telkein sorra épultek az Gj hazak. A viszonylag kis tertiletd, de stirtin
beépitett viros kulturilis és kereskedelmi kézpontként miikodott. Az alig
10 000 f6s ,nappali” létszdma iskola id6ben és a hétf8i és szombati piacnapo-
kon az ilyen-olyan okbdl itt tartézkoddékkal egyutt meghaladta a 20 000 f6t.
Ehhez nagymértékben hozzajirult a gyalogziszléalj is. A féutcdn sorra dlltak a
kulonféle iparcikkeket kindlé tzletek. Néhdny kialakitisaval és arukinalatéval
felvette a versenyt barmely févirosi uzlettel. Hirom igényes, vidéki viszony-
latban nagynak mondhaté szédlloda — benniik étteremmel — és még panzidk és
vendégszobik virtik az ide érkezéket. Tobb tucat volt a kisvendéglSk, kocs-
mik, italkimérések szdma. A filmszinhdz premier filmeket jitszott, és minden
el6adésa telt hdzas volt."! A virosban szdmos egylet, egyesiilet mikodott. Ezek
nagyrészt a torténelmi egyhdzak keretein belil szervezédtek, de a megyeszék-
hely miatt tobb orszigos hataskori szervezetnek is itt volt a megyei kozpontja.
A balassagyarmatiak biiszkék voltak polgdri hagyomdnyaikra. Apoltik a cseh
kiverés emlékét, a hésok temetdjének katonasirjait és méltéképpen megemlé-
keztek minden torténelmi innepen. Az emlékmivek, emléktablak szima mar
ekkor szdz £6l6tt volt. A kiilontéle, f6képp fiatalokat tomorits egyesiletek, egy-
letek sorra rendezték miikedveld el6addsaikat, felolvasé estjeiket, teadélutdnja-
ikat, amelyekbe a zdszléaljat is bevontik. Ezek egy része 1941 8szét6l az elvo-
nult zaszléalj timogatisira szervezett jétékonysdgi rendezvényekké viltoztak.
Balassagyarmat még mindig a béke szigete volt, bar érezni lehetett, hogy az
orszag erejét kezdi kimeriteni a hdbord. Ennek egyik jeleként az 1941-42-es
téli idészakban a févonalakon az 6tven kilométernél révidebb szakaszon koz-
leked6 vonatokat nem f(itotték, a mellékvonalakon kozlekedSket pedig egydl-

véldsa utdn djra férjhez ment. Amikor megdzvegyiilt, Deik Gyula ismét prébalt hozza kézeledni,
de merev elutasitas volt a vdlasz. A 2004-ben megjelent a doni harcokrél sz6l6 6néletrajzi ihletést
konyvét személyesen kivinta neki dtadni, de csak postin tudta elkiildeni.

1 A jelenleg Madéch Imre nevét visel§ filmszinhdz 1912-ben kezdte el a mikodését, ezért orszagos
viszonylatban is ritkasignak szdmit. Falai k6z6tt mér az els6 vilaighabord 16-os honvédjei is meg-
fordultak. Minden korban a Balassagyarmaton édllomasozé katondk szabadidé eltoltésének egyik
fontos helyszine volt.
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taldn nem.2 Igy érkezett el az 1942-es esztends. A filmszinhazban szokdsosan
a Magyar Vilaghiradé aktudlis szamait vetitették a film el6tt. A 935. és 936.
szam részletesen beszdmolt Wilhelm Keitel vezértdbornagy — a német haderd
téparancsnoka — janudr 20. és 22. kozotti budapesti litogatasarél. Ahogy a hir-
adé fogalmazott, budapesti utjanak célja Bartha Kéroly honvédelmi miniszter
egy évvel ezel6tti latogatdsanak viszonzdsa. A val6sdg azonban mds volt. Az év
elején Budapesten tirgyalt Joachim von Ribbentrop birodalmi kiiliigyminisz-
ter.” Ez sem szdmitott kiilonleges hirnek, hiszen a szovetséges orszdg egyik
vezetS diplomatija jart ndlunk. Ribbentrop azonban egy koveteléssel érkezett.
Az elmilt évben a Szovjetunidban elakadt villimhdbord miatt az 1942. évre
tervezett hadmozdulatokban a szévetséges dllamok aktivabb részvételére szd-
mitottak a németek. Ehhez Ribbentrop a tejes magyar haderd németek ren-
delkezésre bocsitasat kérte. Nyilvin ezt a magyar kormany nem véllalhatta.
Ilyen el6zmény utdn kildték Keitelt Budapestre, aki mar csak a honvédség két-
harmadat kovetelte. Az éles széviltisokat sem nélkiloz8 tirgyaldsok kompro-
misszummal zirultak, és Keitel elfogadta a magyar fél 4ltal felajinlott 9 gya-
logdandart, egy pancéloshadosztilyt és egy repilécsoportot. A megallapodds-
sal megpecsétel6dott a balassagyarmati gyalogzaszléalj sorsa is.
Balassagyarmaton ekkor a fiatalsag massal volt elfoglalva. Javdban tartott a
tarsangi id6szak, az ilyenkor szokdsos bdlokkal, mulatsigokkal. Volt azonban
egy valtozds. Az el6z8 két évben sikeres helydrségi bélt a Galicidban 1év6 iker-
zdszléaljra val6 tekintettel nem szervezték meg. Helyette janudr 31-én féva-
rosi vendégmivészek fellépésével a megyehdza nagytermében ,tincos mulat-
sdggal egybekotott misoros estet” rendeztek, melynek bevételét felajanlottdk
az Orszdgos Magyar Voroskeresztnek. Dedk Gyula hadnagyot januir 1-jén
Losoncra, az ezredparancsnoksig székhelyére vezényelték, ahol évfolyamtarsa-
val, Szente Kdlmédn hadnaggyal a Szakédll Endre f6hadnagy parancsnoksiga-
val megalakult fél éves tartalékos tiszti tanfolyam el6addi lettek. A tanfolyam
hallgatéit az ezred zdszléaljaibdl odavezényelt 35 karpaszomanyos honvéd és
35 hadapréd érmester alkottik. Dedk Gyula balassagyarmati bardtnéje miatt
minden alkalmat megragadott, hogy hazaj6jjon, s ha tehette, nem csak hétvé-
gén, hanem ilyen-olyan hivatalos tigyben hétkéznapokon is, ezért kapcsolata
a balassagyarmati zaszléaljjal sem szakadt meg. Februir eleje lehetett, ami-
kor Losoncon a tiszti és parancsnoki beosztisban 1évéknek sorakozét rendel-
tek el. Ezen a tartalékos tiszti tanfolyam el6adéi is részt kellett, hogy vegye-
nek. Itt tudtik meg, hogy az orosz fronton Magyarorszdg megnoveli a kato-
nai jelenlétét és ebben a tervek szerint a 23. gyalogezred is érintve lesz. Késébb

12 Négrdadi Hirlap, 1941. november 1.
13 Joachim von Ribbentrop 1942. janudr 6—9-ig targyalt Budapesten.
Y Ndgradi Hirlap, 1942. februar 7.
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azt is megtudtik, hogy a gyalogdandirt ezutin konnyd hadosztilynak fog-
jak nevezni. ,A sorakozé utin csak lassan széledtink szét — emlékszik Dedk
Gyula. A virhat6 harctéri alkalmazdsunk miatt nem volt rézsis a hangulat.
Tudtuk, hogy a Honvéd Vezérkar nincs hijin a kreativ elnevezésekben, de a
ykonny(d hadosztily” volt, akit megdobbentett, de a tobbségiink csak moso-
lyogni tudott. A Ludovikin tanitottak idegen hadsereg ismeretet is. Leginkabb
a német szervezést ismertették, de tanitottdk a tobbi nyugati, s6t a szovjet had-
erd szervezetét is. A két ezredes gyalogdandirunkat 6ssze sem lehetett hason-
litani egy német vagy egy szovjet hadosztallyal. Nemcsak a 1étszambeli f6lény
volt a szembet(ing, hanem a gépesités is. A fegyverzetrdl mar ne is beszéljink.
Balassagyarmaton egyetlen személyauté volt, amely leginkdbb arra szolgilt,
hogy ha a ziszléalj parancsnokdnak Losoncon akadt dolga, ne a vastti menet-
rendhez legyen kotve. Ha a gyakorlétéren lévéket akarta meglitogatni, vagy
at kivint menni a Balassagyarmat Uijtelepen 1év6 4. szdzadhoz, akkor 16hdton
tette vagy kerékparon. Minden mis széllitdst lovakkal végeztiink”.®

Tibay Géza igy emlékszik erre a sorakozéra: ,1941. oktéber 1-jétSl had-
apréd Srmesterként szakaszparancsnoki beosztisban a balassagyarmati Gjon-
cok kiképzésével foglalkoztam, majd 1942. janudr 1-jén Losoncra vezényeltek
a tartalékos tiszti iskola 2. évfolyamdra. A sorakozon, ahol a mozgésitdsunkat
bejelentették, nekiink is részt kellett venni. Azt tudtuk, hogy haborud van, és
azt is, hogy egyre inkdbb sodrédunk bele, most azonban szembesiiltink azzal,
hogy kézvetleniil minket is megérintett”.

»A zédszléalj tovabbi alkalmazasa tekintetében eddig egy kicsit ,biztonsig-
ban”éreztik magunkat. Az 53. gyalogezred parancsnoksig és az 53/II. iker-
zédszl6aljunk 1941 oktébere 6ta Galicidban volt — emlékszik vissza a mozgé-
sitds eldtti id6kre Hartyanyi Jend, aki ekkor a balassagyarmati zdszléalj Gjonc
kiképzdije és a korzet levente oktatdja volt. Jobban belegondolva azonban ldtni
kellett, hogy a gyalogdandarnak ez csak egy csekély erejét alkotta. A gyalog-
sdg zOme és a nagy értéket képviseld tiizérezred eddig érintetlen maradt. Ez
utdn nem lepett meg minket, amikor egy zaszléalj sorakozé alkalméval Kovécs
Rezs6 zdszl6aljparancsnok bejelentette, hogy a 23/II. gyalogzaszléalj mozgé-
sitdsra kertil és vélhetSen elvonul Oroszorszdgba. Azt is mondta, hogy tovabbi
részleteket nem tud, de reméli, hogy az ikerzdszl6aljhoz hasonléan hatorszagi
teriiletbiztositds lesz a feladatunk”. Dedk Gyula az orszdgban szétszéledt egy-
kori ludovikds tiszttdrsaival a felavatdsa utdn is tartotta a kapcsolatot, akik a
visszafogottan csordogilé informécidkat jol kiegészitették. Megtudta, hogy
egy hadseregbe szervezve hdrom hadtestet mozgésitottak, de ezekbe szerveze-

15 Dedk Gyula visszaemlékezése.
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tileg nem tartozé alakulatokat is rendeltek. Nemsokdra a sziikséges informa-
ciék a hivatalos csatorndkon is megérkeztek Balassagyarmatra.®

»A balassagyarmati zdszléalj élte a szokdsos békés hétkoznapi életét.
Janudrban a kiképzési tervnek megfeleléen elkezdddott a december 6-dn
eskiit tett Ujoncok harcdszati kiképzése, de az id6kozben érkezett mozgési-
tds hirére ez igen nyomaszt6 légkorben folytatédott. Tavaszra igérték a moz-
gositast, és az egyre jobban kozeledett. Azt tapasztaltuk, hogy a szdzadpa-
rancsnokok néha késé estébe nyuléan bezdrkéznak a zdszléaljparancsnoki
iroddban. Amikor kijottek, igen gondterheltnek litszottak. Egy alkalommal
a kiképzoket is behivtdk egy ilyen megbeszélésre — emlékszik Hartydnyi Jend.
Az elvonul6 zaszl6alj 6sszedllitasardl volt sz6. Az volt a feladat, hogy allitsunk
ossze egy névsort a sordllomdnybdl. Meglepett — de egyben meg is nyugtatott
—, hogy 6k az elvonulé 1étszamnak csak igen kis hanyadit alkothatjik, a tobbség
a tartalékosok koziil fog kikeriilni. Minket azért hivtak, hogy tegytlink javas-
latot a most kiképzettek koziil 30 {6re, amely létszimot szinte minden héten
tovabb emelték. Most éreztem meg annak a silyat, amit a zdszléaljparancsnok
és a szdzadparancsnokok mar hetek 6ta hordozhattak. Ett8l kezdve emberek,
csaladok sorsa nehezedett az én véllamra is”."”

»2Marcius kozepén jartunk, a Nemzeti Unnep vasirnapra esett, ami szd-
momra emlékezetes, mert kimendre mentem volna, de e helyett besorol-
tak a vérosi Ginnepségre kidllitott diszszdzadba — emlékszik vissza Varga Pal.
Ugy emlékszem, hogy az ezutin kovetkezé héten jelent meg a tartalékosok
elsé kisebb csoportja, majd ahogy teltek a hetek, egyre tobben jottek, napon-
kénti elosztisban. A bevonultatds egy hénapig is eltartott. A laktanya nyu-
galma egyszeriben felbolydult. Sokan voltak kéztiik a ,budapesti vaginyok”,
akik leginkdbb alkalmi munkasok, vagy nehéz fizikai munkét végz8 segéd-
munkdsok voltak. Ehhez intenziv dohdnyzis és sok szeszesital fogyasztis paro-
sult, ami koziil értelemszerten az utébbit a zdszléaljnil nem lehetett folytatni.
Igen fegyelmezetlenek voltak, sokat hangoskodtak, és csak nehezen toérédtek

16 Dedk Gyula visszaemlékezése.

17 Hartydnyi Jend visszaemlékezése. Az volt a magyar 2. hadsereg felillitisinak elve, hogy az
orszdg egész tertiletérdl egyenletesen hivtak be katonakat, az egyébként szokdsos terileti kiegészi-
tés helyett, hogy a bevonuldsuk miatt hidnyzokkal egyenletesen terheljék le a gazdasigot. A moz-
gositottak a honvédség sordllomédnydnak 20%-4t nem haladhattik meg. A mozgoésitott alakulatok
tartalékdllomanyuk felét igényelhették, de a Galiciaba kiilldétt 53/11. zdszl6alj viszonylag sok tarta-
lékost vitt el, ezért a balassagyarmati zdszl6aljnil ez az elv nem volt betarthaté. Sok volt a kiegészi-
tési korzeten kiviili tartalékosok szdma. A hidnyz6 hianyadot a 35-40 éves péttartalékosokkal egé-
szitették ki, akik kozil szintén sokan nem négradiak voltak. A kivonulé csapatok kb. 20%-a volt
nem magyar nemzetiség (elsésorban erdélyi romdnok, ruszinok), munkaszolgalatra kotelezett zsi-
doék. A baloldali mozgalmakban résztvevs, megbizhatatlan kategéridju besorozottak ardnya 10%
volt. Oket igyekeztek nem harcolé beosztasban alkalmazni.
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bele a sorsukba, ami miatt szamos konfliktus keletkezett. A virosban is tobb
rendbontist kovettek el. Szimunkra is érthetetlen médon sok fiatal gazdal-
kodét is behoztak, akik egyedill mivelték a foldjiiket, ezért csalddfenntartd-
nak szdmitottak. Bevonuldsuk miatt a feleség és a kisgyerekek maradtak ott-
hon, és a tavasz kozeledtével nem volt biztositott a mezdgazdasdgi munkak
elvégzése sem. Volt olyan gazda, akikt8] még lovat is besoroztak. Diithések vol-
tak, prébaltak kérvényeket irni a leszerelésiik tigyében, de kevés sikerrel jartak.
Az ilyen esetek miatt kezdettd] fogva lithaté volt, hogy a kiegészité parancs-
noksagon gépies munkdt végeztek, mert a bevonultatdsok zéme dgy torténhe-
tett, hogy volt egy pozicié, és kerestek rd egy személyt, de a csalddi hattérrel
nem torédtek.’® A fejetlenséget az is j6l mutatta, hogy sok tartalékost lesze-
reltek, majd par nap mulva ismét behivtak. Az is megtortént, hogy a behivott
tartalékosokat az ezred mds zdszléaljaihoz vezényelték, és ezektdl is érkeztek
Balassagyarmatra. Az is nagy kitolds volt, akiket az orszag tévoli pontjirdl hiv-
tak be. Az akkori kozlekedési viszonyok kézepette napokig tartott az utjuk
Balassagyarmatig. Volt a bevonul6knak egy kiilonleges rétege. Ok dltaliaban a
tévarosi nagy gyarak munkdsai voltak, a Népszavdt olvastik, és nem is titkolt
moédon baloldali nézeteket vallottak. Amikor csak alkalmuk volt ra, szidtik
Horthyt, és azt hangoztattik, hogy ez a habort a németek hdboruja, nekiink
semmi keresnivalénk a Szovjetuniéban. Ezzel a tobbségiink egyetértett”.

A hadsereg felallitisa ismét csak kihatott a gazdasdgra. A tavasz folyaman
a sajté utjan bejelentették, hogy az alapvetd élelmiszerek egy bizonyos korére
jegyrendszert vezetnek be. Az volt a kormdny kommunikaciéjinak a lényege,
hogy mindez a lakossig érdekében torténik, azért, hogy biztonsdgosabb és
egyenletesebb legyen az ellitds, de egy sz6 sem esett a valésigrdl, a hidnyrdl.
Az egyre nagyobb druhidny miatt — ami érzékenyen érintette az élelmiszereket
is — a keresked8k megprébiltik emelni az drakat. A kormany azonban admi-
nisztrativ médon igyekezett a hdboru el6tti drszintet tartani, hogy ne indul-
jon el egy kezelhetetlen inflacié. Az eddig szokdsos drak helyett magasabbakat
kéré drusokat azonnal megbiintették, nem egyszer drukészletiiket is elkoboz-
tak és név szerint kipellengérezték a helyi sajtéban.”

18 A kormdny is érezte, hogy ebben felelgssége van, ezért miutdn Borbély-Maczky Emil f8ispin moz-
g6sitasi kormanybiztos Borsod virmegye terliletén megszervezte a Bajtarsi Szolgilatot, a beligymi-
niszter rendeletére megkezddott az orszdgos szervezet feldllitdsa. A szervezet a kovetkezd feladato-
kat végezte: hadra keltek csalddjainak erkélesi és anyagi tdmogatdsa; kapcsolattartds a honvédek és a
csalddtagok kozott; a harcoldk csalddtagjaik kérelmeinek, panaszainak gyors kivizsgildsa és a gyors
ugyintézés; a bevonultak helyett a mezdgazdasagi és ipari munkék elvégzése; a nemzetvédelmi szol-
galat timogatdsa és irdnyitds; kapcsolat tartdsa a csalddtimogaté tisztekkel és hadtest-hadigondo-
zési feligyelSkkel.

Y Négradi Hirlap, 1942. dprilis 11. A kezdetben bevezetett fejadagok mennyisége idvel jelentSs mérték-
ben csokkent, és nem csak az élelmiszerekre terjed ki, hanem a fiit6- és tizemanyagokra, textilféleségekre is.
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Paczolai Istvin 1941 oktéberében vonult be a zdszlbaljhoz, és golydszé-
16s kiképzést kapott. A tartalékosok bevonuldsa korili idészakrdl igy emlék-
szik vissza: ,Amikor 1941 oktéberében bevonultam, mi Gjoncok csak nagyon
elhaszndlt ruhét kaptunk. Utébb megtudtuk, hogy ennek az volt az oka, hogy
az Oroszorszdgba elvonult ikerzaszléaljnak prébaltik a készletekbdl a jobb fel-
szerelést adni. Nekem erésen kifakult, foltozott ruhdm és hasznailt bakancsom
volt. A tavaszi mozgésitdskor ismét az a helyezet adédott, hogy a bevonul-
taknak sem tudtak teljes értéki ruhdzatot adni. Lassan kljeloltek az elvonulé
szdzadok dllomdnydt. En is belekertiltem a névsorba a 23/6. szizad egyik goly6-
szérésaként. Az elvonuldkat és az itthon maradékat elkiilonitették. Kiilon kor-
letekbe koltoztiink, és nekiink kiilon sorakozoékat tartottak. A sorakozék alkal-
maval nagyon sokszor a felszerelésiink dllapotit ellendrizték. Személy szerint
felirtak minden hidnyossigot. Taldn ennek is kdszonhetSen hamarosan uj
ruhdt és bakancsot kaptunk, és szinte a teljes felszerelésiinket kicserélték.
A fegyvermesterek a fegyvereink allapotdra voltak kivincsiak. Akiknél kisebb
hibit talaltak, a zaszl6aljnal 1évé mihelyben megjavitottik, ha nagyobb volt a
probléma, akkor Budapestre kiilldték. Ez utébbi f6képp a géppuskdkra, golyo-
szérokra volt igaz”.

Miutin rendezdédtek a létszamok, elkezd8dott az elvonuldsra kijelolt allo-
mény Osszeszoktatdsa. Frecska Jozsef erre igy emlékszik vissza: ,A reggeli
sorakozé utdn kivonultunk valamelyik gyakorl térre. Az elsé hetek minden-
téle alaki és fegyverfogdsi gyakorlatokkal teltek, a foglalkozidsok kézott igen
hosszira nyult cigarettasziinetekkel. Ilyenkor az egyre er8sebben siit tavaszi
nap el6l egy-egy, még gyér lombozatu fa drnyékaba telepedtink le. A tisztjein-
ken is latszott, hogy az egészhez nem sok kedviik volt. Dél kornyékén a virosba
érve nétaszéval vonultunk be a laktanyiba. Ebéd utin a felszereléstink karban-
tartdsa, ezek szemléje és korletrendezés volt a visszatérd napi program. KésGbb
az Osszeszoktatdst is célzé foglalkozdsok keményebbek lettek. Lovészgodrot,
lovészarkot dstunk, és alciztuk magunkat. Szerencse, hogy a kdrnyék homo-
kos, ezért viszonylag konnyen haladtunk. T6bb alkalommal hajtottunk végre
szakasz vagy szdzad kételékben menetgyakorlatokat, ahova vittiik a teljes fel-
szerelésiinket. Aprilis vége lehetet, amikor terjedni kezdett a hir, hogy a tar-
talékosokat leszerelik és leftjjak a mozgdsitist. Sokan bele is élték magukat,
de kidertlt, hogy errél sz6 sincsen. Elkezddédtek az éleslovészetek is. A tisztes
iskola elvégzése utin granitvetss tanfolyamot végeztem, amely a mozgdsitis
el6tt ért véget, ezért mi mint mar kiképzett grandtvetésok helyben végeztiink
16gyakorlatokat. Akik Gjonnan kaptak grindtvetdre kiképzést, az aknavetSso-
ket és a pancéltord dgyusokat Losoncra vezényelték. Utébb kidertlt, hogy vol-
tak olyan aknavetds rajok, akik az aknagrdndt hidnydra hivatkozva egyetlen
16vést sem adtak le. A balassagyarmati zdszl6aljnal tobbségében német gydrt-
manyu 5 cm-es Grméretd granatvetdk voltak, amelyek 0,85 kg-os grandtokat
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16ttek ki, ezért hivtik konnyd aknavetSnek is. Mozgatdsit megkonnyitette,
hogy a 18 kg-os szerkezetét ketté lehetett venni. Nekiink szerencsésebb volt
a helyeztiink. A kiképzés alatt is b8ségesen 16hettliink. A probléma csupin az
volt, hogy sok hazai gydrtisu grandtnak hibds volt a kivetd toltete, ami néha
meleg helyzeteket okozott. Ennek ellenére alaposan megtanultuk a granatvetd
kezelését, aminek késSbb igen nagy hasznat vettik”.

Bacsa Ferenc a 23/6. szdzad nehézpuskdsa a tavaszi gyakorlatokrdl a kovet-
kez6ket mondta el: ,A nehézpuska csak par éve kerilt rendszeresitésre a hon-
védségnél. A nehézpuskds rajt parancsnok, irdnyzo, kezeld, figyels, két £6
18szeres és a lovezetd alkottik. A 16 az egymdshoz kapcsolt 18szertaligit és a
nehézpuska-taligat huzta. A 45 kilogrammos nehézpuskat szallit6 taligit, ha
mdr nem lehetett a 16val vontatni, akkor a kezeld és a figyel§ haztik. Ha mér
a taligdval sem lehetett mozogni, akkor a szétszedett nehézpuskit ketten kéz-
ben vitték. A 18szeres taligdra mélhdzott ladaban 8 rakasz volt, rakaszonként
10-10 18szerrel. Lemalhazas utin a 18szeres, a parancsnok és a figyel6 is kézben
2-2 rakaszt vitt. A nehézpuska hatdsos 16tavolsdga 4-500 méter korul volt, de
még 1500 méteren is veszélyes volt a 20 mm-es 16vedéke, amelybdl volt repesz
és pancéltors is. A fegyvernek volt csapé irdnyzéka, de helyére irdnyzé taveso-
vet is fel lehetett szerelni, amellyel igen pontosan tudtunk 16ni. Szinte kivétel
nélkiil ezt haszniltuk. A 18gyakorlatokat Nyirjesben tartottuk. A szdzadpa-
rancsnokunk, Récz Mihdly f6hadnagy Gr megkovetelte, hogy a rajb6l min-
denki tudja kezelni a nehézpuskat, vagyis tudjon vele hatdsosan 16ni és el tudja
héritani az akadalyokat is. En 16szeres voltam, de én is egészen elfogadhaté
szinten 16ttem a nehézpuskédval. Taldn az egyik legnagyobb hibdja a bonyo-
lult szerkezete volt és a régebbi gyartisu 18szereknél a hiivelyszakadds. Volt egy
fontosabb taralék alkatrészeket és szerszimokat tartalmazé doboz, amely min-
dig ndlam volt. Ebben a legfontosabb eszko6z a szakadt hiivelykiszeds volt”.°

Hol is gyakorlatoztak a balassagyarmati zdszléalj katondi? A legrégebbi
gyakorl6tér a virostdl délre, a Sziigy felé vezetS orszagut bal oldalin teriilt
el. A véros déli hatirin 1év6 hazaktdl nagyjibsl 600 méterre volt a zdszléalj
magas foldsinccal korilvett 18szerraktira, amely az 4j vasdrtérrel szemben a
Sziigy felé vezets orszagit bal oldaldn, a mai Fay Andrds ut torkolatdtol két-
szdz méterre keleti irdnyban helyezkedett el. Ez volt a gyakorlétér északi vége.

20 A 36M nehézpuskit 1936-ban rendszeresitették. A preciz felépitésd, tobb mint 200 alkatrészbdl
allé fegyver 6ntoltd rendszerd, rovid cshatrasikldsd, koncentrikus forgéretesszel elldtott, merev
reteszelési. Kétlabu dllvinya és tusatdmasztdja volt, valamint cs8szdjféke, amely csokkentette a
hatralokés erejét. Iranyzéka ives csapdirdnyzék volt, amely felcserélhetd volt egy kétszeres nagyi-
tisu célzotavesSvel. A pontlovésekre alkalmas nehézpuska f8 feladata a helyi ellendllasok, pan-
célozott és beton fedezékek és pancélozott jirmivek lekiizdése. A tira 5 l8szert tartalmazott.
Gyakorlott kezel8személyzet percenként akar 20 lovést is leadhatott vele.
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Nyugatrol a sziigyi orszdgut, keletrdl az Aszéd felé vezetd vasutvonal hatédrolta.
A déli vége majdnem Sziigy sz€lsé hazaiig ért. A terlilet mérete miatt lehe-
t6ség volt gyalogsigi-, akna- és grandtvets lovészetek megtartisira is. Szigy
kozelében 1étestlt egy 16tér, amelynek épiiletei és goly6fogé toltései is voltak.
A XIX. szézad kozepétsl kezdve gyakorlatoztak itt a Balassagyarmaton dllo-
mdsoz6 katondk. ?! A Suvitének nevezett tertleten 1évé masik nagy gyakorlé tér
a varos nyugati végén 1év6 hizak kertjemel kezd6dott, északrdl az Ipolysagra
vezets vasiti sinek, nyugatrél Kévir és az Egerlip, délkeletrs] a Homoki s76-
16k, délnyugatrél Ny1rJes puszta hatdroltik. Ennek a torténete XIX: szdzadig
nyl’llik vissza. Kezdetben gyalogsdgi fegyverekkel 16vészeteket is rendeztek itt,
de a viros 1930-as évektdl megindult nyugati irinyud terjeszkedése miatt eze-
ket mdr nem lehetet biztonsdgosan megtartani, ezért itt mar leginkabb csak a
harcészatot, és a l6vészarok dsdst gyakoroltik.? Ettd] a tertlettSl délre Nyirjes-
puszta kornyékén volt a laktanyétdl legtdvolabb esd gyakorlétér. Még az eldbbi
két tertlet sik, addig a nyirjesit erdSkkel benétt dombok hatdroltik. Az adott-
sdgai miatt harcdszati gyakorlatokra, mentgyakorlatokra, gyalogsigi fegyveres,
akna és grandtvetds és pancéltors dgyus lovészetekre is alkalmas volt. Tovabbi
két 1ovészetre alkalmas hely volt még a viros tertiletén. Az egyik a laktanyd-
val szemben 1év6 4j épiiletek udvaranak végén volt, amelynek téglabdl épitett
goly6fogéjit a virosba vonattal érkezdk a magas vasuti toltésr8l mar messzirdl
lathattdk. Kialakitdsdndl fogva akar hadi puskéval is lehetett itt I6ni. A mésik
16tér a vigohiddal szemben 1évé levente 16tér volt, amelyet a zdszléalj mikod-
tetett. Itt a polgdri lakossagnak is tartottak 16vészeteket.?

A tartalékosok bevonultatdsinak kezdetén, 1942. marcius 24-én Galicidbdl
hazarendelték Ldszay Janos alezredest, majd kinevezték az elvonulé 23/1II.
zészloalj élére. Az 53/11. ziszl6alj parancsnoksigit Virnagy Karoly 6rnagy
vette dt, aki a balassagyarmati 4. hatirvaddsz zdszl6alj parancsnoka volt.

2 A gyakorléteret a masodik vilighdbord utdn Balassagyarmaton mtik6ds hatdrérség az 1990-es
évek végéig hasznilta.

22 Ma a tertilet északi részén a Honti, Klapka Gyorgy, és Baross Gébor utca 1920-as évektdl
kiépiils szakaszai huzédnak, amelyek a Nyugati Ipartelepig érnek. A mdasodik vilaghdbora utin
tobb illegalis és legilis homokbénya is mikodott az egykori gyakorlotér tertletén. Az egyik betél-
tott binyagodor helyén épiilt a Honti utca és a Perczel Mér utca sarkdn az 1998-ban felszentelt uj
rémai katolikus templom.

A7z 1937-ben Balassagyarmaton felallitott — késébb Budapestre athelyezett — 101. 6nallé gépvon-
tatdsu pancéltéré-dgyusszazad fedezett fel Nyirjes-pusztin egy olyan helyet, ahol egy dombokkal
korilvett tertleten a kis Grméretd dgytukkal biztonsigosan tudtak 18ni. Itt kés6bb granatvetdvel és
aknavetdvel is tartottak 16vészeteket. A laktanya ,gazdasdgi udvarnak” nevezett részén épilt 16te-
ret az 1980-as évek végén megsziintették, a létesitményt elbontottik. A hatdrérség 2007. évi meg-
szinése utdn a Sziigyi ut mellett 1év8 gyakorléteret értékesitették, ma ipari teriiletként miikodik.
A 18szerraktar helyén a Liszt Ferenc és Kondor Ernd utca hazai dllnak. A levente 16tér helyén ma
teniszpélydk vannak, de a goly6fogé toltések ma is lithaték.
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Robamgyakorlat Nyirjes-pusztin
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De miértisvolterre sziikség?
Deék Gyula erre igy emlékszik
vissza: ,Amikor Balassagyar-
maton szolgilatra jelentkez-
tem a zdszléaljparancsnoki iro-
diban, nagyon megériiltem,
hogy djra lithatom Kovics
Rezsét, akit kisgyerekkorom
6ta ismertem. Rudi bacsi Ké-
szegen osztilyfénokém volt,
és mivel egy széfogadé rendes
gyerek voltam, kiilonésképpen
megkedvelt engem. Hét éve
nem littam 6t, és rogton fel-
tint, hogy nagyon megvil-
tozott. Az egykori harsiny
nevelGtandr arca sipadt volt.
Késébb az is felttint, hogy
lassan, kimélten beszélt, a
vezényszavakat is halkan adta
ki. Tiszt tdsaimtdl megtudtam,

Ldszay Jdanos alexredes
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hogy elédje, Mogyoréssy Béla a kiképzési id6 utin szivesen elment beosztot-
taival -{6képp a fiatal tisztetekkel — egy kis poharazgatisra, ahol leginkabb az
els6 vilaghaboras harctéri élményeit kellett nekik hallgatni. Az j parancsno-
kunk kertlt minden ilyen alkalmat. Lathat6 volt, hogy valami baj van az egész-
ségével, de nem mertlink rikérdezni. Azt is mondtik, hogy tobb alkalommal
rosszul lett, de hallani sem akart réla, hogy orvoshoz vigyék. Valamikor janudr
végén mégis bekertlt a kérhizba. A mozgésitis elétti feladatokat ilyen koril-
mények kozott vezényelte”. Az elvonuldsra kijelolt parancsnoki karndl egy
szigoraibb orvosi vizsgalatot végeztek. Ez megerdsitette a balassagyarmati kér-
hazban februar elején kiallitott orvosi véleményt, amely Kovics Rezs6t egész-
ségi allapotira val6 tekintettel csak kénnyd szolgélatra tartotta alkalmasnak.
Az ezredparancsnoksagon lattdk, hogy hosszabb tévon nem lehet szdmitani ra,
ezért tortént a csere a zdszlalj élén.** Kovics Rezs6t a pétzaszléalj vezetésé-
vel biztak meg. Laszay alezredes épp jokor érkezett, mert a tartalékosok bevo-
nultatdsinak idején vette at a zdszléaljat, és az osszekovacsoldst mér a kijelolt
parancsnoki dllomannyal & vezényelte le. Nem csak & tért ekkor haza. Az 53/
II. ikerzaszl6aljtél mas személyi dtcsoportositisok is torténtek, de a pontos lét-
szamok nem ismertek. Koztiik volt két nehézpuskas raj. Az egyik az 53/6. szi-
zadhoz tartozott.?

Az 6sszekovicsolds fontos részei voltak a menetgyakorlatok. A legtobbet
bejart dtvonalai Ipolysig, vagy Nagykiirtos felé, az Ipoly bal partjan Szécsény,
vagy Drégelypalink, és Nagyoroszi felé, déli irdnyban Sziigyon keresztiil

agyarndndor irdnyiba. A tobb napos ezredszintid gyakorlatokat Losonc kor-
nyékén tartottdk, ahova gyalog mentek. Volt szakasz és szdzad szinti menet-
gyakorlat is. Az Utvonalat Ugy vilasztottik meg, hogy ne csak az orszdguton,
hanem folduton is haladjanak azért, hogy a hajtdk is gyakorlatot szerezzenek

¢ Kovics Rezs6 dthelyezése Rimaszombatrdl mai divatos kifejezéssel élve ,munkahelyi konflik-
tusra” is visszavezethets, amely kikezdte az egészségét is. Felettesei ugy gondoltdk, hogy a kérnye-
zetvéltozds és a parancsnoki beosztds idegrendszeri problémdira j6 hatdssal lesz. Alig negyed év
Balassagyarmaton toltott id6 utin azonban varatlanul érte a mozgésitds, ami allapotat tovabb ron-
totta. Egy Balassagyarmaton kiallitott orvosi bizonyitvany szerint 1942. februdr 9-tdl allt folya-
matos orvosi kezelés alatt. Ennek zdré mondata: ,Jelenleg konnyd szolgilatra alkalmasnak tar-
tom”. Az 1942. junius 12-én kelt feliilvizsgilat szerint ,Csapatszolgalatra jelenleg nem, tiszti sar-
jadék nevelésre kétségkiviil alkalmas”. A zdszléalj elvonuldsa utin ismét tobbszor kérhazba keriilt,
ezért a honvédelmi miniszter 1942. X. 8-dn kelt 57.847/eln.8.e.-1942. szamu rendeletével a hon-
védség hivatdsos tiszti dllomanyabol 1942. november 1-jén elbocsijtottik, és alezredesi rendfoko-
zattal nyugéllomanyba helyezték. Az errdl sz6l6 dokumentumokat Dobé Istvan — Kovics Rezsé
unokdja — bocsijtotta rendelkezésemre.

% Nogradi Toérténeti Maizeum Fényképtira, az egyik hazarendelt rvezetd Lencsés Jézsef (1919-
1983) hagyatéka, 4467. szamu fénykép hdtoldalanak feliratai.
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és a lovakat is megmozgassdk, vitték a felszereléseinket szallité taligikat, sze-
kereket is.

A mozgésitis részeként elkezd8dott a lovak bevonultatdsa is. A honvédség-
nél igen alacsony szint( volt a gépesités. Szallitisra, vontatdsra nagy szimban
hasznéltik a lovakat. A 16dllomédny hdrom részbél tevédott 6ssze. A kincstdri
lovak a honvédség tulajdondt képezték. Tartisuk, idomitdsuk is a laktanydk-
ban tortént. A parancsnoki beosztisiak hataslovai szinte kivétel nélkil ide tar-
toztak. Ez az dllomdny azonban messze nem elégitette ki az igényeket, ezért a
koltségek csokkentése végett kincstari tulajdond lovakat helyeztek ki gazdak-
hoz. A ,vallalkozé lovaknak” is nevezett dllomdnyt a gazdik napi munkdjuk
sordn hasznéltik, mikozben tartdsi koltségiiket fedezték. A kihelyezéstdl sza-
mitva bizonyos id6 utdn — dltalaban 6t év — megvésdrolhattik, ezért érdekiik
volt az allat j6 karbantartdsa. A harmadik és igen jelentds dllagot a mozgési-
tott lovak képezték. A ,kiszemelt” lovakat el6zetesen a honvédség szakembe-
rei megtekintették, és a szemle eredményeként kertilhetett a 16 a mozgésitisra
kijelolt allomédnyba. Csupdn a szemléz8k j6 indulatin mult, hogy ne a leg-
jobb lovat vigyék el. A szillit6jirmi-hidny enyhitésére sok gazditdl a lovak-
kal egytitt szekereket is bevonultattak. Balassagyarmaton a lovak bevonulta-
tdsa nem volt ismeretlen.

Az 1940. évi teljes mozgésités nagy szamban érintette a lovakat is, amelyek
az ezred hazaérkezése és leszerelése utin visszakertiltek gazda1hoz Szokis
volt, hogy az Gszi gyakorlatok idejére is vonultattak be lovakat. Igy tortént
1941 8szén is, de jelent8s résziik most nem keriilt vissza a tulajdonosaikhoz,
hanem a hirtelen elrendelt mozgésitds miatt elvonultak az 53/II. zaszléalj-
jal. Az alig fél év mulva, 1942 tavaszin elkezd8dott jabb bevonultatds ismét
mindenkit vératlanul érintett, kiillonésen azért, mert a mezdgazdasigi mun-
kik szempontjibdl érzékeny idészakban tortént. Az allatok Gsszegydjtése
jellemz8en azonos volt zdszléalj személyi kiegészitési korzetével, de a tuzér-
ezrednek nagy volt a 16igénye, amit csak Losonc kornyékérsl nem lehetett
biztositani. Ide az egész megyébdl gytjtotték a lovakat. Sok tehet8sebb gaz-
ddndl az 1941 &szén elvitt lovai utin most tovabbi dllatokért is jelentkezett a
honvédség.*

A szerz$ édesapja Stefka Istvan kovicsmesternél volt tanuld, ezért szemé-
lyes élményei vannak errdl az idészakrol. ,, Az volt a szokds, hogy a gazdik az
6szi mezdgazdasigi munkak végén meghagytik a megkopott patkét, a télen
csak istalléban tartott, munkat nem végzd lovakat sokszor patké nélkil hagy-
tak. Tavasszal az Gsszes 16 Gj patkét kapott, ami igen sok munkat adott nekiink.

2 A gyalogezredek nem kaptak gépjarmtveket. A hdrom zdszldalj- és az ezredkdzvetlenek csupin
a kovetkezd jarmiveken osztoztak: 20 fogatolt orszdgos jarmd — ami szekeret jelent — és tovabbi 6
tartalék, 26 taliga, 40 kerékpar.
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Ezt még megtetézték a bevonultatott lovak, mert az volt az el6irds, hogy a
lovakat 4j patkéval kell leadni. Munkdnkat csak szaporitotta, hogy a honvéd-
ség lovainak egy részét is hozzdnk hordtik. Kés§ estig, néha vasirnap is dol-
goztunk. Sok tartalék patkéra is megrendelést kaptunk. Azt tudni kell, hogy
minden lénak mds a patdinak a mérete, és rdaddsul az els6 és a héts6 labakon
sem egyforma, tovibbd mas a ldb alldsa. Ez azt jelentette, hogy a patkékbdl az
el6forduld ,tipus méretekbdl” készitettiink sorozatban. Ez olyan volt, mint a
»konfekcié ruha”, ami dltaldban j6, csak esetleg egy kicsit kellet méretre igazi-
tani, amit a honvédségi kovicsok egy kis iveléssel meg tudtak oldani. A legtobb
patké az igavoné lovaknak terepen és kéves uton is j6l haszndlhaté sarkantyus
kiviteldi volt. A lovak patdjanak szarurétege folyamatosan és a tartistol fiiggéen
igen gyorsan névekszik, ezért akir 6-8 hét utdn sziikség lehet 4j patkéra. Igen
sok lovat a zdszl6alj elvonuldsa el8tt ezért Gjra patkoltunk.”

Az ezrednél dprilisban a hisvét utini héten — az egyre kedvezébb idéjaras-
nak is koszonhetSen — az oktéberben bevonult dllomany harcdszati kiképzése
telgyorsult, amely sok esetben Gsszemosédott a tartalékosok osszekovicsold-
saval. A kaotikus allapotokat mutatja, hogy mindekézben még javéban foly-
tak a bevonultatdsok is. Ezzel parhuzamosan a sajit medrében zajlott a vissza-
maradé zaszléalj személyi allomanyanak kiképzése is. Eles vonalat azonban
nem lehetett hdzni az elvonuldk és az itthon maradék kozott, mert — f6képp
parancsnoki szinten — hetente torténtek személyi Véltozésok. Lészay Janos
megérkezésével kérésére az el6zetesen Osszedllitott névsorban Gjabb cserék tor-
téntek, és Kovics Rezsének is voltak kivinsigai. Tovabb bonyolitotta a hely-
zetet, hogy a zdszléaljaktdl tobb, kordbban bevonultatott tartalékost leszerel-
tek és pétlasukra nem torténtek Gjabb bevonultatisok. A hangulatra rinyomta
a bélyegét, hogy elterjedt a hir: a szombathelyi III. hadtestnek dprilis koze-

27 A Stefka-féle kovacsmiihely a Rakéczi fejedelem at 72-74. szama épiiletek kozti gazdasdgi udvar-
ban volt, ahol a mester bérelte a mdhelyét és egy szerény kis lakdst, ahol feleségével élt. Késsbb
itt volt a balassagyarmati termelészovetkezet kdzpontja, ezért a kdznyelv ma is csak TSZ udvar-
nak hivja. Stefka Istvdn itt tartotta a lokomobiljit és a hozzd tartozé cséplégépet is, amellyel beta-
karitiskor a kornyéken cséplést villalt. A szerzé édesapja, id. Gere Jozsef a trianoni hatir meg-
hizdsa miatt a szerb-romdn—magyar hatir kozé ékel6d6tt, Roménia legnyugatabbi telepiilésének
szamité Obébdn lakott 6zvegy édesanyjdval, dcesével és hugidval. 1940 elején mar elmult 19 éves.
A megromlott magyar—roman viszony miatt virhat6 volt a besorozdsa a romdn hadseregbe. A falu-
jaban €16 romdnok azzal heccelték, hogy fogsz te még a sajitjaid ellen harcolni. E varhaté lehetd-
séget megelGzve, az év tavaszdn az unokatestvérével dtszokott a hatiron. Magyarorszagon ekkor
korményszinten foglalkoztak a romaniai menekiiltekkel. Atmenetileg tiborokba keriiltek, majd
lehetSséget biztositottak munkavallaldsra, tanuldsra. Egy falusi embernek a kovdcs szakma min-
dig is vonzé volt — ezért valasztotta. Igy keriilt Balassagyarmatra, ahol — bér énélléan tudott dol-
gozni — igen hossza tanul6idd utin csak 1944-ben szabadult fel mint segéd.
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pén megkezd8dott a kiszéllitisa, de a losonciak az induldsunkrél még koze-
lit6 ddtumot sem tudtak.?®

Nem maradtak sokdig tresek a leszereltek helyei. Mdjusban nagyobb 1ét-
szdmu csoport érkezett a laktanydba. A visszacsatolt tertiletekrdl bevonulta-
tott ruszin és romdn anyanyelvi tartalékosok voltak, akik a roman hadseregben
mar teljesitettek katonai szolgédlatot. Legtobben a magyar nyelvet sem beszél-
ték. Tébbnapi utazas utin értek Balassagyarmatra, és azt sem tudtik, hogy hol
van ez a varos. Nagyon nehéz volt veliik sz6t érteni. Erkeztek a hadkételesek
szempontjibdl az id8sebb korosztilyhoz tartozok is, akiket péttartalékosok-
nak neveztek. A tobbségiik mér elmult negyven éves.? Az elvonuldsra kijel6lt
dllomdnynal harom részletben véddoltasokat adtak be. A katondk ezen tréfil-
koztak, mert szerintiik erre nem a betegségek megelézése végett volt sziikség,
hanem azért mert mélyen bemennek Oroszorszigba, és £é16, hogy megfert6zi
6ket a kommunizmus mételye.’® A zdszléaljat Ggy tdjékoztattik, hogy barme-
lyik pillanatban indulhatnak, néhany esetben erre fel is késziiltek, majd lefuj-
tak az egészet. Ilyenkor ismét terjedni kezdett a hir, hogy visszavonjik a moz-
gositdst, ami persze soha sem volt igaz.*!

Fesziilt virakozdssal és felgyorsitott tUtem( kiképzéssel telt a madjus.
Elérkezett az utols6 napja, amely vasirnapra esett. Balassagyarmaton ez évben
is kell6 méltésaggal emlékeztek meg a H8sok Napjirdl. Az tinnepség, szokds
szerint a mizeum mellett, az els§ vilaghabords hési emlékmiinél — kozismer-
tebb nevén a kéoroszlinnal — tértént, amelyen a viros vezetése és a civil szer-
vezetek tagjai is nagy szdmban vettek részt. A zdszl6aljat Kovics Rezsé alez-
redes helyGrségparancsnok vezetésével egy diszszdzad képviselte. Az tinnepi
beszédet Dob6 Istvin f6gimndziumi testnevel$ tandr, a balassagyarmati zdsz-
16alj tartalékos szdzadosa tartotta. A jelen lévdk elhelyezték koszoruikat az
emlékm talapzatin, majd a disz-szdzad a megyehdza felé hagyta el a ligetet.

% Dedk Gyula visszaemlékezése. 1942-ben husvét dprilis 5-6-ra esett, a kordbbi hagyomdnyoknak
megfelelen nagyobb létszama honvédnek adtak lehetSséget, hogy hazautazzanak a csalddjukhoz.
Az 1941. december 6-4n eskiit tettek koziil sokan bevonuldsuk utin most mehettek el8szor haza.
» Bacsa Ferenc, Frecska Jézsef és Csesztven Janos visszaemlékezései alapjan.

30 A t6bb mint 3000 oltds rovid id6 alatt torténd beaddsdra kevés volt a zdszl6alj egészségligyi szol-
galatinak kapacitdsa, ezért besegitettek a virosban praktizilé kérorvosok is. (A kororvos a mai
korzeti orvos korabeli megnevezése.) Dr. Bobula Lészls, e sorok iréjanak egykori korzeti orvosa is
részt vett az oltdsban, majd a zédszléaljjal mega is elvonult a harctérre.

31 Csesztven Janos és Frecska Jozsef visszaemlékezései.
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Amikor a katondk a Scitovszky*? utcdba értek, diszmenetben vonultak el a lak-
tanya felé. A diszmenetet Kovics Rezs8, és a viros vezet6i fogadtik.™

Junius elején kozolték a zdszléaljjal, hogy az indulds a hénap végén varhato,
vagyis a tervezetthez képest j6 egy hénappal késébb lesz. Ezekben a napok-
ban tartottik meg Guszonin®* (kordbban Guzsona; ma Huszina, illetve Husind)
az ezred kiképzési terv szerinti éles 16gyakorlatit, amelyen a tiizérség is részt
vett. A szizadokndl ekkor még mindig voltak betoltetlen helyek. Egy alka-
lommal egy djabb csoport érkezett. Csesztven Janos erre igy emlékszik vissza:
»A Mirton Ferenc torzs6rmester parancsnoksiga alatt miikods fél éves tisztes
iskola hallgatéja voltam. Az egyik nap 6 adta a kapuiigyeletes szolgilatot, én
pedig az egyik helyettese voltam. Egyszer csak egy nagyobb 1étszimd honvéd
egyenruhds csoport érkezett a vasatdllomads fel6l. Miutin Marton térzs6rmester
elvégezte a beléptetést, és mdr dtvette Sket az elhelyezési szolgilat, hozzim for-
dult. No, Csesztven, ezek is egy szép tirsasig! — mondta. — Miért térzs6rmester
ur? — kérdeztem. — Tudja kik ezek? Rabok, a miskolci bortonbsl. Késébb meg-
tudtuk, hogy tobbnyire visszaess tolvajok, rablok, betorsk alkottdk a tdrsasdgot,
akiket szétosztottak a szdzadok kozott. Hozzank is kertltek paran. Kiderilt,

32 Scitovszky Béla 1902-t6l szolgabiréként mikodott Nogrdd virmegyében, majd 1907-t8l
f6szolgabiré volt. 1917 juliusa és 1918 novembere kozott a képviselhdz elnoki tisztét litta el.
A Nemzetgytilés elnoke volt 1922. augusztus 18-t6l 1926. oktéber 18-ig. 1926. oktéber 15-t81 1931.
augusztus 24-ig beliigyminiszter volt a Bethlen-kormdnyban. Az 1922. évi vilasztison Egységes
parti programmal szerzett manddtumot. A képvisel6hdznak 1935-ig volt tagja. A réla elnevezett
utca ma Bajcsy-Zsilinszky Endre nevét viseli.

A Hgsok Napjan a hazafias tartalmu tinnepi beszédet tarté Dobé Jozsef (1896-1975) testnevels
tandr igen népszerd volt didkjai korében. Unnepnek szdmitott, ha rd tudtdk venni, hogy elsé vildg-
haborts élményeirsl meséljen. A balassagyarmati 16/11. zdszléaljhoz érettségi elstt, 1914. decem-
ber 1-jén vonult be, mint 6nkéntes karpaszomanyos. A tartalékos tiszti iskola elvégzése utan 1915.
madjus elején a Balassagyarmatrél inditott pétmenet-zaszléaljjal kertilt a harctérre. Megfordult az
orosz, romén és az olasz fronton. Osszesen 36 hénapot toltétt a harctéren. A hdborut f6hadnagyi
rendfokozatban szdzadparancsnokként fejezte be. Helytdllisdért megkapta a Nagy és Kis Eziist
Vitézségi Ermet és a Signum Laudis kitiintetést. Felterjesztették a Vaskorona Rendre is, de az
Gsszeomlds miatt ezt mdr nem kaphatta meg. A trianoni létszaimcesokkentések miatt a Balassi Balint
Gimnéziumba kerilt, ahol nyugdijazdsiig testneveld tanirként mik6dott. Kormanyzéi rendelet-
tel 1935-ben tartalékos szdzadossa léptették els. Részese volt az 1930-as évek végétsl kezd6dben a
balassagyarmati zdszl6aljat érinté 6sszes mozgésitsnak. A felvidéki bevonuldskor szdzadparancs-
noki beosztést kapott, és 1938. november 8-dn & vette it a kévari hidat, majd a Mikszédthfalvan fel-
allitott hatdrvaddsz szdzad parancsnoka lett. Az 1940. évi mozgésitdskor a 120. utkarbantarté sza-
zad parancsnoksdgit biztdk rd, de az események alakuldsa miatt nem kertltek alkalmazasra. 1944.
augusztus 28-t6l a 23/2. péttdrzs szdzad és egyben a helyérség parancsnoki tisztét is betdltotte.
Mivel 1944. oktéber 15-én szembe kivéint szdllni a németekkel, mésnap levéltottik. 1945-ben a
szovjet dllamvédelmi hatdsdg letartéztatta. A szovjet hadifogsiagbdl 1947-ben tért haza. A legids-
sebb csendértiszt fia 1950-ben a recski biintetd tdborbdl megszokott ezért 6t és feleségét is Recskre
vitték. Az 1955-56-os tanévben vonult nyugdijba.

3 Nogrddi Hirlap, 1942. junius 6.

34 Korabban Guzsona; ma Huszina, illetve Husind Szlovékidban.
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A Hisok Napjdn résztvevd szdazad diszmenete a Scitovszky utcdban.
Hattérben a filmszinhdz és a Pénziigyi Palota

hogy mindannyian mar voltak sorkatonik, ezért a hadkételezettség szempont-
jabél a tartalékos, pottartalékos allomdnyba tartoztak. A miskolci zdszl6aljhoz
kertiltek it a bortdnbdl, ahol pér hetet toltottek, azért, hogy a bortonévek utin
hozzészokjanak a mindenképpen szabadabbnak szimité katonaélethez. Itt azt
mondtdk nekik, hogy az elkovetett vétkeikért a honvédségnél lehetSséget kap-
nak ra, hogy vezekeljenek. Elgondolkoztam rajta, hogy az orszig vezetése vajon
milyen sorsot szdn nekiink, ha ilyen emberekkel zdrnak 6ssze.”*

»Junius kozepén parancs érkezett, hogy a zdszléaljakndl tartott kiilonféle
tanfolyamokat azonnal be kell fejezni, és mindenki térjen haza az alakulati-
hoz — emlékszik vissza Dedk Gyula. Losoncon a tartalékos tiszti tanfolyamon
az el6adéi megbizasunk ezzel véget ért, és Szente Kilmdn hadnagy tirsam-
mal visszakoltoztiink Balassagyarmatra. Addigra megtortént a frontra indulé
tisztek névsordnak és beosztisinak végleges Osszedllitisa. Nem nagyon szo-
morkodtam, hogy a visszamaradék kozé soroltattam. UJ beosztisként az akkor
alakuld tartalék 4. szdzad vezetésével biztak meg, mivel volt parancsnokom,

35 A visszaemlékezések szerint rabok két-hdrom csoportban is érkeztek a zaszléaljhoz. Felting volt,
hogy a csoportok nagyszamu kisérével jottek, amelyet egy-egy tiszt vezetett.
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Fiiles J6zsef hadnagy az elvonul6 szdzad parancsnoka lett. A szdzad tovabbra
is Balassagyarmat-Ujtelepen volt az egykori csehszlovik laktanydban, ahové
belvarosi albérletembd] naponta kerékpdrral jartam, Késébb kideriilt, hogy a
maraddsukban benne volt Kovics Rezsé keze is. Ugy érezte, hogy a zdszl6-
alj elvonuldsa utdn hamarosan djabb tartalékosok behivisa torténik, esetleg az
6szi bevonultatast is el6re hozzak. Mint a visszamaradé zdszl6alj parancsnoka
ezért kérte, hogy a helyi ismeretekkel rendelkez8, kiképzésben is jartas tisztek,
altisztek koziil kell§ szimban maradjanak itthon”.*¢

Az elvonulis eldtt a zaszl6aljndl kezdett elviselhetetlenné vélni a zstfoltsag.
Csak az ebéd kiosztasa kozel hiarom 6rit vett igénybe. A laktanydban az elvo-
nulék kaptik meg a nagyobb kérleteket, de csak gy fértek el, hogy pétigya-
kat tettek be. Az dgyak kozott alig fértek el. A visszamaradék Ujtelepre és a
laktanydval szemben 1év8 éptiletekbe kertiltek. Itt tdroltik a felszerelés javit,
a kocsikat, és itt volt a lovak istdll6ja is. Az udvaron kazlakban 4llt a széna.
A zstfoltsig enyhitésére a Katolikus Legényegylet éptiletét és a gimndzium torna
termét is megkapta a zdszléalj, majd a tanév végével néhdny osztilytermet is.
A zsufoltsigot tovdbb novelte, hogy mdjusban a hadtest kozvetlen 120. utkar-
bantarté szdzadot is mozgodsitottik. A szdzad felszerelését Balassagyarmaton
taroltak. A szdzadtorzs tobbnyire naptdl cserzett arcd utdszokbdl allt, a legény-
séget pedig munkaszolgélatosok alkottik.’

Az indulds ddtumadt jinius utolsé napjaira tiizték ki, ezért a viros vezetése és
a civil szervezetek hatdrozott dhajdra a zdszléaljnak 1942. jinius 21-én vasér-
nap bucsuztat6 tinnepséget szerveztek. Az induldsi parancs birmikor érkezhe-
tett, ezért ezen a napon tartottdk a salgétarjani zdszléalj bucsiztatdsit is, ahova
Losoncrdl elvitték az ezredziszl6t. Ez volt az oka, hogy az Balassagyarmaton
nem lehetett jelen. Az 1940. évi erdélyi bevonuldson a zdszléalj kapott egy zédsz-
16t, amit a ditréi asszonyok himeztek. Ezt nagy becsben tartottik. Az eskiik
alkalmaval és minden jeles innepségen, ahol a zdszléalj megjelent, magukkal
vitték, igy most is. Az linnepségre a nagyligeti sporttelepen 11 érakor kertilt
sor. A katonik teljes menetfelszerelésiikkel szdzadonként sorakoztak fel a nap-
tol kissé kiégett gyepi labdarigépélyin. Magukkal hoztik a lovakkal vonta-
tott fegyverhordé taligikat is. A feldiszitett lelaton ,a kzonség ezrei jelentek
meg egyuttérzésik hatalmas jeléil” — irja a korabeli djsdg. Akik nem fértek
el ide, a palya talsé oldaldn a kerités mellett dlltak. Nagy tdmegre szdmitot-
tak a szervezdk, ezért a szénokok beszédét a sportpalya hangszéréin keresztiil

3¢ Kovics Rezsé megérzése beigazolédott. A zdszldalj elvonuldsa utdn, a nydr kozepén hathetes
gyakorlatra hivtik be az 1901-1904-es korosztilybdl azokat a hadkoteleseket, akik még katonai
kiképzésben nem részestiltek. Kovics Rezsé kimondott kérésére maradt itthon Dedk Gyula had-
nagy, Szente Kalman hadnagy, Hartydnyi Jend zdszl6s, és Tibay Géza hadapréd Srmester.

7 Hartydnyi Jend visszaemlékezése.
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kihangositottdk. Az tinnepségen megjelent dr. Baross J6zsef f6ispdn, a tiszt-
viselgk élén dr. Jaky Kdlmén torvényszéki elnok, dr. Vannay Béla polgdrmes-
ter, dr. Seress Kdlmin pénzigyigazgaté és az Osszes hivatalfénok, akik csa-
ladtagjaikkal foglaltak helyet a disztribinén. Miutin Lédszay Jinos alezredes

vezetésével I6haton megérkezett a tisztikar, a kozonség elénekelte a Himnuszt.
Ezt kovetSen dr. Lippay Lajos plébdnos emelkedett széra. Beszédében hivat-
kozott arra, hogy Magyarorszig évezredes hivatdsa, hogy védelmezi a Nyugat
miveltségét, a kereszténységet a barbar kelettel szemben. Beszéde végén Isten

dldasat kérte a balassagyarmati katonak hdésies vallalkozasara. Utdna Kardos

Gyula evangélikus f8esperes Biblidval a kezében szentirdsi idézetekkel buz-
ditotta a katondkat, majd & is Isten alddsit kérte rajuk. A viros nevében a

zédszl6aljat dr. Vannay Béla bucsuztatta. Hazafias tartalmu beszédében utalt a

cseh kiverésre. ,A csehkiverd Balassagyarmat tudja, hogy fiaik méltéak lesz-
nek hés apdikhoz, s e viros minden lakosa buszkén csillogé szemmel néz red-
tok, mert Ti magyar honvédek, a jov6 reménységei vagytok...” Végil meg-
igérte, hogy gondoskodni fognak az itthon maradottakrdl. ,Isten veletek fiuk,
a mihamarabbi boldog viszontlatisra” — fejezte be beszédét az polgdrmester.
A zéaszléalj nevében Laszay Janos alezredes vélaszolt. Mondandéjit azzal

kezdte, hogy nem kenyere a beszéd. Megigérte, hogy hiiek lesznek a honvéd

eskiih6z és méltok fognak maradni 8seik hirnevéhez. Beszédét igy fejezte be:
LA sors akaratibdl immar harmadizben indulok e varos falai koziil. Két izben

megadta a Magyarok Istene, hogy zédszl6aljam veszteség nélkil oldotta meg

teladatdt. Szent hitem, hogy most is kegyes lesz hozzank a j6 Isten, és sikertl

majd a redm bizott bajtdrsakat a feladatuk végeztével egészségben haza vezet-
nem szép hazankba, és csalddjuknak dtadni. Erre a j6 Isten dlddsit kérem...”
Liszay alezredes beszédét a kozonség megéljenezte, majd kozosen elénekelték

a Szozatot. Ezutin a kozonség a Kéviri ut két oldalan éllt fel. ElSttik az élen

lovaglé Liszay Janos alezredessel a zdszl6alj szdazad kotelékben, diszmenetben

vonult el. A diszvendégek a strand 1épcsjén foglaltak helyet. A k6zonség ken-
délobogtatissal bucsizott a katondktdl, akik bevonultak a laktanydba. * Ebéd

utdn az elvonul6 katonakat kiengedték a laktanydbdl, hogy még taldlkozni tud-
janak a szeretteikkel.*

% Az ezredtorzs, ezred kozvetlenek, 23/1 zédszldalj, és a tizér ezred losonci bucstztatisa 1942.
junius 14-én volt. Egy hét mulva junius 21-én bucsuztattik a salgétarjani zdszléaljat a viros £6
terén, ahové elvitték az ezredzdszI6t is. Az induldsi parancs barmikor érkezhetett, ezért ezen a
napon tartottdk a balassagyarmati zdszl6alj bucsuztatdst is, igy az ezredzdszlét ide nem tudtdk
elhozni. A kovetkezd hétvégén megjelend megyei lap a bucsuztats tinnepségekrdl részletesen
beszamolt. Nogrddi Hirlap, 1942. janius 27.

39 Bacsa Ferenc visszaemlékezése.
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W A zdszloalj diszmenetben vonul
W o strand elott. A hdttérben a vigohid

lathatd
A biicsiizd katondk a leldtoré] nézve.

A labdarigs pdlya felezdvonalihoz érkezett lovon
a parancsnoki kar

Az 1014-f6vel elvonul6 zészléalj parancsnoki beosztdsairdl nincs teljes korid
informacié. Akiket ismeriink, a kovetkezk:*

Zaszléaljparancsnok Lészay Janos alezredes

Ziszl6alj segédtiszt Kecskeméthy Istvin hadnagy
Vezets orvos dr. Sindor Imre orvos z4szlés
Vonatoszlop parancsnok Kébolkuti Imre tartalékos hadnagy
Gazdasdgi hivatal f6nok Voroés Jézsef tartalékos hadnagy
Tévbeszéls szakasz parancsnok Vorés Géza prébaszolgilatos zaszlds
23/4. puskds szdzad

Szézadparancsnok Fules J6zset hadnagy
Szakaszparancsnokok Kémiives Istvin tartalékos zdszlés

Major Jézsef hadapréd Srmester
Bolla Gyula hadapréd érmester
Lérinc Laszl6 hadapréd érmester

23/5. puskas szazad

Szdzadparancsnok Hars Laszlé szazados

Szakaszparancsnokok Jatékos Ferenc tartalékos zdszlés
Varga Antal tartalékos zdszlos
Keresztes Tibor karpaszoményos
6rmester

0 A losonci 23. gyalogezred az egri 20 konny( hadosztily alirendeltségében a kovetkezd dsszedl-
litisban vonult el a harctérre: Ezred kézvetlenek Losonc, 23/1. zdszl6alj Losonc, 23/11. zaszléalj
Balassagyarmat, 53/I11. ikerzdszloalj Salgétarjin. A szintén mozgdsitott losonci 53/1. ikerzdszlé-
aljat a miskolci 19. konny hadosztily 43. gyalogezredébe osztottik be.
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Major J6zsef tartalékos zdszlos
Hazadi Séndor tovibbszolgilé

hadnagy
23/6. puskds szdzad
Szazadparancsnok Ricz Mihily t6hadnagy
Szakaszparancsnokok dr. Nyirati Gyula hadapréd 6rmester

Kandray Erné tartalékos hadnagy
Léke Erné hadapréd 6rmester
Labancz Laszlé hadapréd érmester
Jermanyi (?) tartalékos zdszlos
Hatvani (?) hadapréd Srmester

23/11. nehézfegyver (géppuskas)

szdzad

Szézadparancsnok Té6th Séndor szazados

Szakaszparancsnokok Hornyacsek Tibor hadapréd rmester
Békéssy Odon hadapréd Srmester
Szabé Jézsef hadapréd 6rmester
Patakfalvy Karoly hadapréd érmester
Ganaj Gyula tartalékos zdszl6s
Papp Gyula tartalékos zaszlés

Nem ismert beosztdsban Mayer Istvan tartalékos f6hadnagy

Rénay Gyula tartalékos zdszl6s
Magyarossy Liszl6 szizados
Podoni Istvin tartalékos hadnagy
Solt Lajos tartalékos hadnagy
Plachy Istvin f6hadnagy

A miskolci VII. hadtest a hadsereg harmadik, egyben utolsé szillitdsi 1ép-
csGjében 1942. junius 18-t6l kezd6déen indult a frontra. Ennek ismertében
midr érthetd, hogy miért volt a sietség, hogy egy napon tartottik a salgétar-
jani és a balassagyarmati zdszl6alj bicsdztatasat. Junius 23-4n egy hosszu kato-
navonat allt meg a balassagyarmati vasdtdllomason, amelybe balassagyarmati
katondk is berakodtak. Csak feltételezhets, hogy a vonatban zémében had-
test-, hadosztily-, és ezredkozvetlen alakulatok voltak. A vonatot megbontot-
tak kocsik, lovak és anyagok berakdsa végett, amelybdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a 120. utkarbantarté szdzad is ekkor indult el.

A Balassagyarmatra behivott, de az ezredtorzshoz tartozé Vojtké Lajos is
ehhez a vonathoz csatlakozott. Vojtké Istvin — ekkor a Balassi Gimndzium
tanuléja — édesapjaval volt jelen nagybdcsija frontra induldsindl. Késébb ezt
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megorokitette az Ipoly parti igaz mesék cimi irdsdban.” A vonat induldsit igy
mutatja be: ,A forgalmi szolgilattevd magasba lenditette fehér keresztes zold
tarcsdjat, mire a mozdonyvezetSk egyszerre meghuztdk a gézsip karjit. Hossza-
roévid-hossza fiitty hangzott el, aztin a két gép nagyot kohintett, s a katonavo-
nat mozgasba jott. Lassan, méltésigteljesen indult, s amig a legénységi kocsik
el nem hagytik az utolsé véltét is, lassan haladt... A nap a nyugati égbolton
ragyogott, s mi gy lattuk, mint ha a katonavonat a nappal szemben, annak
aranykapujaba gordiilt volna be. Amig lehetett hallani a kerekek egyre gyorsulé
zakatoldsdt, a vonat egyre halkabb diiborgését, addig mindenki csak allt-4llt,
szinte sz6 nélkil. A fehér zsebkenddket, nemzeti szini kis zdszlékat lobogtaté
kezek csendben lehanyatlottak. Még mindenki maga el6tt latta kedves katondja
mosolygé vagy szomoru tekintetét, aztin elindult mindenki hazafelé”.

A kovetkez8 napokban tobb katonavonat haladt 4t Balassagyarmaton.
Ezeknek forgalomtechnikai okokbdl kivétel nélkil hosszabb-rovidebb idére
meg kellett dllni. A mindig népes dllomds peronjirdl rendre elhangzott a kato-
nak felé ,a kik vagytok, honnan jottetek” kérdés. Ebbdl kidertilt, hogy a VII.
hadtestet szallité vonatok egy jelentGs részét az Ipoly-volgyi Vasitra irdnyitot-
tik. ,A bucsu utini héten még tartottak egy-egy rovidebb gyakorlatot terepen
is, de az id6 leginkdbb a sorakozokkal, 1étszam, és a felszerelés leltdri egyezte-
tésével telt és egyfajta utolsé 1élektani felkészitéssel. A kovetkezd hét végén az
elvonul6knak lehet6vé tették, hogy a felekezetitknek megfelel§ istentiszteleten
vegyenek részt. Kedden délutin k6zolték, hogy most mér biztos, hogy a kovet-
kezd hét végén lesz az indulds.”? A katonavonatok fordaszerelvényként kozle-
kedtek a berakdsi helyek és a kirakd dllomds kozott. A tisztek, tiszti beosz-
tastiak a Balassagyarmat felé is kozleked6 B és C sorozatu személykocsikban,
a legénységi dllomdnyiak G sorozatu fedett teherkocsikban utaztak. A felsze-
relés kényesebb részét, a lovakat és a takarmdnyt is G sorozata kocsikba rak-
tak. A kocsik, taligik egyéb felszerelések I, J, vagy K sorozatua nyitott kocsikba
keriiltek. Ezek kivétel nélkiil mind kéttengelyes kocsik voltak. Szempont volt,
hogy légtékezésre alkalmas kocsikbdl dlljanak a vonatok. Ezt azonban a MAV
akkori kocsidllaginak Osszetétele miatt nem lehetett maradéktalanul teljesi-
teni, ezért sok nem fékezd légvezetékes és kézifékes kocsi is kertilt besorozasra.
Balassagyarmat dllomdsra legfeljebb 375 méter hosszu vonat fér be. A kiraké
dllomdsrol visszaérkezd szerelvények ennél jéval hosszabbak voltak, ezért eze-
ket meg kellett bontani. Dejtiron, Drégelypalinkon, de még Ipolysigon is
taroltak vonatrészeket. A kozlekedés sordan miszaki vagy egyéb ok miatt kiso-
rolt kocsikat dltaldban a beraké allomasokon pétoltdk, igy ezek tiroldsa is a
vonalfénokségre hdrult. A Balassagyarmatrdl inditott vonatok 30-40 kocsibdl

4 Vojtkd Istvdn: Ipoly parti igaz mesék. (Kézirat, 1966.)
42 Bacsa J6zsef visszaemlékezése.
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alltak, tomegiik 350-400 tonna kozott volt, ezért csak két 375 sorozati moz-
dony tudta mozgatni.® ,Az indulds el6tti nap még azzal telt, hogy mindent
osszekészitettiink. Ez késé estig eltartott, majd nyugovora tértink. De vajon
ki tudott nyugodtan aludni? Csak forgolédtunk az dgyban. Megviltds volt a
kora reggeli riadé. Reggeli utin megtartottik az utolsé sorakozét és névsor-
olvasist, majd kivonultunk a Kecske ligethez, ahol az itt virakozé hozzitar-
tozékkal még taldlkozhattunk. Ez utdn a vasatillomdsra vonultunk. A naptir
1942. jalius 5-ét mutatott, amely vasirnapra esett. Mar el6zetesen elkésziilt az a
beosztis, hogy melyik szizad, melyik szerelvénybe rakodik be. A mi szdzadunk
az els6 szerelvénnyel indult.** A 11 éra koril elinditott elsé szallitmanynil a
vasutillomason megjelent dr. Baross Jézsef {6ispdn, aki révid beszéddel bacsiz-
tatta a katondkat, amelyre Ldszay Janos alezredes zdszléaljparancsnok vilaszolt.
A virmegyétdl kapott nemzetiszind zaszléra szalagot kotott a viros nevében
dr. Vannay Béliné, a katolikus nSegylet nevében Pongricz Gyoérgyné tigyve-
zetd eln6knd. Mindketten a szalag felkotésekor rovid hazafias gondolatokat tar-
talmazé beszédet mondtak. A zdszléalj kiszallitisa el6tt a virosban miikods
kiilontéle polgari és egyhdzi szervezetek gyijtéseket rendeztek a hadszintérre
indulé honvédeknek. Nagy mennyiségi cigaretta- és dohdnyféleség gyilt 6ssze.
Ezeket hdrom részre osztva nemzeti szin( szalaggal dtkotve adtik it az egyes
széllitmdnyok parancsnokainak. A zdszl6alj induldsa el6tti napokban kiilono-
sen aktivak voltak a ndegyletek. Tagjaik gondoskodtak arrél, hogy a szallit-
ményok kocsiit felvirigozzak. Minden tisztnek nemzetiszind szalaggal atko-
tott virdgesokrot nyujtottak at. A legénységi kocsikra lombfiizéreket készitettek.
A viros virdgkereskeddi csokrokat ajinlottak fel a katonavonatok javira.
A linyok mdr napokkal el6bb gytijtéivekkel jartik a piacot és virdgot vdsdroltak
a honvédeknek. Meghat6 jelnetek is lejatszodtak. Sok szegény asszony ingyen
ajanlotta fel virdgait, amikor megtudtik, hogy a frontra mend honvédek részére
gytjtik.® Csesztven Janos is vasirnap indul. ,Janudr elejétdl a tisztes isko-
lira jirtam Balassagyarmaton, de azt junius kozepén hirtelen megsziintették,
majd Srvezetdnek léptettek els. Az utolsé pillanatban keriiltem bele az elvo-
nulé keretbe. A mi szdzadunk vasirnap délutin indult. Ver6fényes j6 id6 volt.

# Hanzélik Liszl6 — ekkor mozdonyfiits gyakornok — visszaemlékezése. Nem tudjuk, hogy melyik
mozdonyok tovdbbitottik a szerelvényeket. Azt is figyelembe kell venni, hogy 375 sorozati moz-
donyok dolgoztak a személyvonati forduléban is. Feltételezhetd, hogy a rendkivili mértékd szdl-
litdsi feladat miatt épp ezért ebben az idészakban nem dllitottak le kazdnmosds miatt gépet, igy a
teljes dllomasitott dllag rendelkezésre dllt. A mozdonyok pélyaszdm szerint: 375-457, -548, -552,
-556, -574, -583, 615. A szerelvények 6sszeillitisban a balassagyarmati tartalék mozdony tevéke-
nyen vett részt, feltételezhetden az indulé szerelvényeket a tolatdsi hatdrjelz8ig meg is tolta. Ez a
377-146-o0s volt.

4 Frecska Jozsef visszaemlékezése.

* Nogradi Hirlap, 1942. jlius 11. és jalius 18.
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Mi is lehet8séget kaptunk, hogy elbicsizzunk a szeretteinktdl a Kecske liget-
ben, majd fel kellett vonulni az dllomasra. Természetesen a sziileim ide is elki-
sértek. Itt mar nagyon sokan voltak a hozzatartozék. Vasirnap 1évén a kérnyezd
falvakbdl is eljottek. A ziszl6alj elsé szallitmanya mar nem volt ott. Az dllomd-
son a szerelvény két részre volt osztva. Az egyik az els6 viganyon éllt a raktar-
épilet mellett. Ennek van oldalrakodéja, a kocsikat, taligakat innen koénnyt-
szerrel fel tudtuk tolni a vagonokba, és a lovak sem féltek bemenni, mert csak
at kellett nekik 1épni a kocsiba. A raktir el6tti részen halmozték fel a laktanyd-
bdl kiszallitott széndt. Ezt a kijel6lt kocsikba raktuk be. Miutdn végeztiink a
berakodissal, a kocsikat kihuztik a Kecske liget felé, majd ratoltik a masodik
vaganyon 4ll6 szerelvényrészre. Ebben voltak a tisztek és a legénységi dllomany
szallitdsara kijelolt kocsik. Mindenkit meglepett, hogy a mozdonyok a vonat
Kecske liget fel6li végére dlltak. Tudtuk, hogy kelet felé megytink, ezért ugy
gondoltuk, hogy Losonc vagy Aszéd irdnydba indulunk.* A laktanyabdl kite-
lepiilt tibori konyhdn elkészitett ebédet ezutin kiosztottik. Eppen ideje volt,
mert mdr délutdnra jirt az id6. Az ebédet is szeretteink korében fogyaszthat-
tuk el, akik ezt bGségesen kiegészitették az otthonrdl hozottakkal. Aztin még
hosszu ideig tartott a bucst. Vasdrnap 1évén ebéd utdn egyre tobben jottek ki
az allomdsra. Ez amugy is szokds volt ekkor Balassagyarmaton. Végiil elhang-
zott a vezénysz6 a vonatra szallasra. El6zetesen készitett lista alapjan minden
parancsnok tudta, hogy az emberei melyik kocsiba szdllnak. Beszdllas el6tt egy
utolsé névsoregyeztetés tortént. A mi rajunk egy teherkocsit kapott. Beliil tiszta
volt, és padok voltak benne, a falin kampdk, ahova a felszerelésiinket akaszt-
hattuk. Nem volt mindenki ilyen szerencsés. Voltak, akik olyan kocsit kaptak,
amelyben csak szalma volt beszdrva, erre telepedhettek le a katondk. Széva is
tették, hogy az dllatokat sz4llit6 kocsikban is ez van, ezek szerint nem tesznek
kulonbséget a katondk és az dllatok kozott. A tisztek a Balassagyarmat felé is
jaré személykocsikba szalltak fel. Még a laktanydban tartott sorakozék alkal-
maval nyomatékosan felhivtik a figyelmiinket, hogy sem induldskor, sem menet
kézben, sem egy-egy dllomdson megallds utin nem szabad a kocsik ajtajiba
ldbat 16gatva kiilni”.

* A vonatok a kovetkezd ttvonalon kozlekedtek: Balassagyarmat-Ipolysig—Csata—Parkany—
Ersektjvar-Tencsén—Zsolna—Jablonkai-hdgo—Katowice—Kielce—Varsé—Bialiystok-Grodno—Vilnius
—Daugavpilsz—Polock-Vityebszk-Szmolenszk—Orel-Kurszk.

Ekkor Eurépa vasttvonalain is a német hadsereg diktdlt. A 8-10 napig tarté hatalmas keriilére
azért volt sziikség, mert a kelet felé vezetd vasiti févonalakat teljes mértékben leterhelték a német
hadsereg utinpdtlasit szallité szerelvények. A németek maximadlisan kihasznaltik a vonalak kapa-
citdsit. Ezen az irdnyon maximum 520 méter hosszu szerelvények kozlekedhettek, ezért az ennél
rovidebbekhez tjabb kocsi csoportokat kapcsoltak. Egy ilyen szerelvény tomege — ha nem volt rajta
nehéz technika — elérte a 7-800 tonndt is. A két balassagyarmati mozdony Parkdnyig vitte a vona-
tot. Innen az érsekujviri fit6hiz mozdonyai vontattak.
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Varga Pil szakaszvezet§ ennek a szerelvénynek volt a vonatkisérd rajpa-
rancsnoka. ,A széllitmidnyparancsnok Téth Sdndor szdzados volt. A vonatki-
séré szakasznak egy kilon személykocsi dllt a rendelkezésére. Mi biztositot-
tuk a szerelvény 6rzés-védelmét. Két nyitott kocsiban allvinyra szerelt goly6-
sz616 jelentette a vonat légvédelmét. A tobbiek irigykedtek rank. Tudtik, hogy
a kiraké dllomdsig veliik tartunk, de mi az ires szerelvénnyel visszajoviink
Magyarorszagra”. Csesztven Janos igy emlékszik az induldsra. ,Miutin elhe-
lyezkedtiink a vonaton, kidlltunk a nyitott ajtékba. Szeretteink odajéttek a
vonat mellé. Aki nem fért az dllomds épiilet feldli ajtoba, 6k a tulsé oldalihoz
mentek. Lassan elérkezett az indulds pillanata. Az eseményeket eddig egyked-
vien szemlél8 tibori csenddrok és renddrok elkezdték a csaladtagokat elterelni
a vonattdl vissza az elsé vagany vonaldig. A vonat talsé oldalan lévsket is ide
parancsoltik, ezért az dllomds teljes hosszdban a bicsizok tomoétt sorai 4ll-
tak. Mindenki igyekezett a szerette kocsija elé keriilni, ami némi tolongdssal
jart. A tovdbbiakban mar senkit nem engedtek a vonathoz. Hosszu percek tel-
tek el igy, majd nagyon lassan megmozdult a szerelvény. A bucsuzé civilek, és
mi is a vonatrdl, integetni kezdtiink. Alig 1épésben haladtunk. A Kecske liget-
hez érve lattuk, hogy még ott is nagyon sokan édllnak, és a Sétinyon is felti-
nden sokan voltak. Nem csak az itt jarék, hanem a hidzak ablakaibdl is inte-
gettek. Elérkeztiink a strandhoz. Juliusi kdnikula, vasirnap délutan és iskolai
szlinet lévén telthdz volt. A vonat zakatoldsa ellenére is hallottuk a vidim gye-
rekzsivajt. A vonat lattin sokan szaladtak a keritéshez, és 6k is integettek.
A gondtalan strandolékat litva sokunknak elszorult a szive. Majd elérkez-
tink a Nagyligeti spotpalydhoz, ahol két hete a bicstztatisi innepségtink volt.
Ezzel a vonat kiért a varosbdl, s vitt minket a bizonytalan jovénk felé”.

A harmadik széllitmdny mdsnap, jilius 6-dn hétfén indult. A katondk
bucstztatdsira a munkanap és hetipiaci nap ellenére most is sokan jottek.
Egy fiatal, vidim, huszas éveik elején jar6 bariti tirsasigot vélasztott ketté a
frontra indulds. A csoporthoz tartozé linyok is részt vezettek a virdgok gytij-
tésében, az el6z8 kett6hoz hasonldan feldiszitették a vonatot, és virdgesokrok-
kal bucsuztak katona baritaikt6l. Lombos Xénia 6tlete volt, hogy egy selyem,
nemzeti szind zdszI6t is dtadnak, amely az id6 révidsége miatt feszitett tem-
poban készilt. A hdromszini mez6t mds-mds lany himezte, majd ez utin
zdszl6va varrtdk Gssze. A piros mezdbe aranyszind fonallal egy kereszt keriilt,
a fehérbe piros szinnel két stilizdlt virdg motivum kozé a ,Visszavirunk!” —
szoveget himezték. A z6ld mezdben fehér szinnel az indulds helye és dituma
volt olvashaté: Balassagyarmat 1942. VII. 6. A tirsasighoz tartozott Dedk
Gyula hadnagy, aki a zdszl6 dtaddsirdl és az induldsrdl paratlan értéki felvé-
teleket készitett. A képeken a katondk mosolyognak, a linyok arcin fesziltség
lathaté. Mintha éreznék, hogy nem csak ez a zaszl6 nem fog majd hazakerilni.
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Balril Nagy Katalin, Szakdll Endre fohadnagy — kezében a ldnyoktdl kapott zdszloval -
és virdgesokorral — és Lombos Xénia. A hdttérben az druraktdr magas rakoddjan a berakoddsra

vdro szénakazlak lathatik
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Kézcsékom, Felség —
egy meg nem tortént gesztus

1849. mdjus 21-én Varséban keriilt sor I. Ferenc Jézsef osztrik csiszir és
I. Miklés orosz car taldlkozdjara. A talilkozé alkalméval véglegesitették azt
a megéllapodast, amelynek értelmében az orosz cir fegyveres segitséget nyujt
az osztrak csdszdrnak az egyre inkdbb elharap6dzé ,,magyar ldzadas”, azaz az
Ausztriit 1étében fenyeget6 magyar szabadsdgharc leverésére.

Magyarorszigon 1848 madrciusa 6ta a politikusok tobbsége tisztdban volt
azzal, hogy barmikor bekévetkezhet az ,északi kolosszus”, a cari Oroszorszag
fegyveres intervenciéja. Apponyi Gyorgy kancellir médr 1848. mércius elején
erre figyelmeztette Széchenyi Istvant, s Kossuth is szimolt ezzel, amikor mar-
cius 3-i beszédében arra utalt, hogy ,ha volna ember Bécsben, ki révid nap-
jai hatalmdnak érdekében a dinasztia rovdsira abszolit hatalmak szovetségé-
vel kacérkodnék, meg kellene gondolni, hogy vannak hatalmak, melyek mint
baritok veszélyesebbek, mint mikor ellenségek.”” A dunai romén fejedelemsé-
gek 1848. juniusi orosz megszalldsa utin a Batthyany-kormény egyik els6 dolga
az volt, hogy megkérdezze a bécsi orosz kovetet a 1épés indokairdl, de a valasz
megnyugtaté volt: a lépésre a birodalom belsd nyugalma érdekében kénysze-
rilt, s ,a magyar nemzettel szomszédsigos j6 egyetértésben lenni kivin, és
Magyarorszdg irdnydban semmi ellenséges 1épést nem fog tenni, mindaddig,
mig a magyar nemzet kebelében valamely oly Gsszecsoportozédsokat s fegyver-
gyijtéseket nem fogna ltni, melyek dltal 6 magit fenyegetve érezné.”?

Miklés cart is jobban érdekelték a német egységgel kapcsolatos fejlemények,
mint a magyarorszdgiak. Elégedettséggel nyugtizta a cs. kir. csapatok 1848
8szi és téli sikereit is. Az esetleges orosz beavatkozds gondolata el8szor akkor
fogalmazédott meg benne, amikor olyan hireket kapott, hogy Bem esetleg be
akar torni Bukovindba. Ettél kezdve leveleiben egyre tobbszor foglalkozott a
magyarorszigi hadiesemények kilatdsaival s egy esetleges intervenciéval.’

Ausztria — az 1833. évi miinchengritzi szerz6dés értelmében — szdmitha-
tott Oroszorszdg hadseregének segitségére, de az osztrak kormdny — presztizs-
okokbdl — nem szivesen vette volna igénybe e segitséget. Az orosz interven-

! Kossuth 1951. X1. 624. o.
2 Lisd: Kossuth 1848. jul. 11-i beszédét. Kozli: Kossurh 1957. X11. 433-434. o.
3 Scserbatov 1984. 179-260. o.
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ciénak diplomiciai kovetkezményei is voltak, hiszen Anglia és Franciaorszag
beleegyezése nélkiil a beavatkozds még egy kiterjedt katonai konfliktus veszé-
lyét is magaban hordta. A dunai fejedelemségek megszilldsa igy is aggasztotta
a brit diplomdciat. Az erdélyi orosz intervenci6 kudarca utin Kossuth és Bem is
abban reménykedtek, hogy Anglia és Franciaorszdg diplomaciai lépéseket fog
tenni ennek megismétlgdése ellen.*

1849. marcius végére egyre nyilvinvalébba vilt, hogy a magyarorszagi cs. kir.
hadsereg 6nmagiban képtelen leverni a magyar ,lizaddst”. Az orosz beavat-
kozdsrdl egyre tobb sz6 esett Bécsben és Budin egyardnt. Bécsben elébb a
bukovinai és galiciai cs. kir. csapatok oly médon torténd kihozataldval akartik
névelni a magyarorszagi haderét, hogy azokat orosz megszallé csapatok valtsak
tel. Windisch-Gritz viszont mar marcius 24-én legaliabb 50 000 orosz katona
Magyarorszdgra torténé beavatkozdsit tartotta sziikségesnek. A javaslatnak
némi szerepe volt a herceg poziciéjanak megingdsiban, de a tavaszi hadjirat
sikerei utdn a politikusok és katondk tobbsége sem litott mar mas megoldast.
Elnyerte a nyugati nagyhatalmak tdmogatdsit is.” Az intervenciét el6készits
targyaldsok mar marcius végén megkezddédtek, s a hivatalos segitségkérés apri-
lis 21-én megtortént. I. Ferenc Jozsef mdjus 1-jén sajitkezid levélben fordult
Miklés cirhoz ez tigyben.®

Hitra volt még a részletek tisztdzdsa. Az osztrik fél egy néhiny tizezer
tényi, osztrdk parancsnoksag alatt mikods segéderd kiilldését kezdeményezte.
I. Miklés azonban tgy vélte, olyan erés hadsereggel kell fellépnie, amely
onmagdban is képes eltiporni a forradalmat. Ezért kozel 200 000 katona kiil-
dését hatdrozta el, 80 000 {6t pedig késziiltségbe helyezett. Ekkora orosz had-
er a XIX. szazad folyamin eleddig egyetlen eurépai hdboriban nem vett
részt.” A cir hadseregének korulbeliil egyharmadat kész volt Magyarorszdgon
alkalmazni.

Oroszorszig ezzel egyidejileg diplomdciai szempontbdl is biztositotta az
akciét. Mdjus 1-jén Baltalimdnban szerzédést kotott Torokorszaggal, amely
egyenrangu szerepet biztositott szimara a dunai fejedelemségekben. E szerz6-
dés ugyan aggasztotta a brit politikusokat, a Habsburg-monarchia megmenté-
sére inditandé hadjarat viszont megnyugvissal toltotte el Sket. Anglia szdmara
ugyanis az volt a fontos, hogy Oroszorszdg a Balkinon ne tudjon el6renyo-
mulni, s ehhez sziiksége volt az erds Ausztridra. ,Végezzenek velik gyorsan” —
mondta Palmerston angol kiiliigyminiszter a brit reagaldsrél érdekl6d6 londoni

* Horvdth 1927. 375-386. o.; V. Waldapfel 1962. 148-192. o.

5 Kerchnawe 1930.

¢ Kozli Sket: Andics 1961. 361-362., 373-374. o. Megjegyzendd, hogy Andics munkdja meg sem
emliti a két uralkodé varséi taldlkozéjit.

" Rosonczy I1diké szives kozlése.
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orosz nagykovetnek. Azaz fontosnak tartotta, hogy az orosz haderd a hibora
befejezése utin mielgbb térjen vissza az orosz hatirok mogé.

Ekkora hader8 6énmagdban képes volt eldonteni a magyar szabadsigharc
sorsit. I. Ferenc J6zsef csdszar tehat kétségkivil halds lehetett Miklés cirnak
ezért a testvéri segitségért. Tobb torténeti munka szerint koszonetét egy szin-
padias gesztussal is kifejezte: a varséi Lazienki-palota erkélyén letérdepelt a cir
el6tt, s megesdkolta annak kezét.

Az els6 olyan magyar torténész, akinél ezzel az epizéddal talilkozunk,
Angyal Dévid, aki 1942-ben jelentette meg Az ifjii Ferenc Jozsef cimi kotetét.
A szerzd, aki korabban inkdbb a XVI-XVII. szdzadi magyar torténelem fel-
dolgozdsival vilt ismertté, igen komoly anyaggydjtést folytatott a bécsi levél-
tarakban, elsésorban a Haus-, Hof- und Staatsarchiv iratai kozott, s remekul
ismerte a Ferenc J6zsefre vonatkozé osztrik szakirodalmat is. Munkdja a fel-
dolgozis alapossigit tekintve madig is kiemelked8 szintet képvisel a csdszdr-
kirély életrajzi irodalmédban. A varséi talilkozérdl szélva igy fogalmaz: , Ferenc
J6zsefbél hidnyzott a cir romantikus fellengzése, de id6sebb baratjanak, pro-
tektordnak szives josdga mégis meghatotta. A Lazienka kastély nagy erkélyén
megcsokolta a cir kezét.”

Angyal munkdjéban megadja az epizéd forrisit is. Ez Hodinka Antalnak,
a neves szlavistinak a Hadtorténelmi Kozlemények 1938. évi 39. évfolyamédban
megjelent konyvismertetése Revekka Averbuch szovjet torténésznd Carszkdja
intervencijd v borbje sz vengerszkoj revoljuciej 1848-1849 cimd, 1933-ban meg-
jelent munkdjarél. Hodinka azonban az ismertetésben csupdn annyit ir, hogy
Averbuch ,nem emliti, amit az dltalam [Hodink4nal] ismertetett orosz szer-
z6nél olvashatunk, hogy Ferenc J6zsef a vars6i Lazienka kastély nagy erké-
lyén kezet csékolt Miklésnak.” Ha el6rébb lapozunk a konyvismertetésben,
azt olvashatjuk, hogy Scserbatov az Ivan Fjodorovics Paszkevicsr6l megjelent
életrajzi munkdjanak VI. kotetében 1887-ben kozolte a cirnak Paszkevicshez
irott leveleit, illetve, hogy Hodinka ,valami 40 évvel ezel6tt” [azaz 1898 kortil]
maga is ismertette ,egy orosz munkaban megjelent sok-sok levelét a cirhoz.”*°

Hodinka tehdt hairom munkarol beszél: Alekszand Petrovics Scserbatovnak
Ivan Fjodorovics Paszkevics tdbornagyrdl szélé életrajzi munkdja VI. kote-
térél, egy dltala kézelebbrél meg nem nevezett orosz munkdrdl, amely a cir
Paszkevicshez intézett leveleit kozolte, s végiil a sajat, 1898 koril ez utébbirdl
megjelent konyvismertetésérél. Csakhogy Scserbatov Paszkevics-életrajzanak
a magyarorszdgi hadmveletekre vonatkozé VI. kétete nem 1887-ben, hanem

& Angyal é. n. 100. o.

° Hadtorténelmi Kozlemények, 39. (1938) 130-131. o. A kézcsék nem kertl el Averbuch mdsik
munkdjaban sem: dverbuch 1970.

0 Hadtorténelmi Kozlemények, 39. (1938) 129. o.
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1899-ben jelent meg, azaz, nagyjibdl negyven évvel Hodinka Averbuchrél
irott ismertetése elStt. Felvet6dik még a lehet8ség, hogy Hodinka egy mésik
olyan munkidt ismertetett, ami a cir Paszkevicshez irott leveleit kozli — ilyen
munkdnak azonban a szakirodalomban semmi nyoma. A Scserbatov-kétetrdl
1899-ben a Budapesti Szemle valoban kozolt egy igen b ismertetést, azonban a
K. J. bettjeld szerzé aligha volt azonos Hodinkéval — a kétet mds ismertetésé-
18l viszont nem tudunk."

Ezek utin mar csak egy lehet6ség van: Scserbatov Paszkevics-biogrifija
emliti valahol a kézcsokot. A munka VI. kétete 1984-ben a Katona Tamais
altal szerkesztett Bibliotheca Historica cim( sorozatban, Gerencsér Zsigmond
és Katona Tamds forditdsiéban magyarul is napviligot litott. Ebben azon-
ban a cir és a csdszdr varséi taldlkoz6jardl csupdn a kévetkezdket olvashatjuk:
,2Miklés cir majus 4-én [=mdjus 16-dn] ért Varsoba; Ferenc Jézsef osztrik csd-
szdr 6t nap mulva, mdjus 9-én [=majus 21-én] érkezett meg. Megéllapodtak
a tervezett hadjdrat alapelveiben, mind a hadiszati, mind az élelmezési kér-
désekben.” Emellett a cir Berg f6hadsegéd kozvetitésével megismételte azt a
kévetelést, hogy az osztrik kormany tisztitsa meg Galiciat a lengyel emigrin-
soktol és forradalmaroktol, mert amig ez nem torténik meg, nem inditja meg a
csapatait. Ennek e kévetelésnek az osztrak hatésigok néhdny napon belil ele-
get is tettek.'? Kézcsokrdl tehdt sehol egy sz6 sincs...

Pontosabban, mégis van — de nem a csdszdr és a car taldlkozéja kapcsin.
Eszerint a majus elején Felix Schwarzenberg osztrik miniszterelndk majus
1-jei, azonnali segitséget stirgetd levelével Varséba érkezd Bernhard Caboga
altdbornagy a szemtanuk elbeszélése szerint ,széban is el6adta a levél tartal-
mat, majd Schwarzenberg kérésének teljesitését kérve letérdelt, s a varséi her-
ceg [Paszkevics] kezét csékolgatta, s konnyezve kérlelte, hogy »mentse meg
Ausztridt«. »Minden nap, minden éra driga« — hajtogatta.’® Paszkevicsnek
késébb a carhoz intézett igazolé jelentésében némileg visszafogottabb vilto-
zatot olvashatunk: ,,Caboga gréf szivhez szdéléan és konnyezve esedezett, hogy
mennél hamarabb segitsiink a féviroson, mert hazdja szimara ez a lehet6 leg-
kegyesebb j6tétemény lenne.”*

Az egyetlen olyan korabeli forrds, ami megemhtl Ferenc Jozsef kézcsokjit,
Széchenyi Istvin Déblingben irott nagyszabasu mive, a Karoly1 Arpad altal
Nagy magyar szatira cimmel elldtott munka. Ennek 1857. méjus 22-én, tehat

11 A kotet elbeszéls részének 1899-1900-ban megjelent a szlovék forditdsa, ezt 1948-ban Sziklay
Liaszl6 forditasaban kozolte Wesselényi — Trocsdnyi — Gonda 1948. 39-137. o.

12 Scserbatov 1984. 62. o.

13 Scserbatov 1984. 57. o.

1 Scserbatov 1984. 346-348. o. Lasd: Rosonczy 2016. 149-150. o.
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nyolc évvel a varsdi taldlkozé utdn keletkezett részében Széchenyi — Alexander
Bach beliigyminiszter képében — a kovetkez8ket mondja Ferenc Jézsefnek:

»...igy Felséged is mint gyonyorl gyimoélcse a gyonyord torzsoknek, meg-
csékolta ugyan muszka cirnak kezét, és mint akkor még furfangos fiatal réka,
vajmi mulatsigosan bolonddd tette az elbizott vén medvét, de aztin mikor
kirintotta Felségedet a szurokbdl, mely mar torkdig meggylt és Felséged
csakhamar fiatal rékdbél complet Tiger royalld [teljes kirdlytigrissé] nétte ki
magit, bizony eszében sem jutott, hogy baritjinak ezen kis Gefilligkeitért
[szivességért] széval koszonjon, de az dltal bizonyitotta be hédlddatit, és ezt is
hasonléul igen bélcsen tette, hogy wegen hoherer Staatsriicksichten [maga-
sabb dllami szempontbdl], az én tandcsomra vagy mit is mondok, az én aldza-
tos kérelmemre, elfoglalta Oldhorszigot [Havasalfoldet] és Moldvit, melyek-
ben meg is maradunk, ha egymdst tokéletesen megsemmisitik Sebastopol alatt
intra et extra muros [falakon belil és kivil], muszkdk, angolok, francidk és
kivalt a piemontéserek [piemontiak], mit szivembdl 6hajtottam és megvallom,
mint bizonyos eredményt biztosan anticipaltam [feltételeztem] is.”**

A szoveget kozreadé Karolyi Arpad nem fizott megjegyzést a szoveghez —
amibdl nyilvinvald, hogy 6 maga sem megerdsiteni, sem megcafolni nem tudta
a torténetet. Mindenesetre, a Széchenyi dltal feljegyzett epizéd egyszerre értel-
mezhet$ szimbolikusan is: eszerint Széchenyi a megaldzkodas és a hitszegés
paraboldjaként mutatta be a csiszar magatartdsat.

Mindezek utin felvetédik a kérdés, mit is mondanak a korabeli forrdsok a
varséi taldlkozordl?

Az orosz forriasoknal figyelembe veends, hogy — miként erre a Széchenyi-
idézet is utal — I. Ferenc J6zsef 1853-ban a krimi hiboriban alaposan cserben-
hagyta felséges szovetségesét, s6t, rosszindulati semlegességével és a romédn
tejedelemségek katonai megszilldsdval csak még inkdbb nehezitette 1. Miklds
car dolgzit Azaz, ha kozvetlenil 1849 utin a szovetséges irdnti ill§ lojalitds
meg is akadalyozhatta ennek az epizédnak a megorokitését, 1853-at kovetSen
ezek a szempontok aligha mikédtek. Am ennek ellenére — tudomdsunk sze-
rint — az orosz emlékirék vagy az ésszefoglalé munkak szerz8i sem szélnak a
kézcsokrol.

A szentpéterviri udvarban tartézkod6 Theodor von Bernhardi majus 22-én
csak annyit jegyzett fel napléjaba, hogy a cir nem akarja osztrik parancsnok-
sdg ald adni csapatait.’® Dmitrij Szoncov, Paszkevics egyik segédtisztje 1850-
ben papirra vetett, de csak 1871-ben megjelent emlékiratdban arrdl ir, hogy
Ferenc Jézsefnek 1849 tavaszan ,ha a Habsburgok trénjit meg akarta tartani
magdnak, nem maradt mds valasztisa, mint hogy ttra keljen, és konyorogjon

5 Kdrolyi 1921.11. k. 124. o.
1 Bernhardi 1899. 47. o.; Bernhardi 1896. 284. o.
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Oroszorszig segitségért”, s azért ment Varséba, ,hogy Miklés cartél megmen-
tését kérje”.’

Ivan Ivanovics Oreusznak az orosz intervenciérél megjelent nagyszabdsu
osszefoglal6ja is csak a varséi taldlkozé tényét rogziti, majd attér a hadmi-
veleti tervek ismertetésére.’® Pjotr Vlagyimirovics Alabin 1888-ban kozzétett
emlékirata szerint 1849 tavaszan Ferenc Jézsef ,kifejezetten konydrgott leg-
telségesebb szovetségesének, hogy segitse meg 6t, s taldlkozva vele Varséban,
a legszivélyesebb érzelmeirdl tett vallomdst, szomoru ellentéteként mindannak,
ami ezek utin hamarosan bekovetkezett.””? A. O. Sztrengnek, a II. orosz had-
test elsé segédtisztjének 1889-ben megjelent emlékirata csak a két uralkodé
varsdi taldlkozdsanak tényét rogziti azzal, hogy ekkor dllapodtak meg az orosz
beavatkozas részleteirsl.® Vlagyimir Abramovics Dokudovszij hadbiré vezér-
Srnagy szintén 1889-ben megjelent emlékiratdban ir arrél, hogy 1849. mdjus
21-én ,aztin megjelent — sz6 szerint Sfelsége [I. Miklos] 1dbaindl az osztrak
jezsuita csdszdr, Ferenc Jozsef, akinek Miklés cdr mdsnap megmutatta a tarta-
lékban maradt csapatokat.”* Szintén & jegyezte fel azt az anekdotét, hogy ami-
kor a két uralkodé a varséi taldlkozé alkalmaéval egyutt ment szinhdzba, a szii-
netben I. Miklés, ahogy felallt, felbillentette a székét, mire Ferenc Jézsef utina
kapott, nehogy eldéljon. ,Mikor ezt az esetet elmesélték, valaki megjegyezte,
hogy ha Miklés talpra allitja Ausztria trénjit, akkor Ferenc J6zsef igencsak
utdna kaphat Mikl6s székének.”*

Mint lathatjuk, az orosz szerz8k tobbé-kevésbé érzékeltetik Ferenc Jézsef
megaldzé helyzetét és megaldzkoddsit — de magardl a kézcsékrdl nem olvas-
hatunk ndluk.

Az 1. Ferenc J6zsef uralkodisa alatt keletkezett osztrak munkik sem tud-
nak az epizédrél. Anton Springer 1865-ban kozreadott munkdja csak az oszt-
rak kormdny majus 1-jei kozleményét, a cir majus 11-i kidltvinyat emliti, de
egy sz6t sem sz6l a varséi talilkozordl.?® Walter Rogge 1872-ben megjelent
osszefoglaléja szerit a csiszdr Ungarisch Hradischban talilkozott Sindor
orosz tréndrokossel, majd egytitt utaztak Krakkéba, ahovd majus 14-én két
6raval késGbb a car is megérkezett. Ezt kovetSen Paszkevics kidltvanydt ismer-
teti, de magukrdl a targyalasokrdl nem szél.**

17 Szoncov 1988. 228. o.

8 Oreusz 2003. 110. o.

Y Alabin 1988. 47. o.

20 Szrreng 1988. 339. o.

2 Dokudovszkij 1988. 571. o.

2 Dokudovszkij 1988. 575. o.

3 Springer 1865. 11. k. 732-733. o.
2* Rogge 1872.1. k. 127. o.
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Még homilyosabb a levéltiri anyagot is hasznosité, magyarbardtnak nem
mondhaté Heinrich Friedjung el6addsa: szerinte a monarchidt haderejének itd-
liai lekotottsége kényszeritette az orosz segitség igénybevételére, amit egyéb-
ként a cir maga is ajanlott.”

Nem véletlen, hogy a magyar figgetlenségi parti térténetirds reprezentativ
munkdjaban, a Politikai Magyarorszdgban if]. Pizmandy Dénes is kiemelendd-
nek tartotta, hogy ,ezt a fejedelmi latogatist még ma sem 6smerik be az oszt-
rak torténetirék”, ugyanakkor 6 maga mdjus 22-24. kozottre tette azt, s Ggy
tudta, hogy a két uralkod6é még egy hivatalos szerz8dést is aldirt, amiben t6b-
bek kozott szerepelt az 1848 el6tti magyar alkotmdny fenntartdsa is.?

Pedig a taldlkozé ténye nem volt ismeretlen. ElGszor az 1851-ben megje-
lent német nyelvd hivatalos orosz 6sszefoglalé, majd ennek nyoman Wilhelm
Ristow svdjci hadtorténész németil, illetve magyar forditisban megjelent
munkdja szolt réla, s ezek alapjan kertilt be Szeremlei Samu kritikai 6sszefog-
laléjdba.?” Ugyanakkor Horvith Mihdly 1865-ben, majd 1867 utdn két kiadas-
ban is napvildgot latott osszefoglaléja nem emliti a taldlkozét, pedig Rustow
munkdjit haszndlta.”® A magyar szakirodalomban Marczali Henrik két mun-
kajaban is megemlitette a varséi taldlkozdt, igaz, az egyikben majus 20-dra,
a masikban 21-ére datdlta azt.”” Szinte sz6 szerint Riistow szovegét vette dt
Breit J6zsef el8szor 1898-ban, majd 1930-ban megjelent hadtérténeti 6sszefog-
laléja.*® Az uralkodé mindmaig legrészletesebb magyar nyelvi életrajza, Marki
Sandor munkdja csak magdnak a varséi taldlkozénak a tényét rogziti, de pél-
daul a millenniumi tizkStetes 4 magyar nemzet torténete altala irott 1848—49-es
tejezetében nem szdl réla.*! Ugyanigy nem keriilt be Gracza Gyorgy dtkétetes
osszefoglaléjdba sem.

Az osztrik torténészek hallgatisin persze nem kell csodilkoznunk, hiszen
a kézcsék — ha megtortént volna — kétségkiviil olyan stlyos megaldzkodast
fejezett volna ki, amire két nagyhatalom viszonylatidban nemigen volt sem

% Friedjung 1908. 1. k. 215-216. o.

2 Pdzmdndy 1913. 152-153., 469. o. 12. jegyz. Pdzmandy szerint mindezt olyasvalakit6l hallotta,
»kinek médjdban volt a fontos dllamokiratot olvashatni”. A szerzd szerint a szerzédés ,,O—naptér
szerint mdjus 24-ér6l van keltezve”, ami viszont junius 4-i keltezést jelentene a Gergely-naptir
szerint. Nagy valdszintiséggel itt a junius 10-én megkotott részletes szerz6désrdl lehet sz6, azaz,
a mdjus 21-23-i taldlkozé ténye mosédott dssze a késdbbi irdsbeli szerz8dés ddtumaval. A varséi
taldlkozé tényét megemliti még ugyanebben a kotetben Kovdes 1913. 122. o.

27 Neidhardt 1851. 1. k. 10. o.; Riistow 1861. I1. k. 63. o.; Riistow 1868. I1. k. 159. o.

2 Horvdth 1865. 111. k.

2 Marczali 1892. 721. o.; Marczali é. n. 268. o.

30 Breir 1930. I11. k. 38. o. (A két kiadas kozott csak tordelésbeli kilonbségek vannak.)

St Marki 1907. 52. o.; Mdrki 1898.

2 Gracza é.n. V. k.
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addig, sem azt kovetéen példa. Azaz, osztrik szempontbdl jobb volt (jobb lett
volna) az egészet elfelejteni — s I. Ferenc Jozsef 1916-ban bekévetkezett hald-
ldig aligha lett volna olyan osztrdk szerzd, aki ezt a torténetet leirta volna.

Ugy tlinik, nem taldlta nyomit az epizédnak a cir angol monogrifusa, W.
Bruce Lincoln sem, legalabbis 1978-ban angolul, majd 1981-ben németiil meg-
jelent monogrifidjdban nem sz6l réla.®® S ugyanigy hallgat az epizédrél az
angol és az orosz levéltdri anyagot, illetve az orosz emlékirat-irodalmat alapo-
san hasznosité Ian W, Roberts is az orosz intervenciérél 1991-ben megjelent
monogrifidjaban.** A magyar szerzdk koziil az osztrdk hadmiveleti és diplo-
midciai iratanyagot els6ként hasznalé Steier Lajos sem tud réla — igaz, neki a
varsdi talalkozét is sikeriilt az orosz intervencié id8szakit bemutaté munkaja-
ban elészor tobb héttel eldatdlnia.®

A kérdés az, mit mondanak a korabeli okmanyok a varséi taldlkozorél. Ezek
koziil jelenleg tobb is ismert: I Ferenc Jézsef 1849. méjus 21-én Varsébdl édes-
anyjahoz, Zséfia f6hercegnéhoz irott levele; I. Miklésnak feleségéhez irott
aznapi, csak toredékesen kiadott levele, végil du Plat varséi angol konzul
majus 21-i és 24-i jelentése.

A csdszir levelében beszdmol arrdl, hogy aznap délutin érkezett meg
Varséba, az dllomdson a cir fogadta 6t, majd a varséi kormdnyzésagi szék-
hazba vezették, ahol egytt lakik a carral. A cdr végtelenil jésdgosan és szi-
vélyesen fogadta 6t, délutin 4-kor kettesben ebédeltek. Majd 4ttér arra, hogy
igen gyorsan utaztak, s kiilonésen az orosz vasut tint ki rendjével és egyben a
kellemes utazdssal. ,Egyébirant itt minden oly rendezett és nyugodt, hogy ez
jot tesz” — tudniillik neki. Végezetiil beszamolt arrdl, hogy mdsnap nagy szem-
1ét tartanak az itteni csapatok felett, amelyekbdl eleddig csak egyetlen gyalog-
szdzadot latott, de az fenséges volt.*

A cér aznapi levele szintén csak a benyomadsairél szimol be: ,Igen nagynak
és jol fejlettnek talaltam &t [ti. Ferenc Jozsefet]; anélkil, hogy szép volna, érde-
kes és megnyer6 arcu; sok nyugalom, bizonyos mélység és szigorusig lithaté a
vondsain. Minél tobbet litom és hallom, anndl jobban csoddlom értelmességét,
alapossdgat és felfogasanak becsiletességét. Ausztridnak szerencséje van, hogy
6t magaénak mondhatja.”¥

Du Plat konzul majus 21-i jelentése Palmerston kiiliigyminiszterhez arrél
szamol be, hogy a csdszir megjelenése viszonylag kis felttinést okozott, nagy
nyilvinos rendezvényekre nem kertilt sor. A cir bindsmédja a csdszdrral inkabb

33 Lincoln 1981.

34 Roberts 1991. 122-127. o.

3 Steier €. n. 1. k. 198. 0. A II. kétet 310. oldaldn ezt korrigilta.

36 Schniirer 1930. 118. o.

7 1dézi: Schiemann 1919.1V. k. 195. o. 1. jegyz. Némileg szabad forditisban kézli: Angyalé. n. 100. o.
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udvarias, mint szivélyes volt, és inkdbb a megmentd és a timogatott, mint két
egyenrangt fél bariti talalkozdja volt.*®

Mijus 24-i jelentésében mar sokkal részletesebb beszdmolét kiildott a brit
kiliigyminiszternek. Eszerint a cir az dllomdson tdlelte a csdszdrt, majd a
Lazienki-palotiba kisérte, ahol sajit lakosztalyat engedte dt neki. Eltte még a
car személyesen allt a disz8rség €lére, s annak élén tisztelgett a csdszdrnak, mint
egy feljebbvalénak. A csdszir fogadisin megjelent Paszkevics herceg, hely-
tartd, a car kisérete, a Lengyel Kirdlysigban 1év8 magas rangu tisztek, illetve
valamennyit itt 1év6 osztrak tiszt is. A csdszdrnak csak két személyt mutattak
be: Paszkevics herceget és Orlov gréfot; a carnak pedig csak Schwarzenberg
miniszterelnokét és Griinne gréfot, a csiszar f6hadsegédjét. Nesselrode kiil-
Ugyminiszter nem volt jelen a palotiban; az egyetlen polgiri személy, aki részt
vett az eseményen, Wallenbourg varséi osztrik konzul volt. Noha Grinne be
akarta mutatni Wallenbourgot és az osztrdk tiszteket a csdszdrnak, erre ekkor
nem kertlt sor. Este szinhazi el6adds és bal volt, amit a csdszar a cr paholya-
bél nézett végig.

Mijus 22-én keriilt sor a nagy diszszemlére, amelynek sordn a cir a magyar
Szent Istvin-rendet viselte (amelyet ez alkalommal Paszkevics is megkapott).
A cir maga éllt a diszelgd menet élére, kardjival tisztelgett a fiatal csdszdrnak,
majd az 8 oldaldn 4llva, kivont, lefelé tartott karddal nézte végig a csapatok
menetét. Maga a csdszdr egész varsoi tartézkoddsa sordn a cdri girda egyen-
ruhdjit viselte, rajta a Szent Andras-renddel. Amig a csdszar Varséban volt, az
osztrik lovagrendekkel kitlintetett orosz tisztek is csak ezeket viselték.

Ezt kovetSen a varséi fellegvirba mentek, ahol a cir beszédet intézett a
csdszdrhoz — ennek tartalmit du Plat egy maginlevélben irta meg Lord
Westmoreland-nek; ez azonban jelenleg nem ismert. A Lazienki-palotiba visz-
szatérve a csdszdr fogadta Wallenbourg osztrik konzult, Caboga tdbornokot,
illetve egyiittesen a Varséban 1évé osztrik tiszteket. Este ismét opera és balett
el6adas volt; ezittal Paszkevics is a két felséggel egy paholyban ilt. Nesselrode
kiliigyminiszter és Schwarzenberg miniszterelndk azonban — akdrcsak el6z8
este — nem voltak jelen —, nyilvin 6k foglalkoztak azokkal az tgyekkel, ame-
lyek miatt a taldlkozé 1étrejott.

Mijus 23-4n ismét katonai szemle volt — ezittal a kaukdzusi muzulmén
lovassdg csillogtatta meg a tuddsit. Du Plat kiemelte, hogy a taldlkozé sordn
a két uralkodé — az osztrik etikettnek megfeleléen — mindig kettesben étke-
zett; noha a cdr amugy, f6leg, ha Varséban van, mindig asztalahoz invitdlja
Paskevicset, Orlov gréfot, Adlerberg tébornokot és nem tul gyakran mads,

38 Janossy 1931. 328. o. 37. jegyz.
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magas rangu katonatiszteket is. Mdjus 23-4n az ebédet kovetSen délutin 5 éra-
kor a csdszdr elhagyta Varsét és hazautazott.”

A csiszar atjat meglehetds titoktartds 6vezte: médjus 20-dn Johann Kempen
von Fichtenstamm altdbornagy, a pozsonyi cs. kir. katonai kertlet parancs-
noka jegyezte fel napléjaba a hirt, hogy I. Miklés mdjus 19-én Varséba érke-
zett, s Ferenc Jézsef, aki el6z6 nap elhagyta Bécset, 21-én délutin szintén oda-
érkezik. #°

Carl Friedrich Kubeck, koriabban az udvari Kamara elnéke mdjus 19-én
jegyezte fel a csdszar elutazdsianak hirét azzal, hogy az éllitélag Varséba ment.
Mijus 25-én ir a csdszdr visszatérésérdl, hozzitéve, hogy Schwarzenberg minisz-
terelnok varsoi tartézkoddsa sordn megkapta az Alekszander Nyevszkij-rendet.

Michele Viale Preld papai nuncius médjus 22-én arrdl értesitette Antonelli
biborost, hogy a csdszdr hirom nappal azel6tt elutazott Olmiitzbe, hogy meg-
litogassa anyjit, Zséfia t6hercegnét. Mivel a cir Varséban van, elképzelhets,
hogy a csdszar is oda utazik. Schwarzenberg miniszterelnok elkisérte 6t.** Gor
herceg, a spanyol tigyvivé médjus 25-én jelentette, hogy a csiszar el6z6 nap visz-
szatért Varsébdl, s hogy ,taldlkozdja ama virosban Miklés carral rendkivil
szivélyes és nydjas volt”, mindvégig egyiitt voltak, s megszemlélték a varosban
dllomasoz6 csapatokat.” O’Sullivan de Grass belga kovet is csak a csdszarnak a
car altali szivélyes fogadtatdsdrdl szamolt be kormdnyanak 1849. majus 26-dn.**

A teljességhez hozzitartozik, hogy a taldlkozén a két uralkodé és a kisé-
retiikben 1év8 politikusok és katondk nemcsak a magyar szabadsdgharc elleni
tellépésrél targyaltak, hanem széba keriltek kozottik a német egységgel,
azon beliil Poroszorszdg uniés terveivel kapcsolatos kérdések és az egyel6re
még mindig folyé din — német hdbord, illetve az ezzel sszefiiggd schleswig-
holsteini konfliktus is.

Mindent 6sszevetve, a korabeli, de a késdbbi forrdsok egyike sem erdsiti meg
a kézcsokrol sz6l6 legendit. (A Széchenyi-sz6vegrész nem tekinthetd hiteles
forrasnak.) Ugy tinik, egy, a huszadik szizadban keletkezett, s csak a magyar
szakirodalomban elterjedt legendédval van dolgunk, amely egy Hodinka Antal
pontatlanul megfogalmazott konyvismertetésébdl veszi eredetét, amelynek a
kézcsokra vonatkozé utaldsit Angyal Dévid nemcsak hogy nem ellendrizte, de

% Kézli: Schiemann 1919. IV. 397-398. o. — Erdekes (vagy nem is annyira érdekes) médon Du Plat
vonatkozé jelentései nem kertiltek be a Lord Henry Temple Palmerston brit kiiliigyminiszter ltal
osszedllittatott , Kék konyv”be. Correspondence 1851.

0 Kempen 1931. 136. o.

4 Kiibeck 1960. 28. o.

42 Lukdcs 1981. 337-338. o.

B Anderle 2002. 59. o.

44 1dézi: Erdédy 2010. 118-119. o.
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még félre is értette. Angyal személye és munkdjinak minden mds tekintetben
megmutatkozé pontossiga ezt az allitast is hihet6vé tette.

Innen vette 4t ezt 1948-ban Eckhart Ferenc az 1848, a szabadsdg éve cimi
osszefoglalé munkéjaba,® s innen kertlt at késbb az egyetemi tankonyv Spira
Gyorgy altal irott fejezetébe, majd az ennek nyomdn irott, 1959-ben napvila-
got latott munkéjaba, A magyar forradalom 1848—49-ben cimi 6sszefoglaléba.*t
A sort tovabb folytathatndnk® — sajnos, jéomagam is a recitdlék népes tibora-
hoz tartoztam...*® Ugyanakkor senkinek nem tdnt fel, hogy a jelenetnek nem-
csak az osztrik szakirodalomban nincs nyoma* — amin persze nem kellene
teltétlenil csodalkoznunk® —, hanem az orosz intervenciét legalaposabban fel-
dolgozé, s kiadatlan diplomdciai jelentéseket is haszndlé Ian W. Roberts mun-
kajdban sem.

De a torténet elterjesztésében a szépirdk is megtették a magukét. A kézcsék
motivuma bekertilt Illyés Gyula Kéz férf; cimd, 1950-ben irott filmnovelldjaba
(ennek erdsen dtdolgozott és kiligozott valtozata szolgélt a Foltamadott a ten-
ger cimi film forgatékonyveként)™!, illetve az 1952-ben bemutatott Fiklyaling
cim dramdba is.

Es kozben senkinek sem tiint fel, hogy sem az osztrdk, sem az orosz szak-
irodalom nem tud semmit az egészrdl. Ami megint csak azt mutatja, néha nem
art észrevenni azt is, hogy mit tud (vagy nem tud) a nemzetkozi irodalom egy
dltaluk fontosnak, s6t, emblematikus jelentdségtinek tartott eseményrdl.>

Miar csak azért sem, mert ha a kézcsék legenddja nem is igaz, a dolog lényege
nem valtozik. Hiszen a csdszdr és az osztrik kormany mégiscsak kénytelen volt
megaldzkodni a cdr el6tt, s igy kovetkezett be az a vilagtorténelemben pératlan

4 Eckhart 1948. 240-241. o.

# Spira 1959. 529. o.; Spira 1975. 177. o.; Spira 1998. 559. o. (Itt Széchenyi fentebb idézett széve-
gére hivatkozik.) Spira 2002. 285-289. o.

7 A teljesség igénye nélkil: Varga 1964.1. k. 546. o.; Somogyi 1989. 35. o.; Kovdzs 1991. 3—-4.,286. 0.
Dedtk 1994. 304. o. (Els6, angol nyelvi megjelenése New York, 1981.); Vaddsz — Jozsa 2001. 11-12.
0.; Geré 2016. 70-71. o. (Els6 kiaddsa 1988.) A kivételek kozé tartozik Kosiry Domokos nagy kiil-
politika-torténeti 6sszefoglaléja, amely meg sem emliti a varséi taldlkozét. Kosary 1999. Némi 6va-
tossiggal fogalmazva, de lehetségesnek tartja a kézcsok megtorténtét Pelyach 2013. 107-108. o.

“ Hermann 2001. 411. o.; Hermann 2004. 258. o.

¥ Pl. a csdszar legalaposabb életrajzdnak a varséi taldlkozoérdl szolé részeiben sem. Corti 1952.
30-31. 0. Nem tud réla Schwarzenberg legalaposabb életrajza sem. Lippersr 1998. 254-255. o.

50 Ugyanakkor igen tanulsdgos, hogy I. Ferenc Jézsef és 1. Miklés varséi taldlkozdjit a centendri-
umra megjelent, s a Habsburg-reminiszcencidktdl elvileg mentes, nagy osztrdk 6sszefoglalé meg
sem emliti. Kiszl/ing 1948. I1. k. Kiszling a Felix Schwarzenbergrél sz616 életrajzaban mér réviden
érinti a varsoi talalkozét, de a kézesékrdl 6 sem tud. Kiszling 1952. 94-95. o.

51 Illyés 1976. 433. o.

52 V6. ugyanezt a jelenséget Alfred zu Windisch-Gritz tabornagy fiktiv kdpolnai hadijelentése kap-
csan. Hermann 2016.
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esemény, hogy egy nagyhatalom kénytelen volt fegyveres segitségért konyo-
régni azért, hogy egy ,bels6 lazadast” leverjen. Ez pedig akkor is jokora elisme-
rés volt a magyar honvédsereg teljesitménye el6tt, ha e hadsereg az orosz—oszt-
rak tobbszoros tulerdvel szembeni kiizdelemben utébb vereséget szenvedett.
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Adalékok a karhatalom

1956. november 4. utdni torténetéhez

1956. november 4-ét koveten a szovjet alakulatokon kivil egyéb megbizhatd,
szervezett fegyveres er6 nem lévén, a Moszkvéban kinevezett hatalmi csopor-
tosuldsnak — ahogy magit nevezte a Forradalmi Munkds-Paraszt Kormanynak
— mindenekel6tt a sajit biztositdsdrdl, biztonsigirdl kellett gondoskodnia.
A Kidaér Janos vezette ,.kormdny” a szovjet politikai és katonai vezetés segitsé-
gével kerilt hatalomra, azonban annak megtartasit (legaldbbis litszélag) nem
épithette kizdrélag egy idegen dllam katonai erejére.!

Az j/régi karhatalmi erd szervezését segitették azok a katonai igazgatasi
— ezek kozott karhatalmi — feladatokat ellité szovjet parancsnoksigok, ame-
lyek november 8-ra, 9-re Budapest minden keriiletében, majd az orszigos
szinten is megalakultak. Ezek tevékenységét kiilon utasitdsban szabdlyoztik:
»A helyi dllamvédelmi szervekkel kézosen hatdrozott lépéseket foganatositsa-
nak a virosok és egyéb telepiilések ellenforradalmi elemektdl valé megtisztitdsa
érdekében; végezzék el a fegyverek felkutatdsit, és hajtsdk végre azok elkob-
zdsét; biztositsik a szovjet emberek és a helyi lakossig biztonsagit; nydjtsanak
segitséget a rend fenntartisihoz a helyi hatalom szerveinek semmilyen lakos-
sdgi csoport részére ne engedélyezzék a gyiilekezést, a tiintetések és tomeggy -
lések megtartdsit... tegyenek lépéseket a helyi dllami és partszervezetek hatal-
mdnak helyredllitisa érdekében”.?

A hatalom megtartdsa és esetiinkben visszaszerzésének lehetséges médsze-
rei kozott a munkdsmozgalom hagyomanyaira valé hivatkozassal mint kove-
telmény és lehet8ség mar oktéber 23-a utin megjelent a kommunista part veze-
tése szamara megbizhaté fegyveres eré — kiilonb6z6 elnevezésekkel: partérség,
néplrség, tizemi Srség, gyardrség, munkdsmilicia, munkdsosztag, karhatalom
és a part vezetdi altal megbizhaténak tartott vagy inkdbb gondolt nemzetér
alakulatok, alegységek — megszervezésének az igénye. A ,munkdssig és a part-
aktivak” felfegyverzésének célja november 4-e el6tt és utdn is a fegyverleté-
telt megtagadé — a hatalom értékelése szerint éppen ezért ,ellenforradalmi”
— csoportok elleni fellépésre alkalmas, az eseményeket a kommunista pért és a

1 V6.: Horvdth 2018. 209-215. o.
2FEVKA 32. .70 1291. op. 15. d. 153-154. o.; Kirov 1996. 166-167. o. Hivatkozik rd: Zsitnydnyi.
K6sz6nom a szerzének, hogy a tanulmanyit a rendelkezésemre bocsitotta.
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szovjetek dltal elfogadhat6 keretek kozott, ha sziikséges: erdvel ,konszolidalni”
akaré ,munkdsosztagok”, mas kifejezéssel ,munkdsdralegységek” megszerve-
zése volt.

A karbatalom szervezésérdl a partdokumentumok tikrében

Az MSZMP Ideiglenes Intéz8 Bizottsdga (IIB) a karhatalom szervezésének
kezdetét is jelent6 1956. november 11-i lésen, Minnich Ferenc, a fegyveres
er6k Moszkviban kinevezett minisztere a szovjet katonai jelenlétre hivatkozva
6vta a tobbieket a fegyveres er8k, igy a karhatalom szervezése sordn tapasztalt
kapkodaistol: ,,Az a feladat jutott osztlyrészemil, hogy az Gj kormanynak had-
sereget teremtsek.... Nem kell elhamarkodott lépéseket tenni, hiszen itt van a
szovjet hadsereg, amit helyesnek tartunk.™

Az IIB 1956. november 21-én hallgatta meg Miinnich Ferencnek a karha-
talom helyzetérdl szol6 jelentését.’ A Fegyveres Erék minisztereként kiadott
felhivasra 800-2000 renddr jelentkezett. Miinnich megillapitdsa szerint a
szervezés — ennek részeként az onkéntesekkel val6 kiegészités is — lassan és
vontatottan halad. Miutin mindéssze 400 segédrenddr jelentkezett, Miinnich
ugy értékelte, hogy a 10%-os december 1-jét8l beigért fizetésemelés nem elég,
mert ,kizdrélagosan eszmei alapon nem lehet munkasokat és partmunkaso-
kat odairdnyitani”. Véleménye szerint a helyzet vidéken is hasonlé: a rend8rség
tobbé-kevésbé miikodik, kivéve, ahol ,a politikai helyzet vitas... Ahol nem volt
nagy megrazkddtatds polgiri egyéneket is felfegyvereztek.”

Minnich beszdmoléja szerint a hadseregben kiilonleges karhatalmi ala-
kulatok 18 szdzad, egyenként koriilbelil 100-130 fével megalakultak, ame-
lyek ,megbizhatéak, a legf6bb gyiri objektumokat és a f6varos teriiletén a f6bb
utvonalakat védeni tudjik. Ezeken a helyeken nem szorulunk minden eset-
ben a szovjet hadsereg timogatdsira.”” Ezen az tilésen Apré Antal kijelentette,
hogy ne virjanak az énkéntesek jelentkezésére, hanem a parttagokat partmeg-
bizatissal lehet és kell bekuldeni a rendérségbe. Apré dllispontja szerint nem
szamit, ha a karhatalomba bekiildétt partmunkdsok dtmenetileg nem értik a
renddri munkit, de politikailag szilardak.®

Fehér Lajos Marosin Gyorgy kérdésére: ,,Megvannak-e a feltételei, hogy jé

proletir- és proletdrgdrdaval (sic!) tudjuk feltSlteni a rendérséget?” — reagilva

3 Vo6.: Horvdth 2003.; Tulipdn 2015. 266-273. o.; Tulipdn 2014. 248 o.

* MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 49. o.

5 A napirend megtirgyaldsira meghivottak: Foldes Ldszl6 és Czinege Lajos.
¢ MSZMP- jegyz8konyvek, 1. k. 70-71. o.

" MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 72. o.

¢ Uo.
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javasolta, hogy a szervezést Foldes Laszléval erésitsék, hogy a ,partappardtus-
bél kilépett elvtirsakat tomegével” vigyék édt a karhatalomba. Fehér még az
MDP Katonai Bizottsigdban’ szerzett tapasztalataira hivatkozva -, Kezdetben
[oktéber 30. elétt], mikor fegyvert adtunk, az visszafelé silt el, mert ezek a
tfegyverek a szedett-vedett munkdstandcsok eszkozévé viltak” — jelezte, hogy
karhatalommal parhuzamosan szervezendé munkdsmilicidkba ,a legfontosabb
tizemekben 20 000 megbizhaté munkast fel” tudnak fegyverezni.’

A ,munkdsosztily megnyerése utin a karhatalom a {6 kérdés” — jelentette
ki Foldes Ldszl6, aki ugy latta, hogy a rendérség ,a legtobb helyen nem hasz-
nalhaté a kormdny szdmdra. Legjobb estben passziv, s6t ellenséges a jelenlegi
hatalommal, a parttal szemben”, ezért ,kézponti kikiildétt menjen a legkiilon-
boz6bb teriiletekrs]”. M

Czinege Lajos tdjékoztatdsa szerint a november 21-ig megszervezett 18 kar-
hatalmi szdzadbdl 8 szazadot ,jéforman” teljes egészében a beliigy dllomanyé-
bél szerveztek meg. Czinege hangsilyozta, hogy a ,Rendérségnél van olyan
allispont, hogy 6k biiniild6z8 szervek, de politikai akciékba ne vonjuk be Sket.
Ez mir vidékrél is érkezik. Jele annak, hogy politikailag nem akarjik expo-
nilni magukat”.'? Czinege az orszdgos rendér-fékapitiny Pécze Tibor renddr
vezérérnagy nevében kiadott nyilatkozatra — ,senkit nem kell a volt AVH-sok
kozil a rendérségbe felvenni” — reagilva: ,Ha igy lesz, szétzavarjuk Sket, nem
lesznek meg azok az emberek, akik tdz6n-vizen 4t kialltak a partért. Még ha
most a hangulat miatt nem lehet ezt megtenni, akkor is biztositani kell Sket,
hogy nem hagyjuk magukra [!].”*3

A vitdban szét kérve Kadar Janos az 4j hatalom egyik {6 bazisdnak a karha-
talmat tartotta. F6 erd a honvédség és a munkdsérség, mondta, amelybe a leg-
aldbb tiz éve szervezett munkdsokat kell felvenni. ,Nem kell nagy munkdsmi-
licia, de annyi, hogy gydranként a legszilardabb emberek a tagjai legyenek.

? A partvezetés dltal oktdber 23-dn éjszaka felallitott Katonai Bizottsdg — mds néven ,a stib” —a
tevékenysége sordn a fegyveres erdk és testiiletek tevékenységének ellenérzésére torekedett, min-
denekel8tt a hadsereget igyekezett ,karhatalmi mozgédsba hozni”. A Katonai Bizottsignak kezdet-
t6l tagja volt Koviécs Istvan, Foldes Laszl6, Fehér Lajos, Mez6 Imre; annak tevékenységében részt
vett a fegyveres eréket feliigyelé két miniszter: Piros Laszl6 és Bata Istvin is. Az oktéber 25-én
tartott kozponti vezetdségi ilés masodik részében a Katonai Bizottsig vezetdjévé Kovics Istvin
— a Bizottsdg addigi vezetdjének — kérésére a Politikai Bizottsdg tagjat, Apré Antalt vilasztottdk.
Ekkor dontéttek arrdl is, hogy a Katonai Bizottsig bevonhatja a munkdba a Kézponti VezetSség
katonai kérdésekhez értd tagjait és a volt partizanokat.

10 MSZMP- jegyzSkonyvek, 1. k. 73. o.

" MSZMP- jegyzdékonyvek, 1. k. 73-74. o.

12 MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 74. o.

5 Uo.
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Honvédség: a gyakorlatban az elmilt hetekben elferdilt az eredeti megiélla-
podais, a mi elgondoldsunk a sz6 szoros értelmében forradalmi ezredek voltak.
Ezeket a forradalmi ezredeket 3 £6 kategéria alkossa:

A szilard kommunista partmunkdsok, partaktivistdk, akik megértik a jelen-
legi helyzet feladatait és szivvel-lélekkel vallaljak a karhatalomban val6 rész-
vételt. (Ezek jelent8s részét a honvédséghez kell irdnyitani, mert ott nagyobb
technikai felszerelés stb. van.)

Az éllamvédelmi egységek tagjai, ezt megmondjuk &szintén.

Honvédegységekbdl azok, akik készek a munkdshatalomért minden koril-
mények kozott harcolni, akar bels, akar kiilss ellenség ellen. Ehhez képest a
tiszti nyilatkozat viszonylag formalis kérdés.

Egy forradalmi ezred megnyugtatébb, mint 2 mdsik. Anndl megnyugta-
tébb az ezred, minél inkdbb keveredve vannak ezek a kilénb6z8 rétegek benn.
Ezt semmiféle tiszti ezred, vagy mds nem pétolja.

Szakszempontok: hibds nézet a félelem a tartalékos tisztek és nem elég kép-
zett katonak bevondsitdl. A szé szoros értelmében vett forradalmi ezredekrél
van sz6, akik lehet, hogy még a puskat sem tudjik elsiitni, de tudjak, miért har-
colnak és megtanuljdk a puska kezelését, most a fegyveres felkelés résztvevéi
sem voltak képzett katondk, de képesek Voltak harcolni....”**

Az ,Allamvédelmi Hatosag . minden beosztottjit meg kell védeni, akik
nem politikai nyomozé munkat végeztek” — jelentette ki Kadar.

Minnich véleménye szerint a ,fegyveres er6k helyzete mindig a nép hangu-
latat tiikrozi. Tény, hogy 7000 tiszt van Budapesten, de ha holnap felfegyver-
ziink ezek koziil 5000-et, nem biztos, hogy megmarad a rendszer. Szimoltam
azzal, hogy a szovjet hadsereg itt van, ezért nem kell nyakl6 nélkil, megalapo-
zatlanul szervezni”.!®

A fentieket késébb, az IKB december 3-i ilésén Minnich azzal egészitette
ki, hogy ,a karhatalom is része a lakossignak. A fejekben ott is zlirzavar van.
Vannak, akik 50%-ig, vannak, akik 70%-ig, és vannak, akik 100%-ig van-
nak velink. A mai viszonyok k6zott tokéletes karhatalmat alig lehet teremteni.
Addig mar eljutottunk, hogy az ellenséggel szemben erélyesen fel tudunk lépni
Budapesten és vidéken is. Kell azonban, hogy tovibbra er8s6djék, tovibb szer-
vez6djék a karhatalom, legyenek szervez8i mindenttt, mert nem nélkilézhet-
jik ebben a pért segitségét. Ez a legfontosabb feladat...””

Az IIB 1956. december 11-i tilésén a ,kilonfélék” kozott Biszku Béla tdjé-
koztatta a testiiletet a budapesti politikai helyzetrdl és a Rendez8 Gérda feldl-

4 MSZMP- jegyzdékonyvek, 1. k. 75. o.
15 MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 76. o.
16 MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 77. o.
7 MSZMP- jegyzékonyvek, 1. k. 190. o
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litdsdrdl. A Rendez8 Gardat Kddar dllispontja szerint meg kell szervezni, de
nem deklardlhat6 a parthadsereg létrehozdsa. A karhatalmi parancsnoksig és
a munkdsdrség részeként kezeljék, fegyverrel rendelkezzenek, de csak a karha-
talommal kézosen vehetnek részt fegyveres akcickban.'®

A leirtak kiegészitéseként jelzem, hogy ezen a napon 18 6rakor lépett életbe
a statirium. A karhatalom decemberben nyujtott teljesitményét — csak a kar-
hatalom a fegyverhasznalatainak, sortiizeinek és mas formdban megnyilva-
nulé erdszakos fellépéseinek legkevesebb 80 haldlos dldozata lett — Miinnich
az lIdeiglenes Ko6zponti Bizottsig [IKB] 1956. december 28-i tilésén érté-
kelve megéllapitotta: ,Van olyan nézet, hogy mar helyredllt a rend, azonban ne
essink optikai csaléddsba, a rend nem a karhatalomnak készonhets, hanem
a szovjet hadsereg potencidlis erejének”.” Uszta Gyula Minnich véleményét
erdsitve kijelentette: ,Igaz, hogy a karhatalom megallja a helyét, de azért mert
a hdta mo6gott van a szovijet hadsereg.”

A karbatalom megszervezése”

A kormdny” célja nem a szovjet csapatok dltal szétvert, szétkergetett hadse-
reg Ujjaszervezése volt — erre a szovjet vezetéstl Kddar engedélyt sem kért —,
hanem a november 7-i déntésének megfelelGen a ,forradalmi ezredek” felalli-
tasat tekintette els6dleges feladatdnak.

Az Gj/régi fegyveres erd szervezése sordn épitettek a november 4-e el6tt
szerzett tapasztalatokra. De nem volt teljesen uj a feladat megolddsira a szov-
jetektdl Gjra lehetdséget kapo ,,csapat” sem. A szocialista rendszer bukdséért, az
MDP feloszlatdsiért, a pirttagsig és az dllamvédelmi erék szélnek eresztéséért
Moszkvibél elsésorban felel6ssé tehetd Kadar Janos, a rendszer bukdsihoz bel-
Ugyminiszterként asszisztdlé Minnich Ferenc, a kapott teljhatalom ellenére a
bukdsban szerepet jatszé Apré Antal, Foldes Liszl6 és Fehér Lajos, nem utolsé
sorban a parttagsig mozgdsitiasiért a Partk6zpontban november 4-¢ el8tt is
telelgs Czinege Lajos nagyon jél tudtik, mi torténik, ha a szocialista rendszer,
igy a szovjet uralom helyreallitisiban nem produkilnak a lehet6 leggyorsab-
ban a moszkvai megbizéik sziméra elfogadhaté eredményeket. Tudtik, hogy
be kell bizonyitaniuk: a szovjet Pirtelnokség helyesen doéntétt, amikor kom-
munista part megszervezésének és kizdrélagos hatalma visszaszerzésének fel-
adatdt Kdddrra és csapatdra biztdk. De nem voltak egyediil. A szovjet hadsereg

18 MSZMP- jegyzékonyvek, 1. k. 255. o.

¥ MSZMP- jegyzékonyvek, 1. k. 288. o.

2 Uo.

2 A tanulmdny ezen részének megirasiban sajt kutatdsi eredményeimen tul elsésorban ezekre a
munkékra tdmaszkodtam: Berki 1993.; Zsitnydnyi; Forré — Hibdcsko 2009.; Balls 2011.
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oltalma alatt hamar megtaldltak — ha maguktdl 6nként nem jelentkeztek — azo-
kat a tdrsaikat, akik a hatalom elvesztése és az oktéber-novemberi napokban
megélt, atélt félelmeik miatt ,hallgattak a part hivészavira”.

A beliigyi-hatdrdr és renddérségi alirendeltségt
karhatalmi alakulatok feldllitisa

A pirtvezetés értékelése szerint, mint megbizhat6 erére timaszkodhatnak a
hatdrdrségre. A hatirér egységek, alegységek tobbsége szinte azonnal harcba
vethetd fegyveres erét jelentett a Kaddr-kormédny kezében. Az egyes hatdr6r-
kertiletek parancsnokai mar november 4-én felvették a kapcsolatot a szovjet
egységekkel és miikodési teriileteiken aktivan részt vettek fegyveres csopor-
tok szétverésében.

Az MSZMP I1IB november 21-i tlésén Miinnich Ferenc nem gy6zte hang-
sulyozni a hatdrérség jelent8ségét: ,A hatirérség megszervezésére kiilonos
sulyt kell fektetni, mert leginkabb érintetlen, leginkdbb egységes maradt. Oka
ennek az, hogy Budapesttdl legtavolabb volt, nem kerilt az uszitds hatdsa ala,
nem érintette annyira a soviniszta agitici¢”.?

A déli hatdrszakaszon szolgilatot teljesité fegyveres Srség csapatai a hon-
véd karhatalmi szdzadok megalakuldsa el6tt — november 4. és 14. kozott — mar
karhatalmi feladatokat lattak el. Nagykanizsin, Pécsett, Kiskunhalason és
Szegeden a hatir8rség végzett objektumdrzd, rendezvénybiztositd, kozbizton-
sagi feladatokat. Nagykanizsin és Pécsett tdmegoszlatdsi és jar6rozési céllal
lovas osztagokat szerveztek, valamint Pécs és banyavidéke renddrérsein meg-
er6sits erdként is alkalmaztik a hataréroket.

Az északkeleti hatdrvidék kertileteinek ,megtisztitdsat” is a hatdrérség

végezte, amihez minden szovjet segitséget megkaptak. Az els6 idészakban a
»létszimhidny” miatt még nem tudtdk biztositani a folyamatos hatdrdrszolgd-
latot, ezért — ahogy az egy késbbi beszdmoldbdl kideril — ,,a szovjet, a cseh,
a romdn hatdrdrizeti szervek megértve nehézségeinket villaltak, hogy meger6-
sitik hatdrszakaszainkat és ezzel ellenstlyozzdk a magyar erdk hidnyat”.?*

A ,pirthadsereg” szervez6i hamarosan azt is felismerték, hogy elsGsorban a
teloszlatott dllamvédelem tagjaira szamithattak, akik kézil sokan édtszokve a

2 MNL OL M-KS 288. f. 5/3. 6. e. (1956. 11. 21.) 1R/30. Hogy ez a bizalom mennyire szi-
lard volt, azt a Fegyveres Er6k Miniszterének 1956. november 28-dn kiadott parancsa is bizo-
nyitja: ,Utasitom a Hatdrdrség parancsnokat [ti. Szalva Jinos ezredest — Cs. Zs. 1], hogy a volt
Belsg Karhatalom sordllomanyud beosztottait haladéktalanul vegye dt a Hatardrség dllomanyiba.
Ennek érdekében a Hatdrdrség keriiletparancsnokai a miikodési tertletiikon 1évs és a volt Belsé
Karhatalom éllomanydban szolgilatot teljesitett sordllomdnya 6roket és sortiszt-helyetteseket
vegyék dllomanyba, és sajit hatdskorikben osszik be az 6rsok feltoltésére.” ABTL DGy. 1956. 11.
28. Hivatkozik rd Zsitnydnyi.

2 Dr. Berta besz. Hivatkozik ra: Zsitnydnyi.
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szovjet csapatokhoz a november 4-i timaddssal egyidejileg akcidba léptek. De
épithettek a part- és dllami appardtus 4llasitdl vagy ,csak” hatalmdtdl meg-
fosztott, tovibba a november 4-ét kovetSen végrehajtott létszimcesokkentéssel
utcdra keril6 tagjaira.

A Lkormiény” elsé lésén, 1956. november 7-én foglalkozott a karhata-
lom felallitdsinak kérdésével is, ahol nem meglep6 médon Minnich Ferencet
biztik meg a karhatalomra és a kozbiztonsigra vonatkozé kormany don-
tés meghozatalaval és kihirdetésével.** Igy Miinnich feladata lett az is, hogy
az Allamvédelmi Hatésdg djraszervezését megakadalyozza, de a korabban az
dllamvédelem teriiletén dolgoz6kbdl egy minimilis létszimmal a rend8rsé-
gen belil egy osztilyt szervezzen.”® ,Néhany ezredet kell szervezni a megros-
talt honvédségbdl, rendSrségbdl és a partszervezetekbdl. A Pirtszervezetekbdl
olyanokat kell beszervezni, akik szervezett multtal rendelkez8 munkasok és
akik 6nként jelentkeznek. Az lizem nagysdgitdl fiiggéen meg kell szervezni
az onkéntes munkdsdrséget, akik a termelésben részt vesznek. Ezek bizonyos
katonai kiképzést kapnak és az onkéntes munkdsSrség feladatait illetGen a
katonai parancsnoksdg alatt dllnak” — olvashaté az lés jegyzékonyvében.?®

Miinnich Ferenc a Fegyveres Er6k minisztereként a kormany tlését kove-
téen utasitist adott az Orszdgos Rendérkapitinysig (ORK) vezetdjének a
renddrségi aldrendeltségi karhatalom megszervezésére.

Pécze Tibor nem fogadta el a hatalmi csoportosulds dltal megjelentetett
kozleményekben szereplé helyzetértékelést és a Parlament 6rzésén kiviil nem
hatdrozott meg olyan feladatokat, amelyek kordbban az allamvédelem hatds-
korébe tartoztak. Ennek oka lehet — és ezzel kés6bb a partestiiletek tagjai is
egyetértenek —, hogy a rendéri dllomdny jelentSs része nem kivint részt venni
politikai jellegl akciékban. PScze nagy valészintséggel a rend6rok egy részé-
nek ellendlldsival szdmolva nem intézkedett a szovjet csapatokkal vagy a kato-
nai alakulatokkal valé egyiittmiikodésre sem. A rendérok ,a szovjet csapatok
telhasznélasaval tobb helyen nem értenek egyet, tobb helyen nem értik, illetve
nem hiszik el, hogy ellenforradalom volt. A meglévs karhatalmi (rend8rségi)
er8k irdnyitdsa, felhaszndldsa nem elég hatirozott™ — éllitja Czinege Lajos,
akinek a véleménye szerepet jatszhatott Pécze Tibor késébbi menesztésében.

Az IIB november 21-i tilésen a Budapesti Rendér-fékapitanysig vezetdie,
Sés Gyorgy ezredes is elismerte, hogy az dllomdny jelentds része kitart a for-
radalmi kovetelések mellett: ,a renddrség zildltsiga és politikai hangulata az

2 MNL OL XIX-A-83-a 22. f. Jegyz6konyv a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormény
1956. november 7. napjin tartott tilésérél.

% Uo.

26 Uo.

2 MNL OL M-KS 288. f. 30/1957/7. &. e.
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elmult id8szak értékelésébdl szarmazdan olyan volt, hogy a sztrdjkot és a tin-
tetéseket [az] igazsigos forradalom folytatdsinak tekintette, s a rendSrség tag-
jainak egy része dtvette ugyancsak a reakcio dltal elterjesztett és kozhangulatta
vilt szovjetellenességet, valamint az AVH tagjai elleni gytloletet. Tovibba
erGsen elterjedt, hogy politikamentes legyen a renddrség, valamint az, hogy
senkit nem lehet bantalmazni a térvényesség cimszava alatt”.?

A fegyveres er6k minisztere csak decemberben tartotta ,célszertinek” a
rend8rség hivatisos dllomanydbdl szervez8d8 karhatalmi egységek felal-
litasat. Miinnich erre el8szor a december 6-dn tartott kormanytilésen tett
javaslatot.

A BM karhatalmi erdk szervezését Budapesten az MSZMP IKB Admi-
nisztrativ Osztédlya és néhdny ezzel a feladattal kiilon megbizott partvezetd ir-
nyitotta. Az elsd zdszléalj szervezését Béres Istvin szdzados vezetésével kezd-
ték meg a Mosonyi utcai rendérlaktanyiban, az akkori Partizdn Szovetség
onkéntesei. A mésodik zdszl6alj a Boszérményi uti rendér tiszthelyettesi isko-
ldn alakult meg, a harmadik zdszléalj pedig a Hunyadi laktanyiban.

December 11-én a BM részérél Tompe Istvin és Uszta Gyula, a honvé-
delmi miniszter elsé helyettese?” kozos utasitdst adott ki, melynek értelmé-
ben j karhatalmi egységeket kellett 1étrehozni az alabbi helyeken: Budapesten
egy karhatalmi ezred (december 15-ére ténylegesen megalakult a Budapesti
Fokapitanysig Karbatalmi Ezrede), Miskolcon, Debrecenben, Szegeden, Pécsett,
Gyérben és Szombathelyen karhatalmi zdszléaljakat, a tobbi megyeszékhe-
lyen pedig egy-egy karhatalmi szdzadot. Pest megyét megerésitendd, a f6vi-
rosi ezreden kivil tovibbi két zdszl6alj felallitasat rendelték el. Az egységek
megszervezésére toborzé bizottsigokat kellett felallitani, melyek a ,kormany
iranti hiiség” alapjan szelektdltik a jelentkez8ket.”® Az igy megalakuldé egy-
ségek parancsnoki kara a rendelet szerint els@sorban a rendérség karhatalmi
tisztjeibSl, honvédtisztekbdl, valamint a belsé karhatalom addig szolgélatra
jelentkezett tisztjeibdl dllna fel.’!

A gyors intézkedések kovetkeztében december 15-ére megalakult és beve-
tésre készen dllt az Gj BM karhatalmi ezred, melynek parancsnoka Guba Laszlé
rendér —volt dllamvédelmi — ezredes lett. Az ezred 1. és a 2. zdszl6alja Budapest

% Jelentés Tompe Istvannak, 1956. december 19. Idézi: Szakolczai 1999. 25. o.

¥ HL 1967/T 8. d. 55. 0. A Beliigyminiszter és a Honvédelmi Miniszter els6 helyettesének kozos
utasitdsa. 1956. december 11. — Usztit a fegyveres er6k miniszterének 1956. december 11-én kelt,
8. sz. parancsa nevezte ki a honvédelmi miniszter elsé helyettesévé. ABTL BM Parancsok 1956.
4. 2.1I. sorozat. 4. d.

30 ABTL BM Parancsok 1956. 4. 2. IL. sorozat. 4. d. A parancs egyik, még tisztizatlan viltozata
szerint azok lennének a karhatalom tagjai, akiket ,a partszervezetek kildenek”.

STHL 1967/T 8. d. 55. o.
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tertiletén litta el a fontosabb objektumok (Partk6zpont, Parlament, fegyhdzak)
védelmét. A 3. zdszléalj eleinte a féviroson kivil, illetve annak kiilsé kor-
zeteiben hajtott végre karhatalmi feladatokat, igy objektumvédelmet, igazol-
tatdst, gépjarmivek atvizsgalasit. Ok biztositottdk a Gydjtéfoghdz, valamint
az ismét szervezés alatt all6 kistarcsai ,kozbiztonsigi tibor” 8rzését, erdsitést
adtak a Csepeli Rendérkapitinysig, az Ujpesti Rendérkapitinysdg, valamint
Beloiannisz utcai rendéregység részére.*

Januar 9-t8l, azonban egészen specidlis feladatot kaptak. , Fels6bb utasitdsra”,
az 1. és a 3. szdzadot (kortilbelul 220 £6) kirendelték a nyugati hatir megerd-
sitésére. Az 1. szdzad Mosonmagyarévir és kornyékére, a 3. pedig Sopron és a
Fert6-t6 kornyékére, Mosonszentjinosra lett vezényelve, és ezen kiviil egy 12
t6s operativ csoport, hat-hat f6vel elosztva Mosonszentjinoson, Sopronban és
Csornin litott el karhatalmi feladatokat.33

A hatdrra levezényelt karhatalmistik feladata a menekiilék — dissziddlok

— tdvozasinak megakadilyozdsa, a szokott rabok és ,korozott egyének” elfo-
gdsa volt.

Osszegezve a fentieket megallapithatd, hogy a renddrségi aldrendeltségi
karhatalmi alakulatok dllomdnya f6ként rendvédelmi jellegi feladatokat latott
el. A karhatalmistak részt vettek a lakossdg kezére kertilt, sok esetben eldobalt
tegyverek 6sszegytjtésében, a bortonokbdl kiszabadult elitéltek felkutatisaban
és visszaszallitisaban, a még decemberben is fegyverben 4ll6 csoportok felsza-
moldsdban, a Nyugatra menekiild emberdradat megtékezésében és a koztorvé-
nyes biincselekmények felderitésében.

Misik kovetkeztetésként az is kijelenthets, hogy akarcsak oktéber 23-it,
igy november 4-ét kévetden is nyilvinvalé volt a partvezetés szimdra, hogy
kizdrélag a megbizhatatlannak tartott honvédségtsl és a rendérségtdl nem
remélhet fegyveres biztositékot, igy a BM karhatalmat tdlnyomdrészt a
volt dllamvédelmi beosztottakbdl kivinta megszervezni. Az egykori dllam-
védelmi beosztottak ,atmentésének” érdekében a Minnich Ferenc és dr.
Széndsi Géza legtSbb tigyész — ,a volt dllamvédelmi szervek beosztottainak
elbocsitisardl és eddigi tevékenységének feliilvizsgdlatirdl” — kézos rendele-
tet adott ki.>* Ennek értelmében a forradalom alatt megsziintetett dllamvé-
delmi szervek beosztottait december 1-jei hatallyal el kellett bocsatani a BM
dllomdnyédbdl. )

1957. februar kozepéig 4986 volt AVH-s tigye keriilt a felulvizsgilé bizott-
sagok elé, amelyek ebb6l 4971 {6t igazoltak és littak el a sziikséges okmanyok-

32 HL 1956-0s gytdjtemény, 12. 6. e. 7-8. o.

33 HL 1956-0s gy(jtemény, 12. 6. e. 1-20. o.

3 ABTL DGy. 1956. A Forradalmi Munkas Paraszt Kormény elndkhelyettese és a legfébb tigyész
5004. sz. kozos rendelete.
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kal. Tehat gyakorlatilag rehabilitilva az egykori dllamvédelem szinte a teljes
személyi dllomdnyat leigazoltik, s pufajkdba oltoztetve foglalhattik el a karha-
talomban kijeldlt Gj szolgalati helytiket.

A honvéd karhatalom szervezete és tevékenységének jellege

A kormény november 7-én hozott dontésével a BM aldrendeltségbe kizirélag
az 1. sz. Forradalmi Ezred kertlt. A ,megrostilt honvédségbdl”, renddrség-
bél és partaktivistikbdl szervezendd — igy vegyes Osszetételd — karhatalmi ala-
kulatokat és a munkdsérséget a vezetés a katonai parancsnoksdg irdnyitdsa ald
helyezte. A Szovjet Katonai Parancsnoksag felé a kapcsolattarté Gyurké Lajos
vezérérnagy lett.

A hadseregben az oktéber 23-a elétti dllapotok szerinti visszarendez8dés
els6 1épéseként Miinnich Ferenc november 7-én feloszlatta a forradalmi kato-
natandcsokat és Uszta Gyula vezérérnagyot kinevezte az djjiszervezendd had-
sereg parancsnokdvd és a Néphadseregi Katonatandcs elnokévé. A katonata-
ndcs tagjai voltak tobbek kozott: Ilku Pal, Gyurké Lajos, Ugrai Ferenc, Kovécs
Imre, majd a késébbiekben Csémi Kdroly, Pesti Endre és Borbas Maté.

A korminy intézkedésére Minnich Ferenc elrendelte, hogy a katonai
parancsnoksigok vizsgiljadk meg az egyes egységek dllapotat és helyzetét, és
akiket az ujjaszervezett hadseregben nem lehet alkalmazni, szereljék le. Az
Ujonnan szervezett, tehdt megbizhaténak nyilvdnitott honvédekbdl, — mint
késébb kideril, nem véletleniil nem a tisztekb6l — rend6r6kbdl és szovjet kato-
nakbol a hadsereg keretében — tehit Katonai Tandcs aldrendeltségében — vegyes
jardrszolgalatot kellett szervezni.

A megszervezendS hadsereg és az alakulé karhatalom tagjainak kivalasz-
tasindl ismételten a politikai megbizhat6sdg volt a {6 szempont. Kadar az j
erdt, ,hadsereget” elsGsorban a ,harcolé munkdsegységekbdl” és a néhiny sziz
onként jelentkez6 kommunistibdl akarta feldllitani. Késébb tobb alkalommal
is sz6va tette, hogy a szervezés eredménye nem esik egybe a kordbbi elképze-
léseivel: ,,A helyes hatirozatok a végrehajtisndl kezdtek eltorzulni. Volt hatd-
rozat, hogy szervezziink forradalmi ezredeket. A végrehajtds negyedik napjin
ezekbdl mdr tiszti ezredek lettek”.%

Uszta Gyula november 8-dn magihoz rendelte Csémi Kdroly alezredest,
a kecskeméti 5. hadosztily parancsnokat, aki véllalta, parancsnoka lesz a f6ként
beliigyi allomédnyba tartozé tisztekbdl és tiszthelyettesekbdl szervezéds elsé
karhatalmi ezrednek. Ekkor mér a Sport Tiszti Iskoldban (Dézsa Gyorgy ut)
hatszdzadnyi (korulbelil 400) dllamvédelmi és belligyi tiszt vrta a tovibbi
parancsokat. ** Ez a 1étszdm és az dllomany allamvédelmi el6élete sem elégi-

3 MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 305-307. o.
3¢ Berki 1993. 13-14. o. Hivatkozik rd: Zsitnydnyi.
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tette ki a hatalmi csoportosulds varakozdsait és igényeit. Ennél sokkal nagyobb
létszamra volt sziikség a szovjetektsl kialkudott ,forradalmi” ezredek feldlli-
tasihoz. Ezért 1956. november 10-én Minnich Ferenc a R4dié hullimhosz-
szdn kozleményt intézett a Budapest teriiletén tartézkodé honvédtisztekhez,
melyben azt is kozzétették, hogy csak azok a tisztek maradhatnak a hadsereg
tagjai, akik az Elnoki Tandcs dltal, még ugyanezen a napon kibocsétott 7iszzi
Nyilatkozatot alairjak.

A politikai vezetés szandékai szerint a Tiszti Nyilatkozat® aldirdsinak meg-
kovetelése lett a hadsereg ,megtisztitdsinak” egyik moédja és eszkoze. A had-
seregnek, és igy a karhatalomnak is, csak azok a tisztek maradhattak, lehettek
a tagjai, akik aldirtdk a nyilatkozatot. Ezt a nyilatkozatot a tisztikar 73-74%-a
aldirta. A szovjet csapatok ,behivisa” sziikségességének az elismerése a tisztikar
tobbségének Onérzetét sértette, a forradalmi retorika azonban megtette hatd-
sat. Voltak azonban olyan tisztek is, akik aldirtik a nyilatkozatot, de késébb —a
megtorlds kegyetlensége miatt — a sortiizek és gyilkossdgok hatdsira kérték a
leszereléstiket. A politikai és katonai vezetés ezt a folyamatot 1957 végén az
alibbiak szerint értékelte: ,A »Tiszti Nyilatkozat« aldirdsa utdn is maradtak
ugyan a hadseregbe nem val6 elemek, de ezek j6 része a felilvizsgilat sorin
és a késdbbiek folyamdn kikerilt a hadseregb8l.”*® Az 1956. oktéberi — kalku-
lalt — 1étszamot (kortlbeliil 26 000 £6) alapul véve a tisztek szima — a fenti okok
kovetkeztében — 1957 végéig 36%-kal csokkent.

A nehezen szervez3dé tiszti ezredekbe elséként f6ként azok az elhirité és
politikai tisztek 1éptek be, akiket november 4-¢ eltt valamilyen médon eltd-
volitottak a hadseregbdl, esetleg Grizetbe is vettek, vagyis akik személyes sérel-
meket szenvedtek el. Jelentdsen emelkedett a létszdm azok jelentkezésével,
akik a meghirdetett létszamcsokkentéstdl vagy a forradalomban jtszott szere-
puk vdrhaté kovetkezményeitdl tartottak.’® Id6vel, a kezdeti bizonytalankodds
utdn azok is aldirtik a Nyilatkozatot — és esetleg karhatalmistik lettek —, akik

37 Tiszti Nyilatkozat.” (http://mek.oszk.hu/04000/04056/html/roplap/pdf/roplap1956_0771.pdf
(A letsltés idSpontja: 2015. 08. 24.)

3 HL MN 1957/89. 55. o. ,Jelentés a Magyar Néphadsereg szerepérdl az 1956. oktéber-novem-
beri ellenforradalomban” 1957. oktdber. Révész Géza altibornagy s. k. a Magyar Népkoztirsasig
Honvédelmi Minisztere. ,A felilvizsgalé bizottsdgok 8 tdbornok és 1116 tiszt tgyével foglalkoz-
tak. A felulvizsgilat eredményeként 3 tabornokot és 726 tisztet tévolitottak el a hadsereg soraibdl...
A Tiszti Nyilatkozat aldirdsit megtagadta és ezzel magit a hadseregbdl eltdvolitotta 6857 £8. Ezek
tébbsége nem tekinthetd a néphatalom ellenségének, mert akkori dlldsfoglalasuk politikai megza-
varodottsdgbdl eredt, mésrésziik gydvanak bizonyult, nem merte véllalni a munkds-paraszt hata-
lom védelmét, a karhatalmi szolgélatot. A fentieken kiviil egyéb tton leszerelt a hadseregb8l még
1858 tiszt.”

39 A késébbiekben halalra itélt és kivégzett tisztek kozott is voltak, akik szolgilatot véllaltak a kar-
hatalomban, és Munkds-Paraszt Hatalomért Emlékéremmel tiintették ki Sket.
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kiiléndsebb politikai vagy morélis megfontolasok nélkiil, katonatiszti egzisz-
tencidjuk megdrzése érdekében hajlanddk voltak szolgilni. Hangsulyozandé
az is, hogy az ezredhez irdnyitott honvédtisztek — igy tortént ez minden kar-
hatalmi alakulatnal is — visszautasitottik a ,ko6zos uniformisként” kijelslt téli
felsé ruhdzatot, a vattakabitot, vagyis a pufajkaként elhirestilt 6ltozetet. A tisz-
tek mdr csak a megkilonboztetés miatt is a sajat honvédtiszti egyenruhaikban
akartdk a szolgdlat feladataikat ellatni.

Az elsé karbatalmi ezred a fegyveres er6k miniszterének parancsa szerint
1956. november 9-én alakult meg, de csak a november 17-én megjelent 01.
szamu ezredparancsnoki parancs kiaddsival 1. Honvéd Forradalmi Ezred
néven kezdte meg hivatalosan a tevékenységét.** Az ezred a karhatalmi felada-
tait a pesti oldalon hajtotta végre. Az els6 karhatalmi ezred létszdma november
20-dn 1107 £6 volt,* majd révidesen elérte az 1170 f6t.

November 17-én hivatalosan is megalakult a mdsodik karbatalmi ezred. Az
ekkor 535 {6s allomany nagy részét a Zrinyi Akadémia hallgatéi, tandrai, tiszt-
jei, tiszthelyettesei és partfunkciondriusok adtik, valamint volt partizdnokbdl
all6 tartalékos tisztek, akik szimdra nem volt kotelezé a Nyilatkozat alairasa.
Az ezred parancsnoka Borbds Mité vezérérnagy, 1957. janudr 6-t6l Lérant
Imre, februdr 15-t6l Csémi Karoly lett. Ennek az ezrednek a szdzadai is els6-
sorban a féviros pesti oldalin hajtottdk végre a résziikre meghatdrozott felada-
tokat.*” Az ezrednél november 11-t61 folyamatosan jelentkeztek szolgalattételre
a partiskoldsok, partfunkciondriusok, valamint az egykori partizinok. Ok a
Kerepesi titon 1évé Hunyadi laktanyaban (késébb Szalvay laktanya) gytilekeztek.
A Hunyadi laktanydban szervez3dé karhatalmi ziszl6alj képezte a december
15-én megalakult BM Karhatalmi Ezred harmadik legfontosabb alegységét.
A partkaderek nagyobb csoportjait a szervez6k a Bészorményi tti laktanyiba,
valamint a Mosonyi utcai rendérlaktanyédba irdnyitottdk. Az orszag tobb részé-
18l jelentkez§ tartalékos tisztek a kertileti és jardsi partbizottsigok, valamint a
Partkozpont ajanldsira jelentkeztek szolgdlatra. Az dllomany felkésziiletlensé-
gérél drulkodik az ezred els6 — 1. — szdzaddnak jelentése is: ,sok tiszt és f6tiszt
nem tudta betdrolni [helyesen 18szerrel megtolteni a tarat— HM ] a géppisztolyt.
Ezeket sebtében megtanitottuk a géppisztoly kezelésére, tiroldsira, voltak,
akik nem tudtik, hogy mit kell csindlni a kézigrdnittal elhajitds el6tt, ezeket
is megtanitottuk. Azokat az elvtirsakat, aki golydszéréval voltak felszerelve és

0 HL 1957/T 50. d. Hivatkozik rd: Zsitnydnyi.

“ Uo.

2 HL 1956-0s gy(jtemény, 10. 8. e. A masodik honvéd karhatalmi ezred torténete. Hivatkozik ra:
Zsitnydnyi.
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nem ismerték a kezelését, szintén révid magyardzatokkal és gyakorlati bemu-
tatéval oktattuk ki a golyészéré kezelésére.™

A harmadik (budai) karhatalmi ezred parancsnoka Pesti Endre ezredes lett.
Az 1050 16s 1étszamu ezred magalakuldsa november 15-ére tehetd. A Petéfi
Akadémia dllomdnydn kivil ide lett beosztva szimos repild és légvédelmi tiszt
is: 8k adtak a budadrsi, valamint a XXII. kertileti szdzad szinte teljesen dllo-
mdnyat.

November 17-én megalakult a badsereg tartalék karbatalmi tiszti szdzada is.
A 60 f6s kezdeti létszamot a Kossuth Tuzér Tiszti Iskola, valamint a Tuzér
Parancsnoksig hivatisos tisztjei tették ki, parancsnokuk Maté Sandor érnagy
lett. A feldllitott tartalék alegység elsGsorban kisegits és megerdsits feladatot
litott el mind a budai, mind a pesti kertiletekben.**

Kilon szervezeti egységéként lett elismerve az ugynevezett Hodosan-csoport,
amelynek allomanyit a forradalom eréi elleni fellépésben oktéber 28-ig — a
hatalom értékelése szerint — jelesked6 Hodosdn Imre 8rnagy vezette kiskunha-
lasi 37. gépkocsizé 16vészezred adta.*® Gyurkd Lajos vezérérnagy, a 3. Hadtest
kordbbi parancsnoka mint a Katonai Tandcs tagja az ezredbdl egy kisebb ala-
kulatot karhatalmi feladatok ellitisira november 27-én a f&varosba rendelt.
A Hodosédn-csoport allomanydba november végén 477 {6 tartozott, a parancs-
nok Czétényi Kalman lett.*

Elsésorban civilekbdl alakult meg a févarosban az tgynevezett Pest-videéki
csoport, amely Valencsik Janos — korabban dllamvédelmi — vezérrnagy veze-
tésével novemberben 162 fével kezdte meg miikodését. Az alig egy hénapon
keresztiil 6ndlléan miikods karhatalmi csoport december 25-ét8l a rendérség
dllomanyéba kerilt. Ez alatt az id6 alatt elsGsorban az egykori beligyi 4llo-
manybdl alakulé szdzadok tagjaival f6ként a pest megyei falvakban és viros-
okban, valamint a Balaton kérnyékén hajtottak végre karhatalmi feladatokat.

Egyes vidéki hely6rségekben mar november 4-ét6l tobbek kozott Kiskun-
halason, Cegléden, Kaposviron, Kecskeméten, Kalocsin szervezdtek karha-
talmi jellegl feladatok ellatisira katonai alegységek a ,politikailag szilard”-
nak nyilvanitott alakulatokbdl. Ezek a kezdetben szovjet timogatissal miikodd
kisebb alegységek, csoportok szinte kivétel nélkiil biztos magjit képezték a
késébb hivatalosan is felallitasra kertl vidéki honvéd karhatalmi egységeknek.

# HL 1956-0s gytjtemény 10. 8. e. 168. o.

4 HL 1956-o0s gytjtemény 10. 6. e. 255-256. o.

# Az ezred oktéber 26-4n Budapestre rendelt erdi a Sorokséri uton —a Nagy Imre elrendelte statdri-
umra hivatkozva — elfogott, harcképtelenné tett fegyvereseket végeztek ki, majd beérve Budapestre
a IX. keriiletben hajtottak végre harcfeladatokat. A november 4-én timadé szovjet csapatok ezt az
alakulatot is lefegyverezték és 20 katondt hadfogsigba Ungvirra szillitottak.

4 Berki 1997. 98. o.
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A honvédségi aldrendeltségl karhatalom szervezése a vidéki vdrosokban,
hely6rségekben november kozepétdl, a tiszti nyilatkozat kiaddsa utin kezdg-
dott el. A megyei, majd jirdsi, egyes helySrségekben vérosi karhatalmi ala-
kulatok feldllitdsit a Katonai Tandcs altal kinevezett parancsnokok végezték.
Ezt segitve a teriileti kiegészit6 parancsnoksigok hivtik be a ,megbizhaté-
nak” tartott tartalékos tiszteket, akik kozil tobben villaltak, hogy belépnek a
karhatalomba. De a szervezés sorin a féviroshoz hasonléan szamithattak az
yillegalitisbdl”, vagy éppen a bortonbdl visszatért partfunkciondriusok, AVH-
sok, egykori ,19-esek” és partizdnok és nem utolsé sorban, a hatalom védel-
mében ,helytdllt” katonatisztek szolgdlatdra. A megyei karhatalmi parancsno-
kok, egyeztetve a megyei intéz8 bizottsiggal, a renddri szervekkel, valamint
a kiegészit6 parancsnoksigokkal a fontosabb jarasi székhelyeken karhatalmi
alegységeket — szdzad vagy szakasz er6ben — is szerveztek. A jirdsokon belil
dltaldban 10 £8s kikilonitett ondllé érsok vontik ellendrzésik ald a fontosabb
telepiiléseket.

A teriileti part- és tandcsi szervek altal irdnyitott karhatalmi alegységek

Az egész orszag atfogd politikai irdnyitdsat biztosité hdlézat kiépitésérdl szin-
tén elsdk kozott rendelkezett a kormdny. A terileti kozigazgatis ideiglenes
irdnyitdsat és feligyeletét ellaté kormdnyosszekotdi rendszer létrehozdsardl a
»kormdny” 1956. november 7-i ilésén hatdrozott, melynek értelmében a megyei
tandcsok és a megyei jogu virosi tandcsok végrehajté bizottsigai mellé kor-
manyosszekotSket neveztek ki, akik {6 feladatul a kormany intézkedéseinek
helyi végrehajtisat kaptak.

A teriileti kozigazgatis élére helyezett ,komisszdrokrdl” rendelkez8 kor-
mdnyhatdrozat nyilvinosan is megjelent. A kormdnyon beliil Apré Antal kapta
feladatul a kormédnyosszekotSk irdnyitdsit és feliigyeletét. A teriileti megbizot-
tak a dokumentumok tanisdga szerint kozvetlen és folyamatos kapcsolatban
allhattak a k6zponti kormanyszervekkel.

A virosokban, igy elsésorban a megyei és jirasi székhelyeken az MSZMP
vezetSi féként a kordbbi part- és allami funkciondriusokbdl, az ,ellenforra-
dalmi veszély” elmuiltaval visszatéré AVH-sokbol, valamint volt partizanokbdl
szervezték meg az elsd alegységeket.

Hamarosan kideriilt, hogy a kormény korabbi rendeletének*® végrehajtdsa
szovjet ellendllasba ttkozik, igy a ,kormdny” is hamarosan belitta, hogy a

# Decembertdl (néhdny helyen mar kordbban is) a fontosabb virosokban, megyékben a renddr és
honvéd karhatalmistdkbdl kiilén riadé csoportokat, un. ,R” szdzadokat édllitottak ki, mely a rend-
Srséggel kozosen miikodve végzett elsSsorban felderitési és biztositasi feladatokat.

8 A rendelet lényege, hogy az dllam és a tirsadalom védelme érdekében sziikséges szervezetek a
renddrségen belil kell megszervezni és azokat az dllamvédelmi szerveket, amelyeket a kormény
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hatalom visszaszerzéséért folytatott harcdban nem tudja véglegesen mell§zni
a mdr bizonyitott, s igy megbizhaté allamvédelmi vezetSket és beosztottakat.
A kormianynak sziiksége volt az egykori parthadsereg elszintsigira és a ,belss
ellenség felszamoldsa” terén szerzett tapasztalataira. A kozvetlen partvezetdi
fennhatésiggal felallitott és mikodtetett karhatalmi alakulatok létrejottéig a
megszall6 szovjet csapatok végezték a ,rendfenntartdst”. A honvédségi és bel-
Ugyi aldrendeltségt, tovdbba a teriileti part- és részben tandcsi szervek dltal fel-
allitott karhatalmi alakulatok létszimdnak pontos meghatirozdsa az dllandé
személyi- és szervezeti valtozdsok miatt szinte lehetetlen. Az erre vonatkozéan
mds és mds forrdsokban és kilonb6z8 idészakokban megadott adatok ellent-
mondédak. ¥

A Magyar Néphadsereg létszima december 1-jén a megsz(inés alatt 4116 ala-
kulatokkal egyiitt 35 391 {6 volt. Ebbsl 17 630 volt a tiszti 1étszam, valamint
5654 tiszthelyettes, akik kozil a Budapesten és kornyékén 3952 £ teljesitett
karhatalmi szolgalatot. December 18-dn a karhatalmi ezredek dllomanyédba —
eltérén a korabbi adatoktdl — a févarosban mar 4687 honvédtiszt tartozott.®
December 1-jén a vidéken megszervezett — nem csak honvédségi alarendelt-
ségli — karhatalmi alakulatok létszima egy véltozat™ szerint 6560 6 volt. Mint
ismert, a szervezés december elején korintsem zarul le, igy a 1étszamok folya-
matosan valtoztak. Berki Mihdly a ,nagyon feliiletesnek ting és sok hibaval
tarkitott kimutatdsok alapjan szimolva” agy véli, hogy december 1-jén 7262
katona és néhdny ezer pufajkds vett részt a karhatalomban.

A karhatalom aldrendeltségi- és 1étszimviszonyairdl viszonylag pontos ada-
tokat tudhatunk meg BM 1957. februdr 27-i jelentésébdl. A renddrségi kar-
hatalom személyi allomédnyanak ,tilnyomé tobbsége volt partizanokbdl, part,
allami és gazdasigi vezetSkbdl, dllamvédelmi, belsé karhatalmi tisztekbdl,
tiszthelyettesekbdl tev8dik ki, akik onként jelentkeztek a fegyveres harcra.
Eddig — februir 27-ig — az allomany kortlbelil 83%-ig van feltdltve (:rend-
szeresitett 1étszam: 5.992 £8:). Az egyes alakulatok feltoltottsége arinytalan.
Példaul a budapesti ezred tul van a rendszeresitett létszimon, a miskolci zdsz-
16alj csak kortlbeliil 30%-ig van feltoltve.

tilalma ellenére feldllitottak, haladéktalanul meg kell szintetni. BM Koézponti Irattir ORFK ira-
tai. 1956. évi (rendezés alatt 4ll6) szdm nélkiili iratok kozott. A rendelet szovegét kozli: Kajari
1996. 32-33. o.

“© HL 1967/T. 260. d. 31. 20. o. Osszefoglal6 jelentés a hadsereg helyzetérsl, az 1956. december 1.
és 15. kozotti idészaknak megfelelGen.

S0HL 1967/T. 260. d. 31. 18. o.

51 Berki 1993. 32. o.

52 Berki 1993. 32-33. o.
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Jelenleg az orszdgban 13 810 6 teljesit karhatalmi szolgilatot. Ebbél: 5.410
a renddrségi, 7.554 a honvédségi és 1.116 £6 a megyei MSZMP. 1.B.-ok és
tandcsok dltal szervezett karhatalom. Budapesten 4.869 karhatalmista van: a
karhatalmi ezredben 1.809 {8, a honvéd tiszti ezredekben 3.060 £5. A karhata-
lomban kb. 9.000 hivatésos tiszt és tiszthelyettes teljesit szolgalatot.” >3

A karhatalom tevékenységének jellege

A november 4-én hatalomra segitett — vagy legaldbbis moszkvai elképzelés sze-
rint a szovjet vezetés szimdra elérni szdndékozott egypértrendszerd diktatira
helyredllitisira alkalmasnak vélt — csoportosulds, amint ez 1956. oktéber 23-dn
is tortént, agy litott hozz4 a sajit céljait kozvetleniil szolgilé fegyveres er — ez
esetben karhatalom — megszervezéséhez, hogy sziikséges és elvirhat6 alapos-
saggal és részletességgel elmulasztotta meghatdrozni tébbek kozott az aldren-
deltségi viszonyokat, a parancskiaddsi rendet és esetiinkben a legfontosabbat:
a tlizparancs kiaddsdnak rendjét. A hatalmi csoportosulds nem utolsé sorban
elmulasztotta rogziteni a szervez6dg és akcidba 1épé fegyveres erd miikodését
meghatiroz6 szabdlyokat. A karhatalmi utasitds 1957. janudr végére, februdr
elejére késziilt el, de vannak alegységek ahova a szabdlyzat majus kézepéig sem
jutott el. Kiilondsen fontos kérdés ez abban az esetben, ha az igy 1étrejové fegy-
veres er$ személyi dllomanydnak egy jelent8s része, példdul Salgétarjinban a
karhatalmistdk talnyomé tobbsége, katonai vagy/és rendéri alapképzettséggel,
de ami ennél is fontosabb, a karhatalmi alkalmazis, ennek fontos résztertlete-
ként a fegyverhasznilat szabélyainak ismeretével sem rendelkezett.

Kddér Janos az onmagédnak feltett kérdésre: A ,karhatalmistik... nincse-
nek kiképezve?” adott vdlasza: ,Majd a hatodik bevetésnél tudni fogjik, hogy
mi a feladatuk. Ezek tulajdonképpen a legmegbizhatébbak...”* — is bizonyitja,
hogy a hatalom nem tartotta elsédleges szempontnak az dltala szovjet kozre-
miikodéssel szervezett fegyveres eré minden részletében kontrolalt miikodése
teltételeinek a megteremtését.

A belugyi és honvédségi allomanybdl szervez6ds karhatalom Budapesten
és vidéken december elején kezdte meg a feladatainak végrehajtdsat: a forra-
dalom er6i utévédharcainak a megtorését, a munkdstanicsok tevékenységének
korlatozésit, a forradalom résztvevdivel szemben inditott megtorldst. Buda-
pesten és tobb vidéki nagyvérosban, teleptilésen: Tatabanydn, Salgétarjanban,
Miskolcon, Pécsett, Gyomdn, Zalaegerszegen, Egerben stb. végrehajtott akci-

5 MNL OL M-KS 288. f. 30/1957/7. 6. e. 1-5. 0. Belugyminisztérium, SZT, 6-51/1957. Jelentés a
renddrségi karhatalom helyzetérél az MSZMP Intéz8 Bizottsdginak, 1957. februdr 27.
> MSZMP- jegyz8konyvek, 1. k. 305-307. o.
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6ik kovetkeztében a védtelen polgiri lakossigbdl kozel szizan az életiiket
vesztették.

A vizsgilt id8szakot kovetGen megsziiletett karhatalmi utasitdsban az oktd-
ber 23-t6l december végéig, janudr elejéig e terlileten torténtek ismeretében
sem torekedett a hatalom a karhatalmi egységek, alegységek parancsnokai
jogainak a korldtozdsira. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy az adott hely-
szinen 1év8 legmagasabb rendfokozatd vagy beosztist parancsnok a helyzetet
értékelve a fegyverhaszndlatrdl sajat hatdskérben minden korlitozdstél mene-
tesen donthetett.” A szabédlyzatban meghataroztik fegyverhasznalat eseteit is.*®

A karhatalmi szabélyzat egyes részeinek tartalmdt értékelve — a teljesség igé-
nye nélkil — megallapithat6, hogy a karhatalom bevetése a hatalom kinyilat-

55 A torténtek megitélése szempontjibdl is nagy jelent8sége van a karhatalom magatartdsit meg-
hatdrozé kovetkezd szabélyoknak is: ,A katonai eljardsok megvilasztdsa, valamint a karhatalom
mikénti alkalmazdsdra vonatkozé minden intézkedés kizdrélag a katonai karhatalom parancsno-
kanak hatdskorébe tartozik. Ebbe a polgiri és a rendSrségi hatésiagoknak belesz6ldsa nincs... Ha
fegyvert kell hasznélni, a parancsnok minden befolydstél mentesen, csak a sajit felel6ssége tudata-
ban cselekedjék. Ha az alkalmazis nyilt ellenforradalmi mozgalom elfojtdsira irdnyul, a parancs-
nok intézkedéseit tisztin katonai szempontbdl és 6nélléan tegye meg. Ha barminé befolydsnak is
enged, ez 6t a feleldsség alol nem mentesiti. Az erély, amely ha kell a kiméletlenségig fokozhaté
— mindig célravezetd, amig a habozis és a felel§sségtdl valo félelem a kudarc forrdsa...” HL MN
1967/T-101/139/1. 6. e. Utasitds a karhatalmi szolgalat ellatdsira. 5-6. o.
% ,a./ zavargisok, lazongé és ellenforradalmi mozgalmak alkalmaval, valamint a személy, kozva-
gyon, kézintézmény biztonsiga ellen témegesen elkovetett cselekmények esetében, ha a megel6z6
felhivdsok a torvényes allapot helyreallitisira eredménytelenek maradtak és a fegyverhaszndlat
sziikségességérdl a karhatalom parancsnoka meggy6z8dott;
b./ ha a karhatalmi alakulatot, vagy annak egyes tagjait tettlegesen bantalmazzak, vagy fegyverrel
tdimadjak meg, vagy ha a tdlerSben 1év6 tomeg lathatélag timadé szdandékkel nyomul az alakulat
ellen, s tartani lehet att6l, hogy ezzel az alakulat miikodsképességét akaddlyozzak.
A tomegek felvonuldsival és a tdmegzavargisokkal rendesen egytittjiré kiabélds, fiitytilés, vala-
mint egyes kihivisok ne ragadtassik az alakulatot a fegyver hasznalatira mindaddig, amig az ilyen
magatartdsnak az alakulatra nézve karos kovetkezményei nem lehetnek.
Ha azonban a fegyverhasznalat sziikségessége bedllott, akkor a tomeg teljes szétoszlisit, illetSleg a
rendzavarék feltétlen megadasat kell kévetelni és semmi szin alatt nem szabad megegyezést kotni,
vagy barmely alkudozédsba bocsdtkozni.
Lézongé néptémeg szétszérdsira, miutin a szétoszldsra tett felszolitds eredménytelen maradt, haa
korilmények engedik és célszerinek mutatkozik, tiizelésre kész fegyverek oltalma alatt a karhata-
lom szuronnyal (fegyvertusival) timadjon. Tamadds kozben a fegyvertelen néket, aggokat és gye-
rekeket lehetSleg kimélni kell.
Thzelésre kész géppuskak, golyészordk elhelyezése hizak ablakdban, erkélyen, vagy a rohamra
induléktdl oldalt torténjen, hogy az dtlovés, illetve ellovés biztositva legyen.
Ha a szuronnyal valé timadds nem elégséges, vagy nem lehetséges, ha a karhatalomra 16v6ld6znek,
vagy ha a karhatalom mdsként kényszeriil 6nvédelemre, 16fegyvert kell haszndlni, de ilyen alka-
lommal sohasem szabad vaktéltényt hasznilni, vagy a levegébe loni.” HL MIN 1967/T-101/139/1. 6. e.
Utasitds a karhatalmi szolgilat ellitdsira.7-8. o. (Kiemelés az eredetiben.)
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koztatdsai szerinti ,nyilt ellenforradalmi mozgalom elfojtdsira” irdnyult, ezért
a parancsnok az intézkedéseit 6ndlléan hozhatta meg. Példdul Salgétarjanban
december 8-dn a magyar karhatalom a szovjet csapatokkal egytitt az erélyt,
a kiméletlenségig fokozta. A hatalom megitélése szerint tehette ezt, s6t, Kaddr
Janosnak az IIB 1957. janudr 14-én lésén elmondott értékelése szerint — ,Ha
visszamendleg birdlni akarndm a karhatalom tevékenységét, azt kellene mon-
dani, hogy nem alkalmaztunk megtorlist... Ha nem eszkozlink megtorlast,
annyi mintha megengednénk ezeket a timaddsokat™ — a karhatalomnak még
tobb helyen megtorl6 akcidkat kellett volna végrehajtania.

Salgétarjanban a ,lazongd néptomeg szétszérasira” a fegyvereket ,szaksze-
rien” helyezték el és a tlizelést — amint ezt késGbb a szabalyzatban kotelezévé
is tettek — nem fejezték be a ,tomeg teljes szétoszldsdig”.

A korszak torténéseit vizsgalva, mint kotelez8en eldirt és ezért betartandé
szabilyként rogzitve nem taldlhatéak meg a fegyveres erészak alkalmazdsdnak
olyan ,kellékei”, mint:

— a tobbszori felszdlitds a fegyverhaszndlat el6tt;

— a fejek £6lé célzott figyelmeztets 16vés(ek);

— nem tal szakszer( terminolégiaval a foldre célozvaa ,porzé” sorttizleaddsa;

— 16vések a térd magassigaban;

— a menekiilés megkezdése esetén a tliz besziintetése;

— asszonyok, aggok, gyerekek megkimélése stb.

Ezek nagy része (mint kovetelmény) a karhatalmi szabélyzatba sem kertltek
be, st — ismét kiemelve — az Uj szabdlyzat hatirozottan megtiltotta a tdmeg-
oszlatds sériilés nélkiili végrehajtdsit lehet6vé tevs vaktoltény haszndlatit és a
tejek folé 16vések leaddsdt. Nem tortént mds, mint a szovjetek teljes bizalmat
élvez6 Minnich Ferenc legalabb két alkalommal — de feltehet8en tébb eset-
ben is — hangoztatott véleményét kotelezs érvényi szaballya tették. Miinnich
Ferenc a fegyverhasznalat lehetséges céljardl, az MSZMP IKB november 11-i
lésén idézte fel az dltala mér kordbban is elmondottakat: ,A partban oktéber
26-an kijelentettem, hogy a helyzet igen veszélyes, és ha gydzni akarunk loni
kell még akkor is, ha a békés tomegek fedezik az ellenforradalmat, mert utdna exek a
békés tomegek mdr az utcdra nem mennek ki — akkor ezt a felszélaldsomat »sztd-
linistdnak« nevezték.”*®

A Katonai Tandcs a szervezettség és felkésziiltség tekintetében magasabb
szinten 1év6 honvéd karhatalom esetében sem litta sziikségét annak, hogy a
karhatalmistdkat és az alegységek, egységek parancsnokait a fegyverhasznalat-
ban, példdul a tizparancs kiaddsinak magdhoz vondsaval korltozza.

7 MSZMP- jegyzskonyvek, 1. k. 306. o.
8 MSZMP- jegyztkonyvek, 1. k. 57. o. (Kiemelés télem: HM.)
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A testiiletek: az MSZMP IIB és az MSZMP IKB beterjesztésekben, elfo-
gadott elSterjesztésekben, hatirozatok vagy/és elvi irdnymutatdsok formdja-
ban megfogalmazott helyzetértékelései, tovabbd a testiiletek tagjainak a hely-
zet megoldasdval 6sszefiiggésben elhangzd vagy/és — mint ez tortént tobb eset-
ben a karhatalom tigyében is — irdsban benyujtott javaslatai, osszességében a
partvezetés dontései alapvetSen hatdroztik meg a karhatalom és a karhatal-
mistak tevékenységét.

Az MSZMP testiiletei a karhatalom tigyét tobb alkalommal is tirgyalva,
tobb részteriletet is érintve példiul megfogalmaztik a karhatalom szervezésé-
nek politikai inditékait, meghatiroztik a karhatalom tevékenysége eredménye-
ként elérend6 célokat, dontottek a szervezet felépitésérdl, ezzel 6sszefiiggésben
a megalakult egységek, alegységek aldrendeltségérdl és tjabb dontéseket hoz-
tak a sok-sok problémaval formalédé szervezetben sziikségesnek tartott valto-
zéasokrdl, médositisokrol. A testiileti tiléseken meghatdroztik a karhatalmistik
kivélasztisinak elveit, a karhatalomnak a hatalmi csoportosulds szempontjabél
kedvez§ szocidlis Gsszetétele biztositisinak feladatait. Megtortént a kddédr-cso-
portra és a tevékenységére valds vagy vélt veszélyt jelentd — ellenségként meg-
jelenitett — célcsoportok, egyes esetekben a konkrét célszemélyek meghatiro-
zésa. Az igy meghatirozott ,ellenség” valés vagy vélt torekvéseinek viltozo,
egyre leegyszerisitettebb formaban tértént megjelenitése, a valés vagy krealt
veszélyek felnagyitisa, széles korben tortént ismételgetése, sulykoldsa — az ese-
tek egy részében az alkalmazandé erészak formdinak megvélasztisiig — hatot-
tak a karhatalom, a karhatalmistdk egy részének tevékenységére.

»A munkdsosztily hatalmanak minden oldald erdsitése, az osztilyellenség,
az ellenforradalom maradvinyainak elnyomdsa és elszigetelése. Ez a leghata-
rozottabb harcot igényli az ellenforradalom, a kizsikmanyolék maradvinyai
ellen... sziikséges, hogy a diktatira elnyomd, erészak oldala a mi viszonya-
ink kézepette ne szenvedjen csorbit. Csakis az ellenforradalomra mért hataro-
zott csapds, a burzsodzia hatalmdnak visszadllitisra tett minden kisérlet elfoj-
tasa szolgilja ezt a célt” — hatdrozta meg irdsdban a proletirdiktatira erdsité-
sének egyik fontos feladataként az ekkor mdr beligyminiszter Biszku Béla.”

— A kommunista hatalom megvédésére szervezett fegyveres erdk irdnyitdsinak
kézvetett médja az dltaldnosndl nagyobb jelentSséggel birt a karhatalom rend-
Orség- és a kozvetlen part-aldrendeltségi erdi esetében.

%9 Biszku 1957. 39-40. o. A kézirat nyomdai szedését az Athenaeum nyomdaban 1957. majus 28-dn
kezdték meg. Junius 1-jén jelent meg 46 000 példanyban.
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A m. kir. erdélyi 1. honvéd hegyidandir
1944. évi mozgositisa, felvonuldsa és elsé harcai

a Kdrpatokban

Mozgdsitds és felvonulds

A magyar politikai és katonai vezetés mar 1943-ban szdmolt annak lehetGségé-
vel, hogy a szovjetek — tekintetbe véve addig elért eredményeiket — hamarosan
megkozelithetik, illetve 1944-ben el is érhetOik Magyarorszdg keleti hatdrait.
Erre az esetre a Honvéd Vezérkar kidolgozta az dgynevezett ,O” hatdrvé-
delmi tervet,! melynek keretében a M. kir. Honvédség kijelSlt seregtestei az
Eszakkeleti-Karpatokban védték volna hazankat, nagyjabdl az Uzsoki- és a
Tatar-hagé kozott. Ezzel egyidejileg a németek dltal elfoglalt szovijet terti-
leteken megszall6 tevékenységet teljesité magyar csapatokat is hazarendelték
volna. A Kirpitok védelmére felvonultatott erdk természetesen csak magyar
erdket foglaltak volna magukba. Az angolszdsz szovetségesekkel — elkeriilendd
a viszony tovdbbi elmérgesedését — kozolni Shajtottik, hogy a honvédség a
keleti hatirokon csak védelmi tevékenységet fog folytatni.

A tervekkel osszhangban 1943. november 25-én elrendelték az erédszéza-
dok mozgésitésit, igy a békehadrenden belil az 1. hegyidanddrhoz beosztott
62. portydzéosztily alosztilyaiét is. Arrél nem rendelkeziink adatokkal, hogy
a mozgdsitas részleges volt-e vagy teljes, miként arrél sem, vajon az intézke-
dés kiterjedt-e az 1. erédziszléaljra is.’> Ezt kovetSen, 1944. februir 11-én a
még békedllomdnyu 1. hadsereg-parancsnoksdg, mint az északkeleti Karpat-
védelem leendd vezetési torzse, részlegesen mozgésitotta a 16. és 24. gya-
loghadosztilyokat, a 2. hegyidandért és bizonyos kézvetlen alakulatokat is.*

1,07 = orosz, tehit a Magyarorszig szovjetek éltal torténé megtimaddsa esetén életbelépd intéz-
kedésrél van szo.

2 Olvedi 1989. 16-17. o.; Vertes eml. 100. 0. A Székely Hatirvédelmi Erék ,,O” hatdrvédelmi tervét
1943. december 25-ére kellett elkésziteni. Mivel ez a teljes ,O”-terv részét képezte, eddig az ids-
pontig minden valdszinlség szerint az Eszakkeleti-Karpatok térségére vonatkozé dokumenticié-
nak is el kellett késziilnie, azonban erre vonatkozé elsédleges forrdssal nem rendelkezink.

S HLII. 89. 304/a. dob. VKF 1. oszt. M-naplé, 1943. november 25.

* HL II. 89. 304/a. dob. VKF 1. oszt. M-napl6, 1944. februar 11. Itt sziikséges tisztaznunk egy,

a dolgozat témdjahoz szorosan nem szdmithatd, azonban mégis fontos, médra ,toposszd” mereve-
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1944. februdr 22-én intézkedés tortént, hogy a mar részlegesen mozgésitott
hdrom seregtest zomét, két légvédelmi tizérosztalyt, valamint mads torzseket
és miszaki alakulatokat marcius 6-i kezdettel helyezzék ki Karpataljara.®
Arra, hogy az 1. hegyidanddr ugyancsak részleges mozgésitisa mikor kez-
dédott meg, a jelen pillanatig nem sikeriilt egészen pontos vilaszt adni. 1944.
tebruar kozepén a dandartdrzs részleges mozgdsitisa mar bizonyosan folya-
matban volt. Februdr 14-én Ujlaky Gyorgy® ezredes, az 1. hegyidandar gyalog-
sdgi parancsnoka tartott M-szemlét Besztercén, 19-én pedig prébaképpen az
erédszdzadoknal” rendeltek el mozgésitast. A felduzzadt 1étszamu parancsnok-
sdg részére dandar-torzsgyakorlatot terveztek marcius elsé felében. Ezt felte-
hetéleg az 1. hegyidandar teljes mozgésitdsdra marcius 11-én befutott parancs
hiusitotta meg.® A honvédelmi miniszter ezen a napon rendelte el az alapve-
téen még békeszervezetd dandir’® teljes hadidllomannyal torténé megalakitd-

dett tévedést. Az eddig megjelent szakirodalom majdnem egységesen 1944. janudr 6-ra teszi az
1. hadsereg (sic!) mozgésitdsit (vagy keriili a meghatdrozott idépont feltiintetését), ami két okbél is
problematikus. El6szor is a konyvészeti anyagok vagy labjegyzet nélkil teszik ezt a megallapitast,
vagy jegyzetappardtusukban nem eredeti levéltiri dokumentumot adnak meg. A Honvéd Vezérkar
f6nodke 1. osztilyinak M-napléjiban 1944. janudr 9-én szerepel olyan bejegyzés, amely a mozgé-
sitsi el6késziiletekre utal az 1. hadsereg-parancsnoksdgot illetSen (is), ez azonban egyiltalin nem
perdontd bizonyiték. Miésfelsl az egyébként nem egészen hdrom hénappal késébb, 1944. marcius
28-an bekovetkezett mozgdsitis mindenképpen csak a hadsereg-torzsre vonatkozik. Ugyanis az
elsd, az 1. hadsereg-parancsnoksdgnak alarendelt seregtestek és csapattestek részleges mozgésitisa
mdr — mint a jegyzethez tartozé torzsszovegbdl is kidertil — 1944. februdr 11-én megkezdsdott.
Mindezen tilmenden ugyancsak a hadsereg-torzs mozgésitisa nélkil, és azeldtt zajlott le a késébb
az 1. hadsereg kotelékébe 1épett VI. hadtest-parancsnoksdg mozgdsitdsa is, tobbi hadtestét (német
XI. és magyar VII. hadtest-parancsnoksdgok) pedig mar kint a harctéren ,kapta meg”.

*HL II. 89. 304/a. dob. VKF 1. oszt. M-napl6, 1944. februir 22.

¢ Ujlaky (eredetileg Schiirger) Gyorgy (*Kassa, 1894. junius 29. — 1?). A kassai Cs. és kir. Gyalogsigi
Hadaprédiskoldban avattik zdszléssa a 9. honvéd gyalogezredhez 1912. augusztus 18-dn. Csapat-
testével végigharcolta az I. vilighdborut, majd utdna is kiilonb6z6 gyalogostiszti beosztdsokban
tevékenykedett. 1939. oktdber 1-jével a perecsenyi 1. hegyizdszléalj parancsnoka, 1941. november
1-t61 beosztott gyalogos torzstiszt az 1. hegyidandar-parancsnoksigon. 1942. dprilis 1-jén kine-
vezték ezredessé, 1943. december 1-jén az 1. hegyidandar gyalogsdgi parancsnokavd. 1944. okté-
ber 12-t61 a Budapest Székestévarosi Leventeparancsnoksig megbizott parancsnoka, 1944. decem-
ber 17-t6l beosztottak a M. kir. Honvédség feliigyelSjének torzsébe. Tovabbi sorsa ismeretlen. HL
AKVTI1997/1894.

7 A dandér kotelékébe beosztott 33/1-4., és a 2/1. er6dszazadokrél van szé.

8 Varga 2009. 111-119. o.

* A m. kir. erdélyi 1. honvéd hegyidandir békehadrendi elemei az 1943. oktdber 1-én életbe
lépett hadrend szerint (zdréjelben az alakulat békehelySrsége): 2. hegyivaddsz-zdszléalj (Naszod),
3. hegyivaddsz-zaszl6alj (Raho), 4. hegyivadasz-zaszldalj (Aknaszlatina), 12. hegyivaddsz-zdszlé-
alj (Borsa), 33. hegyivaddsz-zdszléalj (Borgéprund), 62. hatirvaddsz portydzé osztily (Nagyilva;
csak a parancsnoksdg), 1. er6dzészléalj (Kisilva), 1. hegyi tizérosztaly (Maramarossziget), 2. hegyi
tizérosztily (Beszterce), 1. hegyidanddr légvédelmi gépdgyus tteg (Ungvir), 1. hegyidandar pan-
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sat. Ezen kivil elrendelte a béke idején nem 1étez aldbbi szervezetek mozgé-
sitasat: 1. hegyi 16szerkezel8 oszlop, 1. hegyi malhdsoszlop, 1/8. kocsioszlop,
1. hegyi egészségligyi oszlop, 1. hegyi sebestiltszéllité gépkocsi oszlop, 1. hegyi
élelmezési oszlop, 1. hegyi siitGoszlop. A mozgédsitis elsé napja mércius 13-a
0 6ra volt, s 20-dn 24 6réig jelenteni kellett a menetkésziiltséget. ™

A lazas készilédést természetesen némiképp megzavarta Magyarorszig
német megszallidsa. A szomoru térténelmi esemény szempontunkbdl legfon-
tosabb vonatkozasa az volt, hogy 1944. marcius 19-én a németek a Tisza folyét
mint zarévonalat jel6lték meg, igy azt atlépni egyik irdnybdl sem lehetett. Ez
akadilyozta a csapataikhoz még be nem vonult tartalékosok mozgisit vagy a
szabadsdgrol, tovabba barmilyen szolgilati Gtrdl visszatérd katonak beérkezést.
Ezen tdlmenden a honvédségi szallitmdnyok mozgidsa is lehetetlen volt. Persze
ez utébbi egyelSre nem érintette az 1. hegyidandart, mert az még — részben az
elsé ok miatt — nem volt menetkész. A csapatok elhelyezkedését tekintve fele-
mids volt a helyzet, ugyanis 4. hegyivaddsz-zaszl6alja Aknaszlatindn, tehit a
Tiszén innen volt elhelyezve, a 3. pedig Rahén ugyan formilisan a Tiszédn tul,
de az mar annyira a foly6 legfelsébb folydsa, hogy ott a zdrévonal a gyakorlat-
ban nem is létezett. Valéjaban ugyanez vonatkozott mar Maramarossziget tér-
ségére is, tehdt ha a danddr minden aldrendelt csapatit 4t kellett volna vonni
a Tisza tdlpartjira, az semmilyen kiilonsebb nehézséget nem okozott volna.
Nagyobb problémat jelentett a hirrendszer idénkénti megbénuldsa, akadozasa,
ez azonban végleg megsziint, miutin a németek marcius 26-dn a zdrlatot fel-
oldottdk."

Néhdny hetes készenlét utin a Kdrpataljara mér kihelyezett alakulatok mér-
cius 24-én parancsot kaptak a tervezett véddéllasok elfoglaldsdra és a harcol6
VII. hadtesttel torténd 6sszekottetés felvételére.?

A késziil6dés teljes mértékben indokolt volt, mivel a Voros Hadsereg elérenyo-
mulé csapatai mér kozvetlenil Magyarorszag hatdrait veszélyeztették. Ennek
el6zménye az volt, hogy a Szovjet Legtels6bb Féhadiszallds Féparancsnoksiga
az 1944-es évre tobbek kozott célul tlzte ki a jobb parti Ukrajna felszabaditd-
sat is. Ennek érdekében mar 1943. december 24-én meginditotta atfogé tima-
dasit az 1., 2., 3. és 4. Ukrdn Frontok részvételével. A nagyszabdsu hadaszati
timadé hadmdvelet eredményeként az 1. Ukrdn Front 1. harckocsihadserege
és 18. hadserege mar 1944. janudr 5-én birtokba vette Berdicsevet, amely viros

céltorbagyus szdzad (Nagybanya), 1. hegyi huszarszdzad (Nagybénya), 1. hegyi utdszszdzad (Mdra-
marossziget), 1. hegyi hiradészdzad (Mdramarossziget), 1. hegyi vonatosztily (Médramarossziget).

10 HL, KSZV-naplé, 2. doboz, 1944. mircius 11.; Varga 2009. 115. o. A dandir mozgésitisira
kiadott rendelet szdma: 29 550/M. I1I. — 1944.

W HL II. 89. 304/a. dob. VKF. 1. oszt. M-napl6, 1944. mércius 26.

2 HLII. 89. 304/a. dob. VKF 1. oszt. M-naplé, 1944. marcius 24.
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légvonalban 500 km-re sincs a Vereckei-hdg6tél. Onnan délebbre, januir 24.
és februar 18. kozott a szovjetek az utolsé, még német kézben 1évé Dnyeper-
szakasz korzetében kialakult, dgynevezett korszuny—sevesenkovszkiji katlant
is felszamoltdk. Februar 22-ig a Dnyeper teljes nyugati partjit sikeriilt meg-
tisztitaniuk a németektdl, igy azok a folyamvédelem lehetSségétSl megfosztva
folyamatosan hétralni voltak kénytelenek a szovijet tuleré elsl. A {6 timadé cso-
portositdst képezd 1. és 2. Ukran Frontok magasabbegységei mércius folyamédn
tovdbb timadtak északnyugat-nyugat-délnyugat felé. Marcius 21-én a szovjet
1. és 4. harckocsihadseregek dtvigtik a Tarnopol-Proskurow vasutvonalat és
betortek a német 1. pancéloshadsereg hadmiveleti mélységébe. 24-én dtkeltek
a Dnyeszteren, két nap milva elfoglaltik Kamenyec-Podolszkot. 28-4n mir
Czernowitz széléig jutottak, a szovjet 1. garda-harckocsidandar pedig birtokba
vette Kolomeit. Ez az egykor lengyel-ukrin—hucul vegyes lakossigu kisviros
a Pruth foly6 partjin teril el és koziton/vastiton megkozelitve minddssze 70
km-re van a Tatdr-hagétol.”® )

A Dnyepernél, majd késébb a Dnyeszter felsé folydsa vidékén és Eszak-
Bukovindban, valamint a Podéliai-hatsig térségében bekévetkezett német
vereségek hatdsira a még fel nem hasznalt magyar erék bevetése is eloddzha-
tatlannd valt. A németekkel k6zosen Stryj térségébdl délkeleti irinyban terve-
zett ellentdmadassal képzelték el a Kdrpatok atjaréi felé t6ré Voros Hadsereg
megillitdsit a Szeret és Pruth volgyében. Egy ilyen hadmivelethez az eddig
rendelkezésre 4ll6 csekély erék novelése feltétlenil sziikséges volt. A Honvéd
Vezérkar f6noke mdrcius 26-dn e célbdl kivonta az 1. hegyidandirt a kolozs-
véri IX. hadtest-parancsnoksag aldrendeltségébdl, s az 1. hadsereg rendelkezé-
sére bocsétotta. A seregtest helyzetérdl, illetve a Maramarossziget-Raho térsé-
gébe torténd eltolds meginditdsirdl a IX. hadtest-parancsnoksignak aznap este
22 6réig kellett jelentést kiilldenie a Honvéd Vezérkar f6noke hadmiiveleti osz-
talydnak.™

Eredeti rendeltetése szerint az 1. hegyidandir a mdr emlitett, s 1943
végére kidolgozott, ,O” hatdrvédelmi tervben rogzitettek alapjin a Székely
Hatarvédelmi Ers8k védékorletétd]l északra, a Kelemen-havasok, a Borgdi-
hegység, a Radnai-havasok keleti pereme és a Mdramarosi-havasok déli tdmb-
jének teriiletén lett volna bevetve. Miutdn a seregtest mozgésitdsa és harctérre

13 Szabd — Szamvéber 2003. 44—48. o.

“ HL II. 89. 304/a. dob. VKF. 1. oszt. M-naplé, 1944. mircius 26. és HL Personalia, 259. dob.
Vitéz dalnoki Veress Lajos vezérezredes iratai. Az erdélyi IX. hadtest (késébb 2. hds.) ténykedése
és harca 1944. I1I. 19. — 1944. okt. 15-ig, 3. o.

=217 o=



I11ésfalvi Péter

szallitisa bekovetkezett, ezt a védSkorletet a 25. gyaloghadosztily gyalogsdgi
parancsnokdnak harccsoportja kellett megszallja.”®

Még mircius 26-4n a német véderd magyarorszigi meghatalmazott tdbor-
nokdn keresztiil befutott Szombathelyi Ferenc!® vezérezredeshez, a Honvéd
Vezérkar f6nokéhez Hitler azon intézkedése, mely siirgeti a magyar VII. had-
test jobbszdrnyinak aldtdmasztdsira a Kdrpatokban felvonulé magyar sereg-
testek (a 16. és 24. gyaloghadosztilyok, a 2. pancéloshadosztily, valamint az
1. és 2. hegyidanddrok) mieldbbi bevetését. E kérdés részleteinek megtirgya-
lisdra Ndday vezérezredes, az 1. hadsereg parancsnoka mdsnap utba indult a
Heeresgruppe Std harcalliaspontjara.’”

Fentiek értelmében masnap, mércius 27-én utasitdst kapott a Kézponti Szal-
litdsvezetSség, hogy gyorsitsa meg a széban forgé gyalog- és hegyi seregtes-
tek vonatrészeinek szallitdsit, és miel6bb hajtsa végre a 2. pancéloshadosztily
szdllitmanyainak eljuttatisit a kirakasi korzetekbe. A 28-i helyzetértékelés
szerint mércius 30-dn 24 érig végre lesz hajtva az 1. hegyidandar dtcsoporto-
sitdsa, igy csapataival hadmiveleti alkalmazas tekintetében hamarosan szami-
tani lehet.!®

Az 1. hegyidandir csapatainak vasuti széllitisira a mdr hivatkozott
Kézponti Szillitdsvezetéség napldjinak bejegyzései nydjtanak timpon-
tot. Eszerint a Karpdtaljara kihelyezett mozgésitott alakulatok széllitisanak
II. iitemében oldottdk meg a dandir bizonyos részeinek vastton torténé fel-
vonultatdsat. Mdrcius 26-d4n Rahén berakott, utba indult, s a végcélt jelentd
Kérosmezdt még aznap el is érte a 3. hegyivaddsz-zaszléalj torzse, valamint a

15 Vértes... 133. o. Idézi a IX. hadtest-parancsnoksig 1944. mdrcius 26-dn a Székely Hatirvédelmi
Erdk Parancsnoksdginak kildott 4/IX. hdt. I. a — 1944. sz. intézkedését. Ebb6l nem lett semmi,
mert az 1. hegyidanddrhoz hasonléan hamarosan a teljes 25. gyaloghadosztalyt is kivontdk a had-
test aldrendeltségébél és az 1. hadsereg rendelkezésére bocsitva kiszallitottak a harctérre.

16 Szombathelyi (1934-ig Knausz) Ferenc (*Gydr, 1887. méjus 17. — tPétervarad, 1946. november
5.). A pécsi M. kir. honvéd Gyalogsigi Hadaprédiskolat végezte, ahol 1906. augusztus 18-dn had-
apréd tiszthelyettessé avattik. 1910-ig kiilonféle beosztasokban szolgilt a 14. honvéd gyalogezred-
nél. 1910-1914 kézott elvégezte a bécsi Hadiiskoldt, az 1. vildghdborut vezérkari tisztként kiizdotte
végig. 1918/19-ben a HM-ben, illetve a Vorés Hadsereg féparancsnoksigin teljesitett szolgélatot.
Ezt kovetSen szdmos csapattiszti, valamint minisztériumi, tovabbd tandri dllst toltott be. 1936-tdl
a Ludovika Akadémia I. f8csoport parancsnoka, a Honvéd Vezérkar fénékének helyettese, had-
testparancsnok, majd a keleti megszallt terliletek katonai kozigazgatdsi parancsnoka. 1941. szep-
tember 6-t6l 1944. 4prilis 19-ig a Honvéd Vezérkar f6ndke, 1941. november 1-jétsl vezérezredesi
rendfokozatban. 1944. oktéber 15-¢ utdn nyilas fogsigban volt. A hdbora végén amerikai hadifog-
sdgba esett, ahonnan hazatérve letartéztattdk. 1946. mdjus 22-én hdboras és népellenes bintett
koholt vadjaval életfogytiglani fegyhdzra itélték. Rovidesen kiadtik a jugoszlav hatésdgoknak, ahol
héborus binésként kivégezték. Szakdly 2003. 331-332. o.

7 HL II. 89. 304/a. dob. VKF. 1. oszt. M-napl6, 1944. mércius 26.

8 HL II. 89. 304/a. dob. VKF. 1. oszt. M-napl6, 1944. mércius 27-28.
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telderit6-, az drkdsz- és a tdvbeszélészakasz. A zdszléalj tobbi része a legnehe-
zebb id6jarasi viszonyok kozepette, gyalogmenetben haladt a Tatdr-hagé felé.”
Ugyanezen nap estére Rahoéra, ideiglenes torzsszélldsira érkezett a dandér-
parancsnok, Léskay Ferenc? vezérérnagy. A Fels6-Tisza volgyének e fontos
pontjirdl j6 raldtdsa volt seregtestének felvonuléban 1évé csapataira.?!

27-én ugyancsak vastton indult dtnak az 1. hegyidandir parancsnoksiga,
a danddr tizérparancsnokdnak torzse, a 2. és 33. hegyivaddsz-zaszléaljak tor-
zsel, felderit6-, aknavets-, tavbeszéls- és arkdszszakaszai. Ezeket a részeket
mdsnap kovették a 16vészszdzadok és a maradék zdszléalj-kozvetlenek. A két
hegyivadisz-zdszléalj, tovabba a seregtest-parancsnoksdg szdllitmdnyai mar-
cius 29-én és 30-dn rakodtak ki célallomasaikon. A 4. és 12. hegyivadasz-zdsz-
l6aljak gyalogmenetben érték el bevetési korzeteiket. Ugyancsak 30-dn és a
hénap utolsé napjin érkeztek meg rendeltetési helyiikre az 1. hegyi egészség-
ugyi oszlop, az 1. hegyi sebestltszallit6 gépkocsioszlop, és az 1/8. kocsioszlop
szerelvényei.?

Ahogyan az 1. hegyidanddr gyalogsiga, akként tiizérsége is felemds médon
jutott el a felvonuldsi teriiletre: az 1. hegyi tiizérosztily gyalogmenetben, a 2.
vastiton. A 2. hegyi tiizérosztily mdrcius 22-én kapott parancsot az induldsra,
mégpedig oly médon, hogy az osztily 2. itegét Naszédra meneteltették, hogy
azzal a zaszléaljjal kerliljon ki a harctérre, amelynek tizérségi timogatdsat
majd biztositania kellett. Masnap odaérve azonban kidertlt, hogy a2. hegy1—
vaddsz-zaszléalj mar egy nappal azelétt elvonult. Igy az lteg marcius 24-én
tovibbmenetelt, majd mércius 28-dn Kisilvin bevagonirozott és immadr tenge-
lyen gordilt a front felé. Hamarosan utolérte Sket az osztily két mdsik ttegé-
nek szerelvénye is. Mircius 30-dn ¢éjfél el6tt nem sokkal Visévolgy dllomdson
kirakott a 2. hegyiiiteg, s Terebesfejérpatakra menetelt, ahol az osztilytorzs
dllomdsozott. Onnan 31-én Rahdra irdnyitottik az alosztilyt, ugyancsak gya-
logmenetben. Az osztily 5. és 33. hegyiiitege szerencsésebb volt, ket a vonat
egybdl Rahéra vitte.®

A tervezett timaddsban részt vevs csapatok mar felvonuléban voltak, illetve
folyt vasuti szallitasuk, amikor az 1. hadsereg-parancsnoksig megkapta az uta-

¥ HL KSZV-naplo, 2. doboz, 1944. marcius 26.

20 T éskay (1936-ig Luksch) Ferenc (*Segesviar, 1892. augusztus 12. — FStuttgart, 1971. februdr 18.).
A kassai cs. és kir. Gyalogsigi Hadaprédiskoldn avattak zdszldéssd a cs. és kir. 29. tabori vaddsz-
zészl6aljhoz 1910. augusztus 18-dn. Csapattestével végigharcolta az I. vildghdborut, majd azt kéve-
téen is gyalogos és kerékpdros alakulatoknal szolgalt. 1943. médjus 1-jén vezérérnaggya nevezték ki,
augusztus 10-én pedig az 1. hegyidandér parancsnokava. 1944. december 1-jétsl a haboru végéig a
9. hatirvadész, kés6bb rohamhadosztély parancsnoka. Szakdly 2003. 208. o.

2 Léskay eml. 3. o.

2 HL KSZV-naplg, 2. doboz, 1944. marcius 27-31.

% Varga 2009. 119-122. o.
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sitdst a teljes hadidllomédnyra emelésre. A parancsnoksig elsé mozgésitisi napja
marcius 28-4n 0 érakor kezd6dott, a menetkésziiltséget 1944. dprilis 3-dn 24
oraig kellett elérni.?* A hadseregtorzs mozgdsitisa éppen csak hogy kezdetét
vette, a hadsereg parancsnoka, Ndday Istvin® vezérezredes miris litogatdst
tett a kulcsfontossagu 1. hegyidandar parancsnoksiganak rahéi harcillaspont-
jan. Kozolte Léskayval, hogy az el6ljaré német hadseregcsoport-parancsnoksig
a felvonuléban 1év8 magyar 1. hadsereggel timadast tervez, amit 6 — marmint
Néday — lehetetlenségnek tart. A Vereckei- és a Beszkid-hdgékon dtkelésre
utasitott ungviri 24. gyaloghadosztily parancsnoka, Pintér Aladar, aki nem
mellesleg 1943. augusztus 10-ig az 1. hegyidanddr parancsnoka volt — mdris
jelentette a hadseregparancsnoknak, hogy a szélsGséges id6jirdsi viszonyok
koézepette naponta legfeljebb egy zdszl6aljat tud dtvinni az Erd8s-Karpatokon.
Léskay, miutdin Nédday rikérdezett e kérdésben kialakitott dlldspontjira, azon-
nal kifejtette, hogy a danddrt csapatvonattal egyiitt egy nap alatt atviszi a Tatar-
hagén. A héhelyzet és a még mindig visszafelé jov6 német-magyar csapatok, a
hideg és a sz€é] miatt ez kissé merész kijelentésnek ttinhet, azonban — mint ldtni
tfogjuk — ha kemény eréfeszitések drdn is, de nagyjabdl meg lehetett valésitani.
Az offenzivival kapcsolatosan mdr évatosabban nyilatkozott: meglatisa szerint
a tdmadist ,a Kdrpiatok erdéboritotta nyulvanyainak északi szegélyéig el6re
lehet vinni”, de onnan a galiciai siksigra kilépni mar veszedelmes, s8t, végzetes
lehet minden magyar seregtestre nézve. Megdllapitisit elsésorban a pancéltors
dgyuakkal valé altalinosan gyenge ellitottsiggal timasztotta ald. Ezt a néze-
tet Ndday is osztotta, s6t, még a sik vidékig sem akart el6remenni. Ezért az
1. hegyidandar szdmdra is csak az Ardzeluza—Hordje 1479-es hdromszogelési
pont-Lesniéw 1255-6s magassigi pont-Jawornik-hegygerinc—Jama Polenski
1697-es hdromszogelési pont vonalat hatirozta meg mint elérendd terepsza-
kaszt. A seregtest parancsnoksigat Mez8hiton jelolte ki.?

2*HL HM 12.301/M. 1. b. oszt. — 1944. A mércius 26-i keltezést géptaviratra Szamvéber Norbert
kollégam hivta fel a figyelmemet.

% Néday Istvin (*Nagymihaly, 1888. junius 20. — tBalassagyarmat, 1954. janudr 30.). 1908. augusz-
tus 18-dn avattik hadnaggyd a Ludovika Akadémidn, majd a budapesti cs. és kir. 24. tibori vaddsz-
zdszl6aljndl kezdte meg szolgalatit. Elvégezte a Hadiiskolat, ezért az I. vilighdborut mar vezérkari
beosztdsokban harcolta végig. 1919-ben a Vorés hadsereg 7. hadosztilyanak vezérkari fénoke. Azt
kévetSen szdmos minisztériumi és csapatbeosztist toltott be. 1939-t61 a Honvéd Vezérkar f6noke
elsé helyettese, majd hadmiveleti csoportféndk, késébb a HM 1. csoportféndke. 1942. augusztus
1. és 1944. dprilis 1. k6z6tt az 1. hadsereg parancsnoka, 1942. november 1-t8l vezérezredesi rend-
fokozatban. 1944. junius 19-én nyugalmaztik, szeptember 22-én Horthy kiilénmegbizottjaként
titokban az olaszorszdgi Casertba repiilt, hogy tdrgyaljon a nyugati sz6vetségesekkel. Kiildetése
sikertelen volt. 1945. janudr 18-dn ,hitlenség” miatt lefokoztik. A haborut kdvetSen hazatért
Magyarorszagra. Szakdly 2003. 241. o.

% Ldskay eml. 3—4. o. A szovegben eredetileg az ,,Ardzeluza—Hordie 1473-as hdromszégelési pont—
Liszniow—Jawornik-hegygerinc—Polenszki 1697-es haromszogelési pont” terepmeghatarozés olvas-
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A Heeresgruppe Sid parancsnoksdga dprilis 1-jén utasitotta a kordbban
Magyarorszig megszélldsdban is részt vett ,Feldherrnhalle” 1030. grandtos-

ezredet,” hogy a Tatdr-hig6 megerdsitésére Mikuliczynnél az 1. hadsereg ald-
rendeltségébe 1épjen.?®

Bevetés a Karpdtokban

Az 1. hadsereg 1944. tavaszi timaddsédval valamennyit is foglalkozé szakiroda-
lom tébbnyire dprilis 17-ét jel6li meg annak napjaként, amikor a Magyarorszig
teriiletérdl a Karpatok elterébe kiérkezett seregtestek a hatrdlé megszallé had-
osztalyokkal egyititt timaddst inditottak a szovjetek ellen. Arrél, hogy a had-
sereg egyes aldrendeltjei, elsésorban az 1. hegyidandar élei mdr kordbban harc-
érintkezésbe 1éptek az ellenséggel, éppenséggel nem, vagy mindossze egy-két
mondatban esik sz6.%

Pedig a térképre rapillantva és ismerve, hogy a Heeresgruppe Siid 1. pan-
célos- és 8. hadserege kozott a Dnyeszter és a Karpétok térségében mintegy
200 km-es rés titong, tovibba, hogy a szovjetek elérevetett osztagai marcius
28-dn mar Kolomeanal alltak, j6zan paraszti ésszel is kikovetkeztethetd, hogy
az ebben az esetben kiilonosen is veszélyeztetett Pruth volgyet le kellett zarni
az ellenség el6tt. Ehhez csak azok a csapatok dllhattak rendelkezésre, amelyek
a Tatar-hdgén dt mar menetben voltak.

1944. mércius 30-4n az 1. hegyidanddr-parancsnok Kérésmezére telepitette
elére torzsszélldsit. Ugyanakkor parancsot kapott a hadsereg-parancsnoksig-
t6l, hogy két megerGsitett hegyivadisz-zaszléaljjal torjon elére a Pruth vol-
gyében és foglalja el Delatynt, egy-egy megerésitett hegyivaddsz-zdszléalja-
val biztositsa a Tatdr-hagét, illetve vegye birtokba a Fels6-Pruth volgyében az
ardzeluzai vizvilasztét, s a maradék egy zdszléaljjal pedig Tiszabogddnyban
maradjon, hogy azzal ott lezdrja a Czeremosz volgyébdl a Fehér-Tisza vol-
gyébe dtvezetd utakat. A sokoldala feladat sulyat az kellett képezze, hogy a
danddr a Tatdr-hagét biztosan kézben tartsa.’® Mindehhez a seregtest a 189

hatd, amelyet sziikséges volt pontositani a varséi katonai térképészeti intézet (Wojskowy Instytut
Geograficzny) 1933. évi, 1:100 000 méretarinyu Lengyelorszig térképének P55 S39 (Mikuliczyn)
és P56 S39 (Zabie) szelvényein olvashaté adatoknak megfeleléen.

27 Az ezred két motorizélt grinatoszdszléaljat foglalt magdban, Szamvéber Norbert kozlése szerint
megerdsitve egy négylveges gépkocsizé konnyi tarackos (10,5 cm) titeggel.

2 HL II. 89. 304/a. dob. VKF. 1. oszt. M-napld, 1944. 4prilis 1.

¥ Vo.: Csima 1961. 214. o.; Ungvdry 2005. 258. o.; Olvedi 1989. 72-74. o.

30 Ldskay eml. 4. o.
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goly6szérét, 62 géppuskit, 32-32 grandtvetdt és nehézpuskat, 30 aknavett, 26
pancéltoré-agyut és 24 hegyidgyut vehetett igénybe. !

A Tatir-hagé biztositisinak végrehajtisira Léskay vezérérnagy a 33.
hegyivaddsz-zaszléaljat utasitotta, amely a kovetkezd napon a német 1030.
grandtosezredtsl dtvette a hdgé és kozvetlen kornyéke biztositdsit. A zasz-
l6aljat a 2. hegyitiizér-osztily 2. és 33. hegyiiitege tdmogatta. A védskorlet
és a tiizel6allasok berendezése a rendkivil hideg, szeles idében, s combig ér
héban emberfeletti eréfeszitést kovetelt.*

Mar marcius 30-dn és dprilis 1-jén dtba indultak a 2., 3. és 4. hegyivaddsz-
zdszl6aljak felderits jarérei, hogy a K8rosmez6tél keletre elteriild hegyvidéket,
a fontosabb telepiiléseket és persze féleg a Prut volgyét felderitsék. Ezek a jar-
6rok a mozgésitds sordn feldllitott felderitd szakaszok® dllomanydbdl kertiltek
ki, minden esetben a szakaszparancsnokok vezetésével.**

Kézvetlen az 6 nyomukban indult utjara Ujlaky Gyérgy ezredes, a dandar
gyalogsigi parancsnokdnak harccsoportja, amelynek katondit ugyanigy suij-
tottdk a szélséséges idGjarasi viszonyok. A 2. és 3. hegyivaddsz-zaszléaljakbdl,
a német 1030. grdnitosezred egyik zdszl6aljabdl, az 1. hegyi utdszszizadbol
és az Gket timogaté tlizérségbdl allé csoportositis a Pruth volgyében nyomult
elére, ahol az utak alig voltak jarhatéak, s az 6sszes hid fel volt robbantva.
A harccsoport anélkiil érte el Mikuliczynt, hogy ellenségbe botlott volna, majd
dprilis 4-én Dordnal, illetve Delatyntdl kozvetleniil délre tesett a tiizkereszt-
ségen. Ekkor szenvedte el az 1. hegyidanddr az elsé véres veszteségeit: négyen
megsebesiiltek, négyen pedig elestek ezekben a harcokban, mindannyian a
3. hegyivadasz-zdszl6aljbdl. Ok voltak a dandar elsé hési halottai az 1944. évi
hadmiveletek sordn.*

Hogy a viroskit bevehessék, illetve szildrdan kézben tarthassdk, az onnan
keletre emelked8 uralgé magaslat, a Jaworowa 1001 hdromszogelési pont bir-
tokba vételére Tiszabogdinybdl erdltetett menetben el6revontik a 4. hegyi-

31 Az OKH Szervezési Osztilya részére rendelkezésre bocsatott hadrend az 1. hegyidandér csapa-
tairél. HL. Mikrofilmtdr, 782. tekercs, 6 380 923. felvétel.

32 Ldskay eml. 4. o.; Varga eml. 96. o.

33 A felderit6 szakaszok 40 fével alakultak meg, parancsnokuk szinte minden esetben, illetve lehe-
t8ség szerint ratermett fiatal hivatdsos tiszt volt. Személyi dllomanyuk onként jelentkezettekbdl
tevédott ossze, akik az adott zdszl6alj legértelmesebb, legjobb alloképességt tisztesei, honvédei
kozil keriltek ki. Mindannyiukndl alapkévetelmény volt a j6 si- és sziklamdsz6 tudds. A szaka-
szok teljes dllomédnya 1943 M 9 mm-es Kiraly géppisztollyal volt felszerelve.

3* Sdray Bertalan katonai szolgdlatira vonatkoz6 feljegyzései, valamint Szabd Zoltdn: Felderits jar6r
cimd irasa (a kézirat masolata a szerzé birtokaban).

% Ldskay eml. 4. o., tovibbd KFKI-veszteségi adatbazis. Az elsé hési halottakat érdemes név sze-
rint megemliteni: Cserna Istvan cimzetes Srmester, Karcsa Odén tizedes, Csanyi Kéroly és Hubdn
Liész16 honvédek.
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vaddsz-zdszléaljat, s megkezd6dott a 12. és 33. hegyivaddsz-zaszléaljak fel-
zarkéztatdsa is. Ily médon nem csak a Jaworowit, hanem a szintén fontos
Rokietkit is sikeriilt megszallni, ahonnan el6z8leg a partizinok elizték az
1. hegyi huszarszdzadot. Aprilis 8-dn a harccsoport silyos utcai harcok koze-
pette elfoglalta Delatynt.*

Mir most jelezniink kell, hogy az 1. hegyidandir harcfeladatait szinte
az els6 pillanattél kezdve a legnehezebb kérilmények kozott hajtotta végre.
Nem csak a mér emlitett széls8séges téli idGjards jelentett kihivést az egyéb-
ként edzett hegyiek szdmdra, de a vezetéséhez sziikséges feltételek is hagytak
némi kivinnivalét maguk utin. Az mindenképpen problematikus volt, hogy az
1. hadsereg hadmiiveleti osztalya (I. a.) még 1944. aprilis 9-én sem volt kész
a Stryjbe torténd attelepiilésre, igy dlldspontja tovabbra is Munkédcson maradt.
A nagy tivolsigot azonban le lehetett volna gy6zni, ha a hadsereg vezetési térzse
és a kiizd6 seregtestek kozotti hirrendszer kifogistalan, de az 1. hegyidandar
telé ez az sszekottetés sem volt meg. Eppen a Delatyn koruli harcok legfor-
rébb napjaiban a hirrendszer csatlakozé dllomdsa K8résmezén volt, ami rdada-
sul nem azt jelentette hogy az 1. hadsereg parancsnoksigardl oddig épitették
ki a hiradas és -vétel rendszerét, hanem hogy ott van a XX. szizad kézepén
korszerGnek mondhaté telekommunikdciés eszkoz! Igy az 1. hegyidandar
parancsnoka, aki a Delatyntdl délre, mintegy két kilométerre emelkedd Pirs
Dora 964-es magassigi pontra vitte elére harcdllispontjit, kénytelen volt leg-
fontosabb kozolni valéit motorkerékpdrossal vagy jelentSlovassal tovdbbi-
tani, s természetesen K6rosmez6rél 6 is csak igy kaphatta meg a legfrissebb
parancsokat. Ezek nem ritkdn a budapesti HM-kézponton keresztil (!) jutot-
tak Munkdcsra, vagy onnan ezen az uton érkeztek. Az 1. hadsereg hiradé-
parancsnoka, akinek kotelessége lett volna a hirtengelyt a dandarparancsnok
harcalldspontjdig meghosszabbittatni, ennek felelésségét a dandir hiradépa-
rancsnokdra, Lenkefy Erik szdzadosra héritotta, s e kudarcért le is véltatta.
Léskayt ez nemcsak azért bosszantotta, mert igen derék, ratermett hiradé-
tisztnek tartotta Lenkefy szdzadost, akihez ragaszkodott, hanem azért is, mert
a dandar teljesitményeivel kapcsolatos jelentései koziil szimos el sem jutott a
hadsereg-parancsnoksigra. Igy példdul miutin az 1. hegyidanddr parancsnoka
a Delatyn kortli hadmiveleteket kévetéen Nadworndn taldlkozott Lakatos
Géza¥ vezérezredessel, az mit sem tudott arrél, hogy a 33. hegyivadisz-zdsz-

36 Ldskay eml. 4. o.

37 Lakatos Géza (*Budapest, 1890. dprilis 30. — tAdelaide, 1967. méjus 21.). A Ludovika Akadémiit
végezte, 1910. augusztus 18-dn avattik hadnaggyd a budapesti 1. honvéd gyalogezredhez. Az
I. vildghdborut kilonb6z8 gyalogos csapattestekkel harcolta végig, majd az 6sszeomlast kovetSen
is ennél a fegyvernemnél szolgilt. Volt ezred-, danddr-, hadtest- és hadseregparancsnok is. 1943.
augusztus 1-jén vezérezredessé nevezték ki. 1944. dprilis 1-jét6l méjus 26-ig az 1. hadsereg parancs-
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16alj katondi a megel6z8 napokban egy teljes szovjet tarackos liteget vertek szét,
16vegeit pedlg sértetlendl zsdkmanyoltik.*®

Aprilis 9-én az ellenség harckocsikkal timogatott ellenlékéseit az Ujlaky-
csoport rendre visszaverte, s az elért vonalat is sikertlt tartania. Kiemelkedett
az 1. hegyi utdszszdzad tevékenysége, mely a harcok sordn egy T-34-es harc-
kocsit felrobbantott. A dandar tobbi része a Tatir-hagétdl folyamatosan moz-
gott elére Worochta, Mikuliczyn, Delatyn térségébe. A felzarkéztatast dprilis
10-ére be kellett fejezni, mert a német el6ljaré parancsnoksag stirgette az 1030.
grandtosezred teljes kivondsit. Ugyan a Karpdtokban ezen a napon mar olva-
das volt a jellemzd, s csak a magasabb fekvési teriileteken igértek éjjeli fagyot,
azonban a melegebb, deriilt id§8 ellenére az utak, hdgék jarhatésiga lényegesen
még nem javult.”

Aprilis 10-én a delatyni csoport véddkorletében kolesonos tiztevékenység
voltajellemz3, aworochtai csoport egy megerésitett 16vészszazadat Zabiéra tolta
elére. A német 1030. griandtosezred mdsik zdszl6alja az ezredkozvetlenekkel
egyitt kivalt a danddr kotelékébdl, hogy a Borgéi-higé térségébe, Kosnira
szallithassdk. A dandar t6bbi részének elérevondsa tovabbra is folyamatos volt.
Ha eddig a héfavasok és a kemény hideg jelentett akadalyt, gy most a hirte-
len olvaddssal bek6szonté mély sar tette szinte lehetetlenné az elrenyomulast
az elmocsarasodott utakon.*

Misnap Delatyn-nil az 1. hegyidandar tiizérsége tlzpdrbajt vivott a szov-
jetekkel, gyalogsiga azonban kiszorult a varosbél. Ekézben Dorara beérkezett
a danddr egy Ujabb hegyivaddsz-ziszldalja. Az id8jards borus volt, a hémérsék-
let emelkedett. Ennek kovetkeztében az utak allapota tovabb rosszabbodott, a
talajutak teljesen feldztak.*

1944. 4prilis 11-én az 1. hadsereg vezetési térzse mar Stryjben tevékeny-
kedett, a f6szalldsmester torzse tovdbbra is Munkdcson. Ez 13-dn reggel vas-
uti szallitissal dtnak indult és 15-ét6l mdr a teljes 1. hadsereg-parancsnok-
sag Stryjben telepiilt. Mivel Delatyn virosit, mint a Tatdr-hdgé védelmének
egyik kulcsat feltétleniil kézben kellett tartani, az 1. hegyidandir zéme foly-
tatta timaddsra valé felkésziilését, egy-egy zdszléalja Dorin és Worochtan biz-
tositott. A dandarparancsnoksig Kérosmezérdl irdnyitotta a miveleteket. Az

noka. Szolgélaton kivili viszonyban magyar mi-niszterelnok volt 1944. augusztus 29. és oktéber
16. kozott, majd nyilas fogsagot és szovjet internaldst szenvedett. 1965-ben Ausztrilidba tévozott.
Szakdly 2003. 197. o. Naday Istvin vezérezredes nem vallalta, hogy végrehajtja a németek szdja ize
szerinti timaddst a Kdrpatok elterében, ezért lemondott hadsereg-parancsnoki beosztdsardl.

38 Ldskay eml. 4. o.

% HL VKF 304. dob. 1. oszt. tdjékoztatdja a katonai helyzetrdl, 1944. dprilis 9.

4 HL VKF 304. dob. 1. oszt. tdjékoztat6ja a katonai helyzetrsl, 1944. 4prilis 10.

“ HL VKF 304. dob. 1. oszt. tdjékoztatdja a katonai helyzetrél, 1944. dprilis 11.
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enyhe id6jards kovetkeztében a hémérséklet tartésan 4-10 fok kéril mozgott,
ami a magasabban fekvé hdgékon is olvadist eredményezett. Az utak tovibbra
is feldzottak maradtak, a jarhatésdgi viszonyok romlottak.*?

A delatyni harccsoportnak a vérostél nyugatra, de észak-északkeleti irdny-
ban vezetett timadasa dprilis 12-én megindult, s a nap folyaman 6-8 km teret
nyert. A harccselekmények az éjszaka folyamadn is tartottak, s szindék szerint a
timaddsnak a kijel6lt irdnyban masnap is folytatédnia kellett.*

Ezt azonban jelent8s mértékben befolydsolta a szemben 4116 szovjet csapatok
egyre er6s6dé ellendllasa. A hegyiek ugyan még 13-dn is haladtak el6re vala-
mennyit az erdés-hegyes terepen, hiszen a kiizd6k legels6 vonala Delatyntdl 10
km-re allott északkeleti és északnyugati irdinyban, azonban a jelentések komoly
ellenlokésekrdl szamoltak be.

Aprilis 14-én az 1. hegyidanddr csapatai médr nem tudtak tovdbbnyomulni,
s6t, a tulerejd szovjet ellentdmadas el8l visszavonuldsban voltak Delatyntdl
délre. A helyzet a nap végén még tisztdzatlan volt.** A dandért dprilis 15-én
aldrendelték a Tatdr-hdgéra még csak részben beérkezett, s harcillaspontjit ott
kialakité VI. hadtest-parancsnoksdgnak.*

A magyar hegyiek részérél a kies udilévaroska ismételt birtokbavételére ira-
nyul6 tovabbi miveletek a kovetkez8 napoktdl kezdve mar a delatyn—kolomeai
utkozet részét képezték, amely a magyar 1. hadsereg 4prilis 17-én megindulé
tamadé hadmiveletébe illeszkedett.

4“2 HL VKF 304. dob. 1. oszt. tdjékoztatéja a katonai helyzetrdl, 1944. dprilis 12.

# HL VKF 304. dob. 1. oszt. tajékoztatdja a katonai helyzetrél, 1944. dprilis 13.

# HL VKF 304. dob. 1. oszt. tijékoztatdja a katonai helyzetrdl, 1944. 4prilis 15.

* Farkas 1952. 18. 0. Megjegyzendd, hogy a hadtest-parancsnoksidg még masnap is el8retelepiils-
ben volt Maramarosszigetrdl a Tatdr-hagéra, részben gépkocsi széllitdssal, részben pedig gyalog-
menetben. Ldsd ehhez a KSZV-naplé 1944. dprilis 16-i bejegyzését!
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,2Hadnaggya avattdk 1934-ben”

A Ludovika Akadémia két névendékének parhuzamos életrajza*

Tanulmanyomban a Ludovika Akadémia két 1934-ben végzett hallgatéjanak
palyafutdsit kovetem nyomon. A hivatisos tisztek életrajzdnak jol feltdrt teri-
lete az 1945 el6tti id8szak, ugyanakkor az élettorténetek izgalmasabb feje-
zetét az utdna kovetkezd korszak képezi. A biogrifidk megirdsa sordn ezért
a II. vilighdbora utini id6szakra helyeztem a hangsilyt. A magyar tirsada-
lom korabbi elitjének részeként a magyar honvédtiszti kar is dldozatul esett az
impériumvéltisnak. Az 1945-6s év tehdt fontos cezurit jelent az egykori hon-
védtisztek élettorténeteiben, hiszen derékba torte karrierjiiket. Noha a két fel-
véazolt életpilya homlokegyenest ellentétes mintat kévet, a behatarolt mozgds-
tér és a hideghdborus korszak logikéja folytin a két n6évendék sorsa késGbb
mégis dsszekapesolédott. Munkdm sordn a Hadtérténelmi Levéltar Kézponti
Irattdrdnak tiszti okmdnygydjtGjében talilhaté adatokat az Allamblztonsagl
Szolgilatok Torténeti Levéltirinak (ABTL) iratai alapjdn egészitettem ki.

Békecvek és frontszolgdlat

Berthéty Ldszl6' és Viharos Jézsef? 1930-ban kezdték meg tanulményaikat
a Ludovika Akadémidn. Berthéty katonatiszti, Viharos rendértiszti csaldidbol
szdarmazott. A hasonlénak mondhaté tirsadalmi hattér dacdra fontos kiillonbsé-
get jelentett, hogy Viharos sziilei Erdélybél, a trianoni békekotés utin telepiil-
tek 4t Magyarorszdgra, a gyermek ily médon kordn megtapasztalta a torténeti
kortilményeknek valé kiszolgaltatottsigot. Noha édesapja Hédmezéviasarhely

* A parhuzamos életrajz klasszikus mifaja Plutarkhosz nevéhez fiiz6dik. Az i. sz. 1-2. szdzadban élt
szerzd neves gorog és rémai férfink életének egyiittes targyaldsara villalkozott. Jéllehet a biogra-
fidk megirdsit nem a torténetirds célja vezette, a részletekben gazdag, tanulsigos olvasmanyok t6b-
bet eldrulnak a korrél, mint a kifejezetten torténetiréi céllal készilt munkak. Vo.: Pecz 1904. 529. o.
! Berthéty Laszl6 (*Oroshédza, 1912. 05. 26.) Hadtorténelmi Levéltar (HL) KI 4625. sz. Berthéty
Lészl6 tiszti okmanygydjtéje. Vezetékneve az iratokban gyakran Bertéthy véltozatban fordul eld.
V6.: Rada 1998. 793. o. Irssomban a tiszti okmanygyjtéjében szerepls formit veszem alapul.

2 Viharos (Wozab) Jézsef (*Arad, 1910. 06. 22. — $Veszprém, 2005. 08. 16.) HL KI 80 045. sz.
Viharos Jézsef tiszti okmanygydjtsje.
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-

Berthoty Ldszlo és Vibaros Jozsef a magyar hatdrhoz tett kirdnduldson, 1961

renddrf6kapitinya lett, a csaldd tdrsadalmi beilleszkedése nem volt z6kkend-
mentes. A két névendék 1934-ben végzett a Ludovika Akadémidn, innepé-
lyes avatdsukra az intézmény rendjének megfelelen augusztus 20-dn kerilt
sor. Az Akadémia torténetérdl készilt osszefoglalé kiemelkedd sportteljesit-
ménye kapcsin Berthétyrdl kiilon is megemlékezett, mivel 1933-ban és 1934-
ben 6 nyerte el ,a legjobb féiskolai 16v6” cimet.® A f8iskola elvégzése utin
mindketten katonai palyara léptek, egymdshoz kozel fekvs alfoldi varosok-
ban kezdték meg a szolgdlatukat. Viharos a hédmezévasarhelyi 9/111. zasz-
l6aljhoz keriilt, majd Gyuldn, az 5. vadasz zdszl6aljnal folytatta palyafutdsit,
utina Budapestre helyezték, ahol a 3. gépkocsizé 16vész zdszl6alj tisztje volt,
majd Kundgotan, a 19. hatdrvaddsz zdszléalj kerékpdros szdzaddndl teljesitett
szolgdlatot. Berthétyt Békéscsabdra, a 10., majd a 19. gyalogezredhez osztot-
tak be. Csapatszolgilatit kévetGen Budapestre, a 15. gyalogezredhez kerilt.
1941-1944 kozott a Ludovika Akadémidn a 16- és fegyverismeretek tandra volt
és a Hadiakadémidn, azaz a vezérkari tisztképzd akadémidn oktatott.

* Rada 1998. 661-662. o.
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A magyar honvédség dllomanya szdmdra a hibord 1941 nyarin kezdé-
dott meg. Viharos 1942 dprilisiban, az orosz hadmiveleti tertiletre kivonulé
VI. kerékpiros zészl6alj szdzadparancsnokaként kezdte meg frontszolgilatit.
1942 augusztusiban — a Don menti hidf6csatdk sordn — aknabecsapédistdl
sulyos légnyomdst szenvedett, utina a Rébert Karoly korati honvédkérhazban
apoltik. Helytdllasdért a Signum Laudis, I. osztilya tlzkereszt érdemérem-
mel tiintették ki.* Felépulését kovetGen Nagysz6llgsre, a VIII. kerékparos
zédszl6aljhoz vonult be és kiképz6 szdzadparancsnoki beosztisban a hdtorszag-
ban teljesitett szolgalatot. 1944 oktéberében a 24. honvéd felderit6 pétosztily
segédtisztjeként keriilt ismét hadmiveleti teriiletre. 1945. mércius 22-én szov-
jet hadifogsdgba esett, onnan 1947. junius 5-én tért haza. Berthéty 1944 jali-
usdban kertlt ki a hadmiveleti tertletre. Részese volt a szovjet tilers ellen
folytatott kizdelem kulcsfontossdgi csatdinak; szeptemberig a karpataljai
hadmiivelet keretében a Tatirhagét az Ukrin Front ellen véds 24/111. zasz-
16alj, 1944. oktdéber 20-tél a dunafoldviri atkelSt véds dllasrendszer, az agy-
nevezett solti hidfé védelmét ellité gyalogezred zaszléalj parancsnoki tisztét
toltotte be. 1944-én december 7-én tortént sebesiilését kovetSen a gyéri hadi-
kérhazba kertlt, ahonnan 1944. december 27-én kérhazvonattal Ingolstadtba
szallitottak. 1945. dprilis 26-4n amerikai hadifogsigba esett, amelyb6l 1946.
janudr 31-én szabadult.

Keényszerpdlydn

Az Gjonnan berendezkedd hatalom a népi demokricia ellenségeiként kezelte a
Horthy-korszak elitjéhez sorolt tirsadalmi rétegeket. Kiemelt figyelmet fordi-
tott az egykori honvédtisztekre, hiszen neveltetésiik és szocializiciéjuk révén
teltehetd volt a szovjet tipusu politikai rendszerrel valé szembenallasuk, kato-
nai képzettségiik folytin pedig a hatalommal valé szembefordulds potencia-
lis béazisit képezhették. A korabbi életpélya folytatisa tobbé nem volt lehetsé-
ges, el6bb vagy utébb rakényszeriiltek a katonai pélya elhagydsira. Kényszerd
palyamédositdsuk dltalaban lefelé irdnyulé mozgast eredményezett, ami sze-
rencsés esetben a tulélés zdloga lehetett a szovjet mintira kiépitett 4j tdrsa-
dalmi rendben.’ A beliigyi nyilvintartdsok az itthon maradt ,horthysta kato-
natisztek” maradéktalan szdmbavételére torekedtek, mig a kulfoldre szakadt
honvédtisztek a kiilhoni emigrins szervezetekhez valé csatlakozdsuk, vala-

* Honvédségi Kozlony, 17. (1942. 4prilis 28.) 526. o.

5 Az itthon maradottak megktizdési stratégidira gazdag anyagot kindl Rainer M. Janos Szdzadosok
ciml kotete, amelyben a Ludovika Akadémidn 1939-ben végzett évfolyam sorsit dolgozta fel.
A kétet cime a tanulmdnyomban elemzett két honvédtiszt karrierjére is érvényes, mindketten sza-
zadosi rangban érték meg a hatalomvéltist. Rainer 2018.
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mint a nyugati titkosszolgilatokkal fenntartott esetleges kapcsolataik folytin
kertltek a magyar allambiztonsigi szervek latéterébe. A 1945 utini élettorté-
netek feltirasinak mindkét esetben megkertlhetetlen forrasai a beligyi szer-
vek dltal keletkeztetett iratanyagok, melyek — kell§ forraskritika alkalmazai-
saval — a primér tények mellett az érintettek dontési lehet8ségeirdl vagy azok
hidnyardl, korabbi szocializdciéjukkal 6sszhangban dllé vagy azzal ellentétes
valasztdsairdl és azok kovetkezményeirdl adnak felvilagositast.

Az amerikai hadifogsdgbdl kiszabadult Berthéty Németorszdgban tele-
pedett le. 1946-1950 kozo6tt nehéz testi munkaval kereste kenyerét, tébbek
kozott kitritett magyar gépipari gépek gydtjtésével, javitdsival és hazaszalli-
tasdval foglalkozott, 1951-t8l 1957-ig a Siemens elektrotechnikai cég kereske-
delmi utazéja volt.* Munkdja mellett élénk figyelemmel kisérte hazija sorsinak
alakuldsat. Kisbarnaki Farkas Ferenc vezérezredes, volt kormanybiztos 1948
végén kezdeményezte a killhonba szakadt honvédtisztek szimbavételét.” 1949.
janudr 1-jén megalakult a Magyar Harcosok Bajtirsi Ko6zossége (MHBK),
amely kildetésének tekintette Magyarorszdg szovjet megszillds aldli felsza-
baditisit. Az MHBK lehetdvé tette tagjai szamadra, hogy egytttmikodjenek
a nyugati titkosszolgdlatokkal, és a hideghdboru kezdeti id6szakdban a nyu-
gati hatalmaknak is sziikségiik volt a Kelet-Eurépabdl emigralt szakemberek
helyismeretére.® Az MHBK hirszerzé csoportjit vezeté Kovics Attila lelové-
sét kovetSen Zaké Berthétyt kérte fel az MHBK francia feliigyelete (Service
de Documentation Extérieure et de Contre-Espionnage, Kiilféldi Hirszerzé
és Kémelhdrité6 Szolgélat) alatt miik6dS csoport munkdjinak irdnyitdsira.’
A magyar dllambiztonsagi szerv ennek folytdn kordn felfigyelt Berthéty szemé-
lyére, aki célszemélyként a Hopkins fedénevet kapta: ,Bert6thy Laszl6 (1912.
Oroshaza, Herczeg Erzsébet) ellen korozés van elrendelve, mert 1951-ben az
MHBK egyik hirszerzs csoportJanak volt a VCZCtOJC és mint ilyen, tigynokok
és futdrok beszervezését irdnyitotta és végezte.”'* Ertékelésiik szerint Berthoty
egyéves csoportvezetéi mikodése nem volt sikeresnek mondhaté, mivel f6ként
a munka szervezeti és adminisztrativ oldaldra koncentrilt, ugyanakkor a
konspirdciés készség és az operativ Ugyek intézése nem tartozott az eréssé-

¢ A szévetségesek minden, a magyar dllam altal kilféldre menekitett magyar javat hadizsikmany-
nak tekintettek. ,Szdmos hadilizem, mintegy 300 mozdony, tizezer vasuti kocsi, 400 gépkocsi,
4756 16, nagy mennyiségl vetémag és tobb tizezer tonndnyi egyéb anyag dllt rendelkezéstinkre a
Honvédelmi Minisztérium akkori nyilvintartisa szerint.” Radndczy 1998. 729-730. o.

" Ungwdry 2014. 62.

® Radndczy 1998. 734, 736.

9 ABTL 3.2.5. O-13678. 83-88. o.

10 BM 11/2. Osztily javaslata Bertéthy Laszl6 tigyében. Budapest, 1959. dprilis 15. ABTL 3.2.5.
0-13678. 53. o.
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gei kozé.! 1952-t8l a szintén fran-
cia irdnyitds alatt 4116 rowensburgi
hirszerz§ iskola oktatéja lett, 1955-
ig 6 foglalkozott a Magyarorszdgra
bekiildott futirok kiképzésével.
1956 elején az MHBK langenargeni
hirszerzé csoportjinak vezetésével,
és a kulfoldon, valamint a Német
Szovetségi Koztdrsasdgban dolgozé
MHBK igynokok nyilvintartdsd-
val biztik meg.'?

Az itthon maradt honvédtisztek
lehet8ségeit és életkilitisait Rainer
M. Janos a kovetkezd sorokkal jel-
lemezte: ,A beilleszkedés egyik
lehetséges ttja a politikai rendszer-
nek tett kiillonleges szolgélat. Akik
1945 utin, de kivdlt 1948 utin a
hadseregben maradtak, voltakép-
pen ezt vallaltik. Megtarthattdk :
hivatdsukat, nem kellett teljesség- p ., 1 415 1060 hori
gel 4 életstratégiat kidolgozniuk
— s6t, valamennyire az Gj rend potencidlis vagy valédi elitjéhez sorolhattik
magukat. Valéjdban ez a kivélasztottsig id8leges volt, afféle haladék. Az
otvenes évek elején néhany kivétellel ez a haladék a szdzadosok szamadra lejart,
sorra kihullottak a rostdn és ott folytathattdk, ahol tirsaik par éve kezdték el —
segédmunkaval, fizikai eréfeszitésekkel, viltozé munkahelyek gyanakvé 1ég-
korében.” A leirtak hii képet adnak a szovjet hadifogsdgbdl visszatért Viharos
hényatott sorsar6l. Hazatérését kévetSen belépett a Magyar Kommunista
Part helyi szervezetébe, majd jelentkezett a demokratikus hadseregbe. 1947
8szén a Kossuth Akadémidra keriilt, im onnan ségordnak Jugoszlavidba val6
dissziddldsa miatt 1948 Gszén eltavolitottak, egyuttal a partbdl is kizartak.'

1 Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az MHBK kézponti nyilvintartdsi rendszere a hazai
katonai és politikai helyzet alakuldsdval kapcsolatos jelentéseket 6sszegezte. fgy lehet6séget bizto-
sitott az egymadst kiegészits felderitd jelentések Gsszehasonlitdsdra és ellendrzésére. Vo.: Radndczy
1998. 738. o.

12 Osszefoglalé jelentés. Budapest, 1964. januar 11. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 422. o. (digit)

13 Rainer 2018. 317. o.

“ Viharos Jézsef kundgotai lakos, volt honvéd szizados kérnyezettanulménya. Békéscsaba, 1950.
augusztus 9. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 23. o.
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A rikovetkezd id8szakrdl 1967-ben irott 6néletrajziban szamol be: ,Voltam
gyumolesfa igynok, majd biztositési tigynok — s kézben igy nappal dolgozva
— esti tanfolyamon elvégeztem egy konyvelési tanfolyamot, bejutottam a sze-
gedi Tejizemhez, de ott sem sokdig voltam, mert tiszti mivoltom miatt 3
hénap utin elbocsdjtottak. Majd Kecskemétre keriiltem a Tejipari Es-hez,
hol hosszabb ideig sikertilt gyokeret vernem. (1951-1956). 1956-ban édllisom-
bdl ismét elbocsijtottak, s ez adta meg a végsé elhatdrozast, hogy Nyugatra
tivozzam.”"®

Eletrajzaban nem tér ki kettSs életének titkos vonulatdra, ami aktiv élet-
palydja mésodik felét végigkisérte.® A Kossuth Akadémidrdl elbocsitott
Viharos csalddjival egyiitt anyésihoz Kunagotara kolt6zott. Jél beilleszkedett
a helyi k6zosségbe és bariti kapcsolatot tartott fenn a k6zség médos gazdaival.
Egyuttal a Magyar Dolgozok Pirtjanak (MDP) helyi titkdraval, Szaniszl6
Janossal is j6 viszonyt dpolt, aki 1940-1941-ben tiszti legénye volt. Kiterjedt
kapcsolati haléja folytin a mezkovicshdzi dllambiztonsdgi szerv 6t jelolte
ki a foldtulajdonok tagositdsit ellenz8 gazdidk meghigyelésére: , Fent emlitett
személyt alkalmasnak taldlom tgynokként valé beszervezésre, azért, mert
megvan a széles kord helyi és személyi ismeretsége, mivel mint honv. szds.
huzamosabb ideig szolgalt Battonyin, Kunidgotin és Kevermesen. Jelenleg is
mint biztositdsi tigynok jirja a kornyékbeli kozségeket, ahol megvan a meg-
felel6 ismeretségi kore az ellenséges elemek kozil... Viharos beszervezését
ugy kivinom végrehajtani, hogy beidéztetem a jarasi f6jegyzségre, mikézben
utkozben eléallitom a kapitinysigon 1évé helyiségemben, ahol elébe tirom
az ellene felmeriilt pressziés adatokat ugy a multbelit a katonasidgndl, mint
a felszabadulds utinit. Ugyancsak megviligitom elStte, hogy egy ilyen sze-
mélynek, akinek ségora Jugoszlaviiba disszidélt, nincs értelme, hogy szaba-
don legyen, annal is inkdbb, mivel birtokunkban vannak olyan jegyzékényvek,
amik Viharos drasztikus magatartisit bizonyitjak, amiért mar rég el kelletett
volna itélni és a csaladjat kitelepiteni, mivel azok valamennyien osztilyide-
gen személyek. Nevezett... szereti a csalddjat nagyon, akikhez ragaszkodik.
Ugyancsak félényes modoraval nem tudnd azt elviselni, hogy csalidja ld6-
zésnek legyen kitéve, igy a munkat vallalnd.”” A beszervezés pressziés alap-
jardl az el6zetesen készitett kornyezettanulmdny mellékletei adnak bévebb
felvilagositist. A kornyezettanulmédnyhoz csatolt hét tantukihallgatdsi jegy-

151967. junius 20-dn irott onéletrajz. HL KI 80 045. sz. Viharos J6zsef tiszti okmdnygy(ijtdje.

% Viharos Jézsef 1950-1966 kozott ,Vozdb Aranka”, ,,Selmeci Béla”, ,Selmeczi”, ,Hédos Pil”,
»2Hood Charles”, valamint ,Hood” fedénéven miikédott egyiitt a magyar dllambiztonsig megyei és
kézponti szerveinek kiilonb6z6 osztilyaival.

17 Viharos J6zsef volt honvéd szdzados kundgotai lakos beszervezési javaslata. Mezdkovicshdza,
1950. augusztus 9. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 14-15. o.
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z8konyv szerint a 19. hatdrvadész zaszléalj kiképzd tisztjeként Viharos 1939
mirciusiban durvdn és kiméletlentl bént a frissen bevonultatott tartaléko-
sokkal.'® Kihallgatisa sordn Viharos elismerte, hogy a fegyelem megszilardi-
tasa céljabdl ,,durva eszkozokhoz” folyamodott. Elmonddsa szerint eloljaréja is
kifogasolta a kikotéseket, és utasitdsba adta, hogy azt fegyelmezési eszkozként
kizdrélag indokolt esetben alkalmazhatja.” Jéllehet a legénység testi fenyitését
a szolgdlati szabdlyzat tiltotta, a katonai kiképzésnek mindig részét képezte
a testi vagy lelki er8szak. 1945 utin érkezett el az a torténelmi pillanat, ami-
kor a tdrsadalmi viltozdsok lehetévé tették, hogy az egykori bakdk sérelme-
ikért legalisan elégtételt vehettek tisztjeiken. A szdmonkérés tehdt nem volt
egyedi eset, Rainer M. kotetének Hdboris biin és biintetés cimi fejezetében
tobb hasonlé torténetet mutat be. Arra is rimutat, hogy a hatésigok igyekez-
tek kihasznélni ezt a helyzetet.?

Viharos beszervezésére 1950. augusztus 19-én, az el6zetes tervnek megte-
lelgen kertilt sor. A beszervezés koriilményeirsl az augusztus 20-dn irt jelentés
tuddsit: ,, A beszervezés kisség nehézséges volt, mivel szellemileg j6l képzett, és
a tartdsa is g6gos. Azonban a kell§ pressziés anyag birtokaban sikertlt lelkial-
lapotit felboritani, és 6 maga kérte, hogy fogadjuk el szolgilatait.”* Palinkds
Ferenc allamvédelmi alhadnagy aldiratta vele a beszervezési nyilatkozatot, és
,Vozab Aranka” fedénévvel litta el. Az 1950. december 13-4n kelt értékelés
szerint: ,Az igynok a tagositds ideje alatt munkdjat lelkiismeretesen latta el,
kapcsolatokon rendszeresen megjelent, irdsbeli jelentéseket adott.?> A jol hasz—
nalhaté Gigynokot késébb az AVH Bics-Kiskun Megyel Osztilya, majd 1956

nyardn a Beliigyminisztérium kozponti szervei szdmara adtik ét.

A forradalom idején — Bécsben

A BM I1/3-c. alosztilya® Ausztridba val6 kitelepités céljabdl vette t Viharost,
aki az ot éves kilfoldi munkat részben anyagi ellenszolgaltatdsért, részben
pedig annak reményében villalta, hogy utdna segiteni fogjik otthoni beillesz-
kedését: ,A feladatot anyagi ellenszolgiltatisért villalta, és igéretet kapott,

18 Tanikihallgatisi jegyz6konyvek, 1950. marcius 8-11. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 28-36. o.

¥ Viharos J6zsef gyanusitott kihallgatdsdrdl késziilt jegyz6konyv. Mezdkovicshiza, 1950. augusz-
tus 19. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 37. o.

20 Rainer 2018. 172. o.

2 Jelentés Viharos Jozsef beszervezésérsl. Mezokovécshdza, 1950. augusztus 20. ABTL 3.2.1.
Bt-844/1. 16. o.

2 Jelentés ,,Vozab Aranka” fedénévvel ellatott igynok halézati felilvizsgalatdrdl. Békéscsaba, 1950.
december 13. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 39. o.

2 Az ellenséges hirszerzd és elhdrité szervek elleni hirszerzést végzd alosztaly 17 fével miikodott,
élén Czvetkovics Laszlé renddr 8rnagy allt. Palasik 2011. 18. o.
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hogy bizonyos id6 utin hazatérhet, és képességeinek megfelels 4llasba juttat-
juk.”>* Az immdron ,Selmeczi” fed6énévvel elldtott tigynokot 1956 nyardn szak-
mai képzésben részesitették,?” majd 1956. szeptember 13-dn a csornai hatirér
kertilet nagycenki &rsének teriiletén keresztil telepitették at Ausztridba.?
Noha kitelepitésének eredeti iratai az 1956-os forradalom idején elttintek az
1957-es dokumentumokbdl tudjuk, hogy feladata barati kapcsolatain keresztil
az ausztriai ,fasiszta” emigriciéba val6 beépiilés volt, emellett a nyugati hir-
szerz$ szervek, és a NATO keretén belil feldllitott katonai egységek felderi-
tésével biztdk meg.?” 1956 forré &sze tehat az osztrak févirosban taldlta a volt
évfolyamtarsakat. Zaké a forradalom alatt Bécsbe helyezte 4t az MHBK f6ha-
diszalldsét, ahol ,tisztek, tiszthelyettesek szdzai jelentkeztek 6nként, és vartak
Ausztridban bevetésre”.?® Arra vonatkozé adattal, hogy az egykori évfolyam-
tarsak akkor ténylegesen taldlkoztak-e, nem rendelkeziink, noha nem kizar-
haté, hiszen Berthéty az MHBK megbizdsibdl a forradalom kiilsé segitsé-
gének megszervezésén firadozott,” Viharos ugyanakkor az MHBK osztrik
szervezetébe val6 beépiilés utjit egyengette.

Mivel a forradalom vihara a magyar illambiztonsig szervezetét is meg-
tépdzta, a frissen Ausztridba telepitett ligynokot szem eldl tévesztették, igy
meghitsult az 1956. december 20-dra tervezett elsé talilkozé: ,, Az ellenfor-
radalom miatt a taldlkozéra mi nem mentiink el. A telepitést végz4 op. mun-
kas vidékre koltozott, és »Selmeczi« tigyérél 1957 aprilisdig nem is tudtunk.
Ezutin kezdtik meg anyagainak 8sszegyjtését és kinti tartézkoddsi helyének
telderitését. Ennek érdekében felkerestiik itthon él6 feleségét... Id8kozben
egy levélcim tulajdonostél — akit az oktdéberi események 6ta nem tartot-
tunk — tobb levelet kaptunk, melyeket »Selmeczi« irt. Az elsé levél decem-
ber 6-dn lett feladva, melyben jelentkezett, a kovetkez8 levél december 21-i
keltezést, ebben kozli, hogy a talilkozén ott volt, de mi nem jelentiink meg.
Ezutin még két levelet kiildott, az utolsét 1957. mdjus 25-én, melyben szem-
rehdnydsokat tesz, hogy becsaptuk 6t, kozolte, ha erre a levélre sem reaga-
lunk, nem hajlandé t6bbé veliink sz6baillni.”*® Felesége révén sikerult djra fel-

2* Jelentés ,,Selmeczi” igynok tigyében. Budapest, 1958. december 8. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 103. o.
2 QOsszefoglals jelentés ,Hodos Pal” tigyében. Budapest, 1961. julius 10. ABTL 3.2.1. Bt 844/3.
71. o.

26 Chladek Istvin r. 6rgy. BM I1/3-C alosztdly 1961. jal. 29-én kelt jelentése. ABTL 3.2.1. Bt
844/3 59. o.

%7 Politikai Nyomozé Féosztily 111/6. alosztilyinak Budapesten, 1957. december 6-dn kelt jelen-
tése. ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 96. o.

8 Radndczy 1998. 738-739. o.

» HIM HL KI 4625. sz. Berthéty LiszI6 tiszti okmdanygy(jtdje.

3% A Politikai Nyomozé Féosztily I11/6. alosztily Budapesten, 1957. december 6-dn kelt jelentése.
ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 96. o.
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venni a kapcsolatot, és 1957. julius 9-én, a Votivkirche el6tt kertlt sor a tart6-
tisztjével valé elsS taldlkozéra. Noha egy volt osztrik katonatarsa segitségével
sikertilt konyvel6ként elhelyezkednie, Viharos arrél szimolt be, hogy nehe-
zen vészelte dt a kitelepitését kovetd tiz hénapot és igen rossz anyagi koril-
mények kozé kertlt. Mivel mdr telepitését megel6z6en megigérték neki, hogy
odakint anyagi timogatdsban részesitik, emellett otthon €16 feleségét is segi-
teni fogjdk, tartétisztje kész volt kompenzalni a kiesett bevételt: ,A taldlkozé
elején, mivel ismertiik sérelmeit, a kezdeményezést magunkhoz ragadtuk, és
arra torekedtiink, hogy ezt levezessiik ndla... A kapcsolatfelvétel alkalma-
val 10.000 Sch-et kért anyagi helyzetének rendezése céljabdl. Ezt az 6sszeget
hdrom részletben megkapta. Ezen kiviil havi 2.000 Sch-et kap anyagi timo-
gatdsként. Munkdjit igen nagy igyekezettel végzi.”' Havi juttatisa 1960-
ra havi 2500 Sch-re emelkedett, s6t gépkocsi vasirlasihoz is hozzdjarultak.
A pressziés alapon valé egytittm(ikodés tehdt egyre inkdbb az anyagi ellen-
szolgaltatds irinydba tolédott el, j6llehet a hazatérés igérete nagy sullyal koz-
rejatszott az igynok motivalasiaban.

Viharos 1959-ben kapta meg az osztrik dllampolgirsigot. Id6kozben sza-
mos magyar emigrinssal felvette a kapcsolatot, akik kézil prioritdst kapott
Radnéezy Antal volt vezérkari szdzados (célszemélyként fedéneve: , Gyémént”)
személye.** Viharosnak sikeriilt ugyan Radnéczy kozelébe térkézni, aki az el6-
zetes elképzelés szerint bevonta volna az Ausztridban miikods magyar tigy-
nokok felderitésére szervezett — az osztrik elhdrité szervek irdnyitdsa alatt
all6 — csoport munkdjéba,* dm prébdlkozasa megfeneklett, és tartéi bosszi-
sdgdra kénytelen volt megszakitani a kapcsolatot Radnéezyval: , A Radnéczi,
Ridl vonalon eljutottam egy pontig, de ezen tdl jutni semmiképpen sem tud-
tam. Megallapitottam kapcsolatait, médszereit, embereit és hogy kinek dolgo-
zik. A vele eltoltott idszakban tobbet megéllapitani nem tudtam.”* — Erdekes
médon ez nem befolyédsolta az MHBK-hoz, mint szervezethez {iz8d6 viszo-
nyéat, ami annak megosztott voltdrdl tanuskodik. Az tigynok ontudatos sorai
szerint: ,Az MHBK vonalon eljutottam oda, hogy tokéletesen beilleszkedtem
az MHBK-ba, ott nevem, szavam, tekintélyem van, annak minden egyes cso-

31 A Politikai Nyomozé Féosztaly 111/6. alosztily Budapesten, 1957. december 6-dn kelt jelentése.
ABTL 3.2.1. Bt-844/1. 96-97. o.

2Uo. 97. o.

% ABTL 3.2.1. Bt-866/3. 72. o.

3 Viharos 1961. augusztus 16-dn, ,Selmeczi” fedénéven adott jelentése. ABTL 3.2.1. Bt-844/1.
83. 0.; Radnéczy emlékiratiban a kévetkezdképpen vélekedett a magyar titkosszolgédlat hasonlé
prébalkozasairdl: ,Igen fontos volt az elhdritds. 1950-ben mdr mikodott az AVH hatiron tali hir-
szerz$ f6osztilya, amelynek f6 feladatdul az MHBK-ba val6 beépiilést szabtak. Ahol sikeriilt, vesz-
teségekkel kellett szimolni, de 4tiit6 sikert nem értek el.” Radndczy 1998. 737. o.
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port vezetdjével j6 viszonyt épitettem ki, a tagok ismernek, hozzdm bizalom-
mal vannak. A kézponti vezetéség részben j6 ismerésom, és bizalmukat élve-
zem, mdsrészt j6 bardtaim, és veliik bizalmas viszonyban vagyok.”*

A hatvanas évek forduldjin

1960-as értékelése szerint sikeres miikddéséhez nagyban hozzajarult, hogy lat-
hatéan érdeklédéssel végezte a ribizott feladatot: , A hirszerz8 munkéhoz valé
viszonya j6. Gyerekesen 6ril minden kis eredménynek. Fegyelmezett, felada-
tait az utasitisnak megfelelSen dltaldban végrehajtja. Torekszik az Gj vonal
keresésre, lehet8ségek kialakitdsira. Oszinte — ezt cafolé adatok eddig nem
mertiltek fel... A személyével kapcsolatban eddig végzett tigynoki ellendrzé-
sek azt bizonyitjdk, hogy nem dekonspirilédott. Nem tudtunk réla megéllapi-
tani olyan adatokat sem, ami azt bizonyitand, hogy félrevezet benniinket, meg-
bizhatatlan lenne.”® Noha eredetileg 6t évet véllalt, megbizéi a mér ,Hédos”
fedénévre hallgaté tgynok kilhoni tartézkoddsinak meghosszabbitisiban
voltak érdekeltek. A személyét illetd értékelések érdekes mellékszdla, hogy
tartétisztjei nagy hangsuilyt fektettek az Gigynok ,hazafias alapu elkételez6-
désének” megerGsitésére, és az 1961 nyarin irott értékelés szerint a Viharos
mentalitidsinak dtformaldsdra tett er6feszités nem volt eredménytelen: ,Hédos
rendkiviil anyagias természetd. Ennek ellenére rendszeres politikai nevelés-
sel elértiik, hogy a veliink valé egyiittmikodés alapja az anyagiak mellett az
elvi meggy6z6dés lett. Elismeri politikai és gazdasdgi eredményeinket, poli-
tikinkkal szemben lojdlis. T6bbszor hangsulyozza, hogy munkajaval a szoci-
alista tdbornak nyujt segitséget. A nyugati életformérdl elitélGen nyilatkozik.
»Hédos«-sal az elmult id6ben sikertlt megértetni munkdjinak jelentGségét és
azt, hogy az eredményért keményen meg kell dolgozni. A fentiek megértése j6
hatdssal van munkdjira, és meglitszik annak eredményességében. Munkéjat
az utébbi idében bizonyos szorgalom és dntevékenység jellemzi. Elfogadja a
t6link kapott eligazitdst, és ennek megfelelden cselekszik.”?’

Figyelembe véve erds csalddi kot6dését, motivicidjanak megerdsitésére az
ligynok maginéletének rendezéséhez is hozzajarultak: ,Felesége és 18 éves fia
Kecskeméten €, akiknek nevezett csomagokat és feketén pénzt juttat haza.
Feleségét és foleg a fiat rettent8en szereti. Elvdlni nem akar. Megprébalta
kihozatni Gket a kovetségen 4at, de nem sikertilt... Nevezettet véleményem

3 Vikaros 1961. augusztus 16-dn, ,Selmeczi” fedénéven adott jelentése. ABTL 3.2.1. Bt-844/1.
83. 0.

36 Jelentés ,Hédos” fn. iigynokrél. Bécs, 1960. november 1. ABTL3.2.1. Bt- 844/3.21. o.

37 Osszefoglalé jelentés ,Hédos Pil” tgyében. Budapest, 1961. jalius 10. ABTL 3.2.1. Bt-844/3.
73. 0.
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szerint legjobban felesége, fia dltal lehetne megfogni.”*® Feleségét rendszere-
sen kisebb Osszegil anyagi tdmogatisban részesitették és munkahelyi gond-
jai megolddsiban segitették, fiit bejuttattik a soproni egyetem erdémérnoki
kardra és az 6sztondijit is elintézték, holott x-es szdrmazdsa miatt egyébként
nem kertlt volna be a felsGoktatdsba.’ Mivel Viharosnak a kitelepitése 6ta
eltelt 6t esztendd leforgdsa alatt nem volt médja csaladjaval taldlkozni, 1961
augusztusiban megszervezték hazalatogatisit, amikor a beszamoltatds mellett
egy hetet feleségével tolthetett.*® A hazaldtogatist kovetSen irott beszdmold
szerint bevalt a gondosan felépitett stratégia: ,Hédos politikailag szimpati-
zédl veliink, eredményeinket elismeri, feltétleniil ragaszkodik Magyarorszighoz.
Miivelt ember, maganéletében, gondolkozasiban, magatartdsdban meggondolt,
kiegyensulyozott. A német nyelvben tirgyaloképes. Ausztridban a szakmai
munkdhoz sziikséges helyismerettel rendelkezik. A beszamoltatds alkalmad-
val er8s6dott az a véleményiink, hogy »Hédos« megbizhaté tigynok, alkalmas
komolyabb feladatok végrehajtdsdra. Szikségét litjuk, hogy az eredményesebb
munkdja érdekében tovabb folytassuk szakmai képzését. Amennyiben e téren a
kivant szinvonalat elérjik »Hoédos«-nal, szdmithatunk eredményesebb munka-
jara. Meg kell jegyezni, hogy »Hédos«-ndl hazahozatala, nevezetesen végzett
munkdjinak alapjaban véve pozitiv értékelése, valamint feleségével val6 taldl-
kozisa és személyes tapasztalatok szerzése csalddjirdl valé gondoskoddsunkrél
j6 hatast véltott ki.™

Az utak keresztezbdése

A magyar elharité szervek 1961 februdrjiban a csehszlovik tdrsszerv jelzései
nyomdn figyeltek fel a bajororszdgi Oberammergauban m(ikédé amerikai hir-
szerz$ iskoldra, és ,Ordasok” fedénéven kezdték meg a magyar tagozat fel-
dolgozédsit.** A BM I1/3-c alosztilya az iskola veszélyes voltival indokolta
az Oberammergaui amerikai hirszerzd iskola cim( objektum dossziét megnyi-
tasat: ,Mivel az amerikai hirszerzészervek iranyitisa alatt mikodé hirszerzg
és diverzans iskola hallgatéi a szocialista tdbor orszigai ellen ellenséges tevé-

3 Jelentés. Budapest, 1957. junius 13-4n. ABTL 3.2.1. Bt-844/3. 65-66. o.

% BM T1/3. Osztily dltal kiallitott szolgalati jegy. Budapest, 1961. jalius 25. ABTL 3.2.1. Bt-
844/3. 53. 0.; X-szel jelolték azokat a tanuldkat, akiknek sziilei nem tartoztak sem a munkds, sem
a paraszt, sem pedig az értelmiség kategéridjiba. Az onmagdban is igazsigtalan eljards sordn
rdaddsul nem az aktudlis helyzetbdl indultak ki, hanem az 1945 el6tti tdrsadalomszerkezetet vet-
ték alapul.

0 Javaslat ,Hédos” itthoni beszdmoltatdsdra. Budapest, 1961. augusztus 5. ABTL 3.2.1. Bt-844/3.
60-62. o.

4 Jelentés ,Hodos” fedénevi tigynok tigyében. Budapest, 1961. augusztus 24. 78-79. o.

“ Jelentés az ,Ordasok” ligyrél. Budapest, 1961. junius 10. ABTL 3.2.5. 0-8-192./75. (digit)
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kenység folytatisira kapnak kiképzést, sziikséges, hogy az ellentik irdnyulé
munkdnk aktivabb legyen.” Oberammergauban a szovjet érdekszfériba akk-
reditalt katonai diplomdcia munkatarsait, a katonai és légligyi attasékat, vala-
mint a hivatdsos hirszerzéket készitették fel a szatelit dllamokban végzendd
munkdjukra. A kiképzés emellett a foglyok és menekiiltek szakszerid kihall-
gatdsdra, ,tovabba egy esetleges megszallds esetén a lakossiggal val6 érintke-
zésre” irdnyult.** Az iskolin magyar, német, cseh, lengyel, orosz és jugoszlav
osztily miikodott.” A hat hénapos tanfolyamok elsé felében egyénileg foglal-
koztak a hallgatékkal, a mdsodik hirom hénapban csoportos foglalkozdsokat
tartottak.*®

Berthétyt 1957-ben alkalmaztik a hirszerz8 iskola magyar tagozatinak
vezetésére. Egykori évfolyamtirsként a bécsi rezidentdra dllomanydba tartozé
Viharos bizonyult a legalkalmasabb tgynoknek az objektum felderitésére.
Ko6z6s iskolai szocializdci6juk, emigrins voltuk, és MHBK-s orientici6juk
folytin Berthéty joggal feltételezte, hogy hazdjuk jovéjét illetSen viltozatla-
nul hasonléak az elképzeléseik. Viharos olyannyira jél jitszotta szerepét, hogy
a kiils6 szemléls - jelen esetben a bécsi rezidentira egy masik tigynoke - ,igen
jo fellépési, kommunistaellenes bedllitottsagu” egyénként jellemezte.*” ,Hédos”
feladatait az aldbbiakban rogzitették: ,Az oberammergaui amerikai hirszerzd
iskola feldolgozdsa terén adatokat kell szerezni a jelenlegi helyzetrdl, az iskola
tandri kardrdl, hallgaté6irdl, tematikajarél,™® valamint az 6rzésével kapcsolatos
kérdések tisztazasa mellett alaprajzot kellett készitenie az iskoldrdl.*

Berthéty teljes mértékig megbizott volt évfolyamtirsiban, nem gyanako-
dott palforduldsra.’® J6 baritként fogadta, otthondban vendégul latta, még szi-
gortian 6rzott munkahelyén is korbevezette, lehetéséget teremtve a magyar
tagozat hallgatéival valé megismerkedésre. Viharos tgy a laktanyédrdl, mind
Berthoty szobajarol elkészitette az alaprajzot.”! Osszedllitotta a magyar tagozat
tandri kardnak és hallgatéinak névsordt. A tandri kar a kovetkezd személyek-

% Hatdrozat. Budapest, 1961. augusztus 23. ABTL 3.2.5. O-8-192. 44. o. (digit)

* ,Hédos” fn. tigyndk jelentése. Budapest, 1961. jinius 9. ABTL 3.2.5. 0-8-192./70. o. (digit)

# Téjékoztatd jelentés. Budapest, 1961. mércius 15. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 53. o. (digit)

4 Jelentés a Bertthy Lasz16 tigyrl. Bécs, 1961. marcius 31. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 60. o. (digit)

47 BM I1/3-B. alosztily ,,Zsolnai” fedénevi tigyndk informaciéi nyoman osszedllitott tdjékoztaté
jelentése. Budapest, 1961. dprilis 10. ABTL 3.2.1. Bt-844/3. 44. o.

8 Jelentés ,Hoédos” fedénevi tigynok tigyében. ABTL Bt 844/3.77. o.

# Javaslat ,Hédos” itthoni beszdmoltatasira. Budapest, 1961. augusztus 5. ABTL 3.2.1. Bt-844/3.
61. o.

50 Hédos” fn. ligynok jelentés Bertéthy Laszl6 tigyérdl. Budapest, 1961. junius 9. ABTL 3.2.5.
0-8-192. 72. o. (digit)

51 Az Oberammergau-i amerikai laktanya vizlata, Bertéthy Lasz16 lakasvazlata. ABTL 3.2.5. O-8-
192./89-90. (digit)
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bél éllt: Berthéty Laszlo, Strohr Jend, dr. Sablinszky Lészl6,°* Sablinszkyné
Juhész Agnes, Ecsery Kornel Bastianné Rokk Médi.>* A magyar tanszék jegy-
zeteit, a nyelvkonyveket és a szakmai anyagokat Berthéty allitotta 6ssze, vala-
mint katonai a katonai szaknyelvet és az orszdgismeretet is § tanitotta. Az
utdbbi keretében a kovetkez6 ismeretekre tért ki: , foldrajz, torténelem, katonai
vezényszavak, harcdszati szabilyzat, egyszerd hadijatékok, menekiiltek, kémek
kihallgatisa, hirszerz8k eligazitdsa, a célorszag lakossigéaval valé érintkezés és
egyes tijegységek népi szokdsai, stb.”* Rokk Médi foldrajz—térténelem szakon
adott eld, a lengyel szdrmazdsa Sablinszky Laszl6 és felesége, valamint Ecsery
Kornél f6ként a nyelvoktatdssal foglalkoztak.

A korszeri technikai eszk6zokkel folytatott nyelvoktatds sordn a hallga-
ték kiejtését igyekeztek anyanyelvi szintdre csiszolni. Ezzel kapcsolatban
az ugynok a kovetkezsket jegyezte fel: ,Minden hallgaté egy magnetofon-
nal van ellitva, amivel 6nmagit is ellendrizni tudja, valamint tandra azon
keresztil részben foglalkozdson kivili gyakorldsit ellenérzi, masrészt kiej-
téseikre ezen keresztil hivja fel a figyelmet, helyesbiti, tanitja a kifejezése-
ket. Ezzel a médszerrel igen gyorsan s tokéletesen tanulnak. Hédos beszélt
olyan hallgatékkal, akik kiejtésén nem lehetett észrevenni, hogy idegen, s a
magyar nyelvet csak tanulta. O mivel tudta, hogy az illet§ kicsoda, igyeke-
zett olyan kiejtésekre felhivni a figyelmemet, ami f6leg massalhangzéknal még
érezhetd. Bertéthy azonban kijelentette, hogy ezek is elttinnek, mire az évfo-
lyam befejez8dik. Bertéthy egyik volt tanitvdnya, aki ez id6ben litogatéban
volt Oberammergauban, egyébként CIC tiszt és jelenleg Berlinben van, olyan
tokéletesen beszél magyarul, hogy a legjobb ful sem tudja felfedezni az ide-
gent benne.”® A hallgaték névsordbdl kitlinik, hogy fedénév gyanint kozke-
letd magyar vezetéknevekkel - ,Péterfi szds , ,,Varga thdgy.”, ,Hubai thdgy.”,
,Kalman fhdgy.”, ,Ovari hdgy.”, ,Navai tiz.” - lattik el Gket, valamint katonai
rangjelzéssel rendelkeztek.” El6z8leg az amerikai hadsereg Monterey-ben 1év8

52 A lengyel sziiletésti Sabrinszky Ldsz16 (Varsé, 1912.) 1934-ben, lengyel-magyar didkcsere sordn
keriilt a debrecenbei egyetemre, elzbleg a varséi egyetem hallgatéja volt. Az 1935-36-os tanév-
ben az egyetem lengyel rektordva nevezték ki. Az dllamtudomanyi karon végzett 1943-ban. ABTL
3.2.5. 0-8-192. 103. o. (digit)

53 ABTL 3.2.5. O-8-192. 69. o. (digit)

54 Tajekoztato jelentés az amerikai hirszerz§ iskoldrél Oberammergauban. Budapest, 1961. augusz-
tus 21. ABTL 3.2.5. O-8-192. 113. o. (digit)

%> A magyar hatésagok 1961 oktéberében az ,Ordasok” postai killdeményeinek szoros ellen6rzésé-
6] hatdroztak. Intézkedési terv. Budapest, 1961. oktdber 7. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 655. o. (digit)
% Jelentés a Bertéthy LaszI6 tigyrdl. Bécs, 1961. marcius 31. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 61. o. (digit)
57 T4jékoztat6 jelentés az amerikai hirszerz6 iskolarsl Oberammergauban. ABTL 3.2.5. O-8-192.
114. o. (digit)
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»Hadnaggyd avattik 1934-ben”

nyelviskoldjan (United States Army Language School, Presidio of Monterey,
California) képezték ki Sket, csak ezutdn kertltek Bajororszigba.*®

Viharos sikeres felderit6 munkéjanak eredményeként a magyar titkosszol-
galat a kovetkezd szervezeti dbran sszegezte az oktatasi intézményrdl szerzett
informdcidkat:

Kirdndulds a vasfiiggonyhiz

1961. junius 9-12. koézott Bertéthy tanulmanyi kirdnduldst szervezett a vasfiig-
gony magyar szakaszdnak megtekintésére. Utikalauzuk Bécsben Viharos volt,
aki a kirdnduldst a hallgaték és az oktatdk feltiinés nélkul valé lefényképezé-
sére hasznilta ki. Beszdmol6ja szerint az amerikai fiatalok izgatottan vértik a
Morbisch menti hatdrszakasz miszaki zarjanak megtekintését és azonnal fot6-
zasba kezdtek: ,Fényképezték a miszaki zdrat, 6rtornyot, a veszélyt jelz8 tib-
likat, valamint az ott 1évd latogatokat. A csoport tagjairdl kilon-kiilon, vala-
mint egy csoportban is készitettek fényképfelvételeket, httérként mindentitt a
miszaki zdrat hasznilva. Ezekbdl a fényképfelvételekbdl egy parat jelen jelen-
tésemhez mellékelten csatolok. A hatirnil mindossze 3% érat tartézkodtak, ez
id6 alatt lesték, vartak, hogy egy magyar jarér tlinjon fel, akit szerettek volna
lefényképezni. Ez id8 alatt azonban magyar jar6r a midszaki zdr mentén nem
mutatkozott.™ Az eredeti terv szerint a magyar operativ szervek is lencse-
végre akartdk kapni a ,szakmai kirdndulds” résztvevdit, amit az egyik magas-
lati figyelShely fedezékébdl szandékoztak végrehajtani.®

Viharos a magyar hatir megpillantisakor Berthéty és Sablinszky elérzéke-
nyulésére figyelt fel. Nem véletlentil, hiszen a tervezettnél hosszabbra nyult
kiilhoni tartézkodds sorin maga is hazavigyott. A hideghdborias hadszin-
tér szemkozti frontvonalain 4ll6 egykori évfolyamtarsaknak taldn egyetlen
ko6zos pontjuk a honvdgy maradt. A hatalommal kollaboralé Viharos tiz esz-
tendSt toltott el kalfoldon. Hazatérését 1966. oktéber 1-jén tették lehetdvé,
1967 janudrjiban nyugdijaztik, 1967 jaliusiban visszakapta szdzadosi rendfo-
kozatit. A kilhonba szakadt honvédtisztek szintén kényszerpilyin mozogtak.
Még ha médjukban allt is elveiknek és meggy6zédésiiknek megfelel donté-
seket hozni, adott esetben eredeti hivatasukhoz kozeldll6 munkakorben elhe-
lyezkedni, a nyugati titkosszolgalatok helyismeretiiket csak néhdny évig vették
igénybe, megélhetésiiket utina mas emigransokhoz hasonléan a polgéri élet-

58 Szolgalati jegy. Budapest, 1961. junius 21. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 95. o. (digit)

% Az oberammergaui hirszerzg iskola magyar hallgatéi egy csoportjinak litogatisa Ausztridban.
Bécs, 1961. julius 25. ABTL 3.2.5. 0-8-192. 98. o. (digit)

60 Az operativ technikai osztély dltal kikildott auté elakaddsa miatt erre nem kertilt sor, ennek foly-
tan csak az elSreldt6 tigynok dltal készitett felvételek dlltak rendelkezésiikre.
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ben kellett megtaldlniuk. A kommunista diktatura ellen folytatott kiizdelem-
ben vald részvételért ugyanakkor sulyos arat fizettek. A Kilfoldieket Ellen6rz8
Orszégos Kozponti Hivatal (KEOKH) Berthétyt a Magyar Népkoztirsasig
ellen folytatott ellenséges tevékenysége miatt tilté néviegyzékre tette, hazaté-
rési kérelmét megtagadta. Hazakoltozésére csak a rendszervéltozast kévetSen
kertilhetett sor. A magyar nemzet érdekében végzett firadhatatlan munkéjaért
a HM Rehabiliticiés Bizottsig javaslatira a honvédelmi miniszter 1994 szep-
temberében ezredessé léptette eld.
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,Forradalmi attitid”,
marxista terminoldgiak és egyidejd reflexick
az 1917-es orosz forradalomra
Szekfd Gyula torténetirdsdnak korai szakaszaban’

A konzervativ torténetird, szellemtorténész Szekfd Gyula (1883-1955) Harom
nemzedék cimd 1920-ban megjelent konyvének A végkifejlés felé cimet visels
tejezetében megallapitja, hogy a magyarorszagi szocializmus és a magyar ipari
munkdssig a honi kapitalizmussal egytitt ,kései fejlemény”. Politikai és gaz-
dasigi rendszere nem egy szerves, bels6 fejlédés eredménye, hanem készen
kapta azokat a fejlettebb kapitalista orszdgoktdl. ,A magyar szocializmus a
marxizmusnak egyszer( ficklerakata, amint ez a rendszer Németorszdgban...
kialakult és alkalmazast taldlt” — irja. Véleménye a szocializmusrdl lesijté: ,,...a
meglév8 gazdasigi rendszert erészakosan, a munkdssdg felilkerekedése altal
akarja megsziintetni s vele egytitt a politikai és kulturalis, s6t erkélesi és valldsi
viszonyokat is gyokeresen dtalakitani.” A munkdsosztilyrl — amely a hatal-
mat megragadja — megjegyzi, hogy ,elhanyagolt miveltségl tomeg”, melynek
slelke csak anyagias eszk6zokkel nyerhetd meg, amint ez a marxizmus példat-
lanul durva materialista, szellemi eréket kereken tagadé felfogasnak is meg-
telel.”* — Ipari munkdssdg, kapitalizmus, materializmus, marxizmus, szocia-
lizmus, munkdasosztily: mind olyan fogalmak, melyeket a polgéri torténetirds,
a romantikusoktdl a liberdlisokon ét a pozitivistdkig jellemzéen nem haszndlt
a torténetirdsban. Mikor jelentek meg ezek a fogalmak a magyar torténettu-
domdnyban? A marxi térténelemfelfogds alapfogalmai mikor, hogyan, minek
a hatdsdra honosodtak meg torténetirdsunkban? Kinek vagy kiknek a hatdséra,

* A tanulmdny az ,»Ex oriente lux??«” — Az 1917-es oroszorszagi forradalmak hatdsai az els vilig-
hdbord Magyarorszdgian” cimd konferencidn elhangzott eldaddis (MTA BTI-HIM, Bp., 2017.
szept. 28-29.) alapjin készilt. Eredetileg a Torténelmi Szemle cimi folyéiratban jelent volna meg
2018-ban, azonban — mivel az irds ,szellemiségével” a szerkeszt6k nem értettek egyet —, végiil nem
kozolték. Szeretettel ajanlom Szabé Péternek, aki munkdssdgdban mindenkor és mindenekel6tt a
torténelmi tényekhez ragaszkodott, ragaszkodik, még azokban az évtizedekben is, amikor kuta-
tasi eredményei nem minden esetben illeszkedtek az adott korszak ,szellemiségéhez”. (Tempus
omnium explorator.)

! Szekfii 1920., 1922. A tanulmény megirdsihoz az 1989-es kiaddst haszndltam: Szekfii 1989. 355—
356. o. (A miifaji vittl tartézkodom, vizsgiléddsaimat Szekfd térténetiréi munkdssiga motivilja.
V6.: Standiesky 2008. 73-74. 0.)
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munkdssiga nyomdn terjedtek el, viltak bevetté ezek a fogalmak? Az 1917-
es oroszorszdgi forradalom kozvetlenil vagy kozvetetten mennyiben adott
impulzust e fogalmak elterjedésének? A marxista torténetfilozéfia, torténet-
irds, annak kulcsfogalmai, forradalom-értelmezése, litdismédja, narrativija a
torténeti folyamatok feltirdsara kialakitott médszertana mikortdl érhetd tetten
a magyar torténetirisban? — Ez az a nagyobb kérdéskor, amelybe jelen tanul-
many tematikaja illeszkedik. Szekfd életmiivének szempontjabdl pedig adalé-
kul szolgalhat, forradalomhoz valé viszonyanak tisztizasihoz 1920 utin, vala-
mint az 1930-as évek kézepétSl mér vizsgalt forradalom-értelmezéséhez is.

Szekt Gyula torténetirdsa korai szakaszdnak idShatdrait 6nkényesen jelol-
tem ki, mert a Szekf(i-recepcié — bar (els6) mérfoldkének tekinti A szdmiizott
Rakiczi-vitat — eddig nem jelolt ki egyezményes korszakhatirokat munkdssd-
giban.® Témdnk szempontjabol a kezdd idSpont az 1917-es &szi oroszorszagi
szocialista forradalom, a terminus post quem pedig 1920 vége. Ez az idSkeret
tekinthetd Szekfd egyideji forradalmi reakcidjinak® (1920 utdn, jécskin eltd-
volodva id6ben az orosz, a németorszigi és a magyarorszigi eseményekt6l véle-
ménye mér utélagosnak tekintendd).

Egymissal szorosan 6sszefiiggs kérdések vizsgalatat tliztem ki célul. Hogyan
reagilt Szekfl — illetve reagilt-e — az oroszorszigi eseményekre® kozvetlentl,
valamint, honnan informélédott? Az oroszorszagi forradalom kozvetett hata-
saként (ami Szekfiinek tébbek kozott a Magyarorszdgi Tandcskoztirsasighoz
fiz5d6 viszonydban ragadhaté meg) annak a folyamatnak a jellemzése, mely-
nek sordn 1917-t81 az 1920-as évek elejére egyértelmien konzervativ torténet-
irévd vilt Szekfd Gyula a magyar torténetirdsba — a nevével fémjelzett szel-
lemtorténeti irdnyzaton keresztiil, a konzervativ politikai és tudomanyos korok
messzemend elismerését is kiviltva,® német tudomdnyossig eredményeit (folyo-
iratcikkeket, vitdkat, ismertetéseket Bécsben megismerve,” valamint a korabeli
szocidldemokrata irdnyultsigt sajtébdl® és a német konzervativ politikai ird-

2 Vo.: Stadiesky 2008.

3 A Szekfl-recepcid legutébbi 6sszefoglaldsai: Deénes 2015. 408-410. o., aki a palya els6 szakasza-
nak a bécsi éveket (1907-1925) tekinti, uo. 261-263. Ertékeléen: Erss 2012. 61. skk. o., legutdbb:
Erés 2015.

4 Vo.: Miskolczy 2015. 80. o.

5 A hazai értelmiség reakciéjit az (elsésorban szocidldemokrata) magyarorszdgi sajté tiikrében az
1917-es polgari demokratikus forradalomra legutébb elemz8en &sszefoglalta: Baldzs 2018.

¢ Visszhangjar6l: Dénes 2015. 174-178. o.

7 Glarz 1980. 215. o.

8 Szekf mindenekeldtt a nyugati (els6sorban bécsi) sajtobdl informédlédott. De ugyanezt tette a
cenzurizott magyarorszigi sajté is. Példakkal lasd: Pad/ 2018. Tette ezt annak ellenére, hogy erd-
sen kotddott a katolikus egyhdzhoz, de annak sajtéjat nem olvasta intenziven, igy annak szemlélete,
retorikdja a forradalmat illet6en nem jelent meg ndla. Vo.: Klestenitz 2018.
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nyultsigt szocidl- és gazdasagtortenesz pélyatdrsaitél (Sombartot, Stillichet,
Klem—Hattmgent Misest meg is emliti 4 Magyar Allam életrajzdban®) merit-
vén — bar maximélisan elvetette annak szellemiségét, de bevezette, megho-
nositotta torténetirdsdban a marxista torténeti kulcs-, illetve alapfogalmakat.lo
Ennek keretében Szekfii korai forradalom-értelmezését, annak forrdsit, vala-
mint a forradalomhoz mint térténeti jelenséghez kapcsol6dé attittidjét hangsi-
lyosan vizsgalom." Szekfi Gyula forradalom-felfogdsat az 1910-es évek maso-
dik felére vonatkozéan tekintem dt, alapvetd forrasként hasznilva az ebben az
id6északban sziletett Szekfi-miiveket.

Az 1913. november-decemberi elézmények utin 1914-ben kibontakozé,
gyakorlatilag majd mastél évtizedes hullimokat vetd szamiizétt Rakdczi-vita'?
eredményeképpen nemcsak a torténészi-levéltarosi szakmai korokben, hanem
orszdgos szinten ismertségre szert tévé Szekfl Gyula a hecckampiny idé-
szaka, 1915-17 kozott irta,”® majd els6 hullimdnak lecsendestlése utin jelen-

® Szekfii 1988. 65., 87. 0. — Werner Sombart (1863-1941) német gazdasdgtorténész, szociolégus,
érdeklédésének kozéppontjaban a kapitalizmus jelenségeinek feltirasa allt. Fejlédésében hirom
torténeti szakaszt hatdrolt el: a korai (Frihkapitalismus) az ipari forradalomig tartott, fénykora
(Hochkapitalismus) az 1760-as évektsl, kései szakasza (Spitkapitalismus) pedig az I. vildghibo-
rival vette kezdetét. A szocidlis mozgalmak és a szocializmus oszefliggéseirdl irt. Lasd: Romsics
2011. 65. o. Szekfi ,Krieg und Kapitalismus. Duncker & Humblot, Miinchen, 1913.” cimd mivére
hivatkozott. Oskar Stillich (1872-1945) német gazdasigtorténész, pacifista ,Die politischen
Parteien in Deutschland. Verlag W. Klinkhardt, Leipzig, 1908/11.” cimd mivének II. koétetét
(Der Liberalismus) hasznélta Szekfd. Oskar Klein-Hattingen német torténész Szekfd altal hasz-
ndlt kotetében a liberalizmus baloldalisdgat kdrhoztatja: ,Geschichte des deutschen Liberalismus. 1. Bd.
bis 1871, II. Bd. ab 1871.” Kritikai kiaddsa: Paderborn 2012. Ludwig Heinrich Edler von Mises
(1881-1973) osztrik kdzgazddsz, filozéfus, ird, a klasszikus liberdlis irdnyzat meghatirozé alakja.
»Nation, Staat und Wirtscgaft” cimd munkdjat (1919) idézi Szekfd. Angol forditdsit hasznaltam:
Nation, State, and Economy Contributions to the Politics and History of our Time. Ford. Leland
B. Yeager. New Yok, 1983.

10 Szekf Gyula természetesen nem volt marxista térténetir6. A tovibbiakban arra hozok példikat,
hogy annak kifejezései, fogalmai megtalalhaték Szekfd (korai) miveiben, s bizonyos tdrsadalom-
torténeti kérdéseknél feltinik annak elemzési médja. Szekfd a szdzadeld torténeti kutatdsokkal is
foglalkoz6 marxista értelmiségiek (Szabé Ervin, Szende Pil, Agoston Péter) miveibdl ugy tlnik,
nem meritett. Vo.: Romsics 2011. 262-267. o. Pl. Szende Pal: Rikéczi (1906) kotetét sem haszndlta
fel A Szdamiizott Rakoczi megirasakor (legalabbis nem hivatkozik ra).

1 Ehhez elengedhetetlen, hogy 6sszehasonlitdst tegyiink a kortirsak forradalom-felfogdsdval.
A téma bGvebb, feltirast igényel. Ennek hijin a Nyugas cimi folydirat szellemi kozegébdl kiraga-
dott példdkon keresztil igyekeztem vizolni a korban haladénak tekinthetd, oroszorszagi esemé-
nyekre reflektdlé irék forradalom-felfogisit: Kincses 2018. Szekfd és a Nyugat korének kapcsola-
tar6l: Dénes 2015. 161-162., 165-167., 172. o. Szekfl forradalom-értelmezését munkéssiginak
késébbi, kiforrott, szakaszdban részletesen az 1930-as évek kozepétdl vizsgaltik: Standiesky 2008.
82. skk. o.

12 Legut6bbi 6sszegzés: Dénes 2015. 61. skk., kiilonésen: 94-179. o.

13 Megirasira 1915. november végén kapott megbizdst. Glazz 1980. 21. o.
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tette meg el6bb német, majd 1918. janudr harmadik hetében magyar nyelven
az dhitott dltalanos szakmai elismertséget araté A4 magyar dllam életrajza (Der
Staat Ungarn) cimd, a magyar torténetirdsban valéban tt6r6 dllamtérténeti
szintézisét.™ A Hdarom nemzedéken Szekfd 1920 tavaszan kezdett el dolgozni,
utémunkdlatai novemberig tartottak, s ekézben a konzervativ beallitottsigu
Encyclopaedia Britannica pétkotetéhez készitett szécikket Magyarorszag 1918~
1920 kozotti politikai és gazdasigtorténetérsl.” — A tanulmany {6 vonulata
e munkak, vagyis egy monogrifia, egy politikai publicisztikai md és egy encik-
lopédia-szécikk tematikus szovegelemzése.'® Bevezetésképpen nagy vona-
lakban vizolom Szekfid személyes sorsinak alakuldsit a vizsgélt idészakban,
melyet nem lehet figyelmen kivil hagyni.” Az exponilt kérdések egymis
viszonyrendszerében valé dttekintése reméljiik, a szellemtorténeti irdnyzat his-
toriografidnak értékeléséhez is hozzdjirul.

*

Szekfd személyes sorsit illetéen és a forradalomhoz fz6d8 kapcsolatiban
kiemelend§, hogy mér 1914 oktéberében megsziint a rd is kordbban jellemzd
altaldnos haborus lelkesedés, majd 1915 januarjatdl levelei telve vannak kidb-
randultsiggal, habordellenességgel.”® Személyes sorsinak egyik nagyobb for-
dulépontja ragadhaté meg ebben az idszakban. A kilatdstalan haborus helyzet
és személyes ambiciéinak kudarca ekkoriban érzékenyen 6sszekapcsols-
dott: tart a Rakéczi-vita sajtékampdnya, oly igen Shajtott akadémiai tag-
siga a hecckampiny kovetkeztében elérhetetlen idépontba helyez8dott és
a héboru szdmidra is teljes létbizonytalansigot hozott: ,A komédia [a sajté-
kampdny] még tart, kordbban kezd3dott, amint ez a véres nagy tragédia,
a hdbord, s mégis, ugy latszik, tal fogja azt élni” — irja 1916 janudrjiban Angyal

4 Szekfii 1918.; Szekfii 1920. (Budapest, 1923.%); Szekfi 1988. (A tanulmdnyban a tovébbiakban
erre, az 1920-as kotet facsimile-kiaddsara hivatkozom.)

V6.: ,..bitorkodom Fémagassigodat arra kérni, kegyeskednék az én éppen most megjelent
munkdm[nak], [a] Der Stadt Ungarn-nak a stuttgarti kiadéczégtsl Fémagassdgod czimére kiil-
dend§ példanyit — az én Gszinte hdldm és hédolatom csekély jeléll — j6 szivvel elfogadni.” Szekfd
— Odescalchi Gyuldnak. Bécs, 1918. jan. 24. Orszagos Széchényi Kényvtar (OSzK) Levelestir. Az
értékelés: Glarz 2010. 478-479. o.

15 Ismerteti és gazdagon idézi: Lacks 1984.

16 A Szekfd-szovegek retorikai fogdsainak, konstrukcidinak felfedése 4j értelmezést tesz lehetSvé.
Vo.: Bardth 2007.

7 A szakirodalom részletesen foglalkozik Szekf( bécsi éveinek folyamatos alkotdi valsigaval, mely-
nek forrdsa a mell6zottség érzése és az 6t ért politikai timaddsok voltak. Osszefoglal(’)an: Dénes
2015. 97-263. o. Nem vitatva ennek jelentéségét megjegyzem, hogy ez tudomdnyos és hivatali
munkdjit nem akadélyozta.

¥ Glatz 1980. 211. o.
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Davidnak.” Azt is érzékelte, hogy megfeneklett bécsi levéltirosi pozici6ja-
ban. A Rékéczi-botrany kirobbandsa elStt a pozsonyi egyetemen benyujtott
egyetemi tandri habiliticijdnak Ggye sem haladt elére. Személyes kiszolgélta-
tottsiganak érzését azdltal sem sikeriilt csokkenteni, hogy (nem utolsé sorban)
A magyar dllam életrajza ciml konyve szakmai sikerének?® kovetkeztében koz-
vetleniil a Monarchia szétesése utdn nagy nehezen atlépett az eleinte bizto-
sabbnak tlind magyar 4dllami szolgdlatba: a VIII. fizetési osztdlyban vesztegls
36 éves allevéltirnok tovabbra is kilatdstalannak latta helyzetét* annak ellenére,
hogy végiil a budapesti egyetemen végre katedrat kapott.?? Szekfd Gyula élet-
utjanak 1918-1919-re es6 eseményeit, a hivatali pdlydjat befolydsol6 torténése-
ket legutébb Ress Imre és alapvetGen az 6 kutatdsai nyoman Dénes Ivin Zoltin
foglalta 6ssze.” Kilonbozg allasok megszerzésével prébilkozott az egyetemi
katedran kivil, ,menekilvén a levéltiri vagyonmegosztis terhes kovetkez-
ményeits]”.?* Képbe kertilt példiul a Konstantindpolyi Magyar Tudomanyos
Intézet igazgatdi pozicidja, s 1918 tavaszitdl realizdlédni latszott pozsonyi pro-
fesszori kinevezésének tgye is,” de mivel ezek elhizédtak, minden egziszten-
cidjat és ambicidit érint6 véleményt, torténést személye elleni kicsinyes tima-
dasnak élt meg.?

A Magyarorszigi Tandcskoztirsasig idején a kiszolgiltatottsig érzése nem
csillapodott.?” Ugyan realizdlédott pozsonyi egyetemi tandri kinevezése, sét,
igyekezett az el6z4 torténészgenerdcichoz tartozé professzorai, Angyal David
és Fraknéi Vilmos helyzetét is tisztdzni,”® dm tapasztalvin ennek kudarcit

¥ Szekfd — Angyal Davidnak. [Bécs, 1916.] jan. 14. Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtira,
Kézirattair (MTA K Kt.) Ms 804. 334. sz.

20 Részletes példakkal: Dénes 2015. 173-177. o., kritikajdra: uo. 177-178. o.

2 Ress 2011. 77. o.; Szekf — Angyal Davidnak. Bécs, 1917. febr. 17. MTA K Kt. Ms 804. 361. sz.,
majd a kdtet megjelenése utin: Dénes 2015. 185. o.

22Vo. Deénes 2015. 184-185., 498. o.

2 Ress 2011. 76-97. o.; Dénes 2015. (passim) Szekfd pélyafutisinak kezdeteit el8sz6r Glarz 1974.
Kifejti: Szekfd érdeklédése a nemzetkdzi események felé 1917-t81 mutathaté ki, levéltdrosi kuta-
tasai eredményeképpen. (Tehdt nem a napi politikai események hatdsdra.) Szekfd tandcskor-
many idején kifejtett tevékenységérél értékelden, ma is aktudlis érvénnyel el8szor szélt: B. Berndt
1985. 319-322. o. Véleményem szerint az utébbi kérdéskornek kordntsem feltirt minden részlete.
Legutébbi adalékok: Dénes 2015. 195-207. o.

24 Ress 2011. 79. 0. és a tovébbi bizonytalansigokrol részletesen: 81. skk. o.; Dénes 2015. 185. skk. o.
25 Ress 2011. 87-91. o.; Dénes 2015. 185-187. o.

2 Ress 2011. 79. o.

% Hatvany Lajosnak panaszolja 1918. november végén: ,Ma reggel aztin megkaptam Riedl
Frigyestdl a Pesti Naplé nov. 26-i sziménak rélam szél6 cikkét. Okosan és finoman kifejezett
energikus védelmezése az én politikusok labdajévd tett személyemnek, érette meleg hdlat érzek
On irdnt. — Mi lesz velem, nem tudom, rosszabbul tin alig fog menni sorom, mint ahogyan eddig
ment.” Szekfd — Hatvany Lajosnak. Bécs, 1918. nov. 28. MTA K Kt. Ms 391. 26. sz.

28 Ress 2011. 91-92. o.
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és latva a bolesészkari dékani tisztet visel6 Angyal David megprébaltatisait,
a rendszer irdnti lojalitdsdt — még annak bukdsa el6tt — elveszitette.?’

Szekfd egyetemi tandri kinevezésének mdsik hozadéka a szakirodalom sze-
rint a tandcskormany regnaldsinak idején egy torténelmi materialista szellemi
egyetemi tankdnyv megirdsinak az elvillalisa volt, melyre végiil nem kertlt
sor, mert nem volt képes teljességgel magaévd tenni a Tandcskoztirsasig esz-
meiségét.’® A marxista fogalmak és a dialektikus szemléletmdd elsajatitisinak
egyik motiviciés tényezGje véleményem szerint ennek az djkori magyar torté-
neti kézikonyvnek (egyetemi tankonyvnek) torténelmi materialista szellemd
megirdsa is volt.’! Itt kell megkockdztatnom a véleményt, miszerint Szekfd
valészintileg mar ehhez felhaszndlhatta Max Webernek A protestdns etika és a
kapitalizmus szelleme cimd munkéjat, tehat még a Magyar bortermeld lelki alkata
(1922) megirasa el6tt forgathatta azt.*> Nemcsak az alapveté Weber-i megko-
zelitésméd, a kapitalizmus morélis alapon valé megitélése, a fejlédés, valtozas
kikényszeritette folyamatos harc emlegetése, hanem a md bizonyos fogalom-
készlete is beépilt Szekfl eszkoztirdba (az osztily fogalmanak gyakori hasz-
nalata, polgdri osztilyok, a proletaridtus mint osztily).*

# Ress 2011. 92. o. — Szekfd valds viszonya a magyarorszdgi szocidldemokricidhoz, a Kérolyi-
korményhoz, majd a tanicsuralomhoz részleteiben még feltiratlan. Els¢ megnyilvinuldsa egy
Gébor Andornak irt levél alapjan: ,,...bevallom: az otthoni események els8, zavaros hirei nem voltak
felemelSek. Nem tudom, mennyire készitették [el] Onék a forradalmat, de innen kiviilrél hata-
rozottan ugy latszott, hogy ez megint csak a sovinizmusnak hatvinyozésa lesz, egy jabb kiaddsa
a 49-es forradalmi kormdnynak, ismét kuruczsig stb. (...) Képzelheti, hogy én nem valami jél
éreztem magam, mikor Lovisz lett kultuszminiszter és igy téle fiigg... két hénap 6ta..., hogy a
pozsonyi egyetemre kertiljek!” Szekft — Gabor Andornak. Bécs, [1919.] szept. 14. MTA K Kt.
Ms 4492/2. 168. sz. Az 1920 nyara utdn (tehdt utélagosan) Gabor Andornak irt levelek fontossd-
gara Szekfi véleményérdl az 1918-19-es eseményekrsl Miskolczy Ambrus is ramutatott: Miskolezy
2015. 80-81. o. A levelekb6l gazdagon idéz: Dénes 2015. 199. o. skk.

%0 Ennek ellentmond egyik aktudlis helyzetértékelése: ,...a magyar kommin tuljutott a vilsi-
gon, most mar meg fog maradni, nem lehet tenni semmit.” Idézi: Ress 2011. 89. o. A kozlés Gva-
tos értelmezésére hivja f6l a figyelmet Csunderlik Péter is recenziéjdban: Csunderlik 2014. Szekfd
ymeatamorf6zisaira” a tandcskoztarsasig vonatkozasiban ramutat: Dénes 2015. 192-195. o.

311919. dpr. 10-én. Vo.: Glarz 2010. 484. o.; Dénes 2015. 192-193. o.

32 Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, 1904-1905. Témank szempontji-
bél az a fontos, hogy mindenképpen még a Magyar bortermeld lelki alkata (1922) megirasa eldtt
ismerhette azt. Ldsd: Kupa 2011. Az 1922-ben kiadott munka Max Weber-i ihletésérdl: Romsics
2011. 296. o.

3 Ugyanis Max Weber egyik alaptétele (,el6bb volt a szellem, mint a kapitalizmus”) tetten érhetd
a Hérom nemzedékben: a politikai hatalom birtoklasihoz éretlen, szellemileg még kimtveletlen,
alkalmatlan tirsadalmi rétegek veszélyes, rombol6 forradalmi ambicidinak elitélésében. A téma
természetesen tovabbi vizsgélatot igényel, e helyen csak a tobb helyen koz6s fogalomhasznalatra
utalnék. Az elsé magyar forditst hasznaltam: Weber 1924. Itt a tirsadalmi osztaly fogalma 11-szer,
a harc, mint a tdrsadalmi véltozasok kikényszeritette jelenség 24-szer fordul el6.
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Szektd viszonya a Kdrolyi-, majd a tandcskormdnyhoz tovébbi feltardst igé-
nyel, de annyi az eddigiek alapjan elfogadhat6, hogy a bolsevizmust, mint
vilagnézetet, nem érezte magaénak, dm egzisztencidlis okokbdl elfogadta azt.**
Szekfl szimot vetett 1918 Gsze és 1919 augusztusa kozti tevékenységével: hati-
rozottan megtagadott minden eszmei, elvi kozosséget a Karolyi-kormédnnyal
és a tandcs-hatalommal, nagyjibél egy hénappal annak bukdsa utin.*

A magyarorszdgi kommiin idején megtapasztalta: a forradalmisig a kozos
allamkapcsolatok felbomldsihoz vezet, s nemcsak Ausztridval, hanem altald-
ban a nyugati orienticiét illeten is hatranyos az orszdgnak, rdaddsul nagyon
bizonytalan médon, a témegek radikalizdléddsa utjin a magyarorszagi ,kisér-
let” ugyan impulziv, 4m anndl esetlegesebb mdédja volt a hatalom megszerzé-
sének.* Szekfl gondolkodasit mindez két alapvets vonatkozasban viltoztatta,
illetve hatirozta meg 1919 6szétSl. Egyrészt a tandcskormany bukasit kove-
téen elvesztette mindenféle — kordbban még a francidval kapcsolatosan meg-
1év6 — forradalommal kapcsolatos illizidjit, lelkesedését, masrészt a magyar-
sag kulturalis orientacidjat illetSen végképp rogzitette a Nyugathoz tartozast és
teljességgel kizarta a keleti orienticié minden formdjit és lehetSségét.s”

A tandcskormany uralma idején Bécsben a magyar érdekeket a magyar kor-
manyzattal valé érdemi kapcsolattartis nélkil képviselte.”® Ezt kovetSen is
folytatta bécsi munkajit; osztrak kollégdit megrettentették a Tandcskoztirsasig
bukdsa utdni igazolé eljardsok,’” ami az eldz8ekbdl adéddan Szekfiit érzéke-
nyen érintette,*’ s aki védekezésiil egyrészt a levéltiri munkdba temetkezett,*!
mdsrészt tanibizonysigot tett kompromisszum-kész tirgyaldsi képességérdl,
melynek kovetkeztében személye széba keriilt 1920-ban a parizsi béketdrgya-
lisok magyar delegétusai kozott.*

3* Glatz Ferenc Hiarom nemzedékhez 1989-ben fiizott megiéllapitdsa: Glazz 1989. XV. o.

35 Vo.: Szekfd — Angyal Dévidnak. Bécs, 1919. szept. 4. MTA K Kt. Ms 805. 13. sz.; Dénes 2015.
195-207. o.

36 Vo.: Glarz 1980. 214. o.

7 Vo.: Glarz 1980. 214-215., 217. o.

38 Ress 2011. 93. o.

% Uo.

40 Ress 2011. 94. 0. 1918. dec. elején irja: ,Mert a tragédia csak most fog kezdddni: az dllam buké-
sandl még sokkalta borzasztébb a nemzetiség szétziillése, a magyar nép anyagi és szellemi lesily-
lyedése és balkanizaldsa. Az dllamot helyre lehet allitani, de a szétesett népet soha tobbé.” Szekfd
— Odescalchi Gyuldnak. Bécs, 1918. dec. 3. OSzK Levelestar.

4 V6.: Ress 2011. 97. o.

2 Uo.
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Szektl Gyula levelezését attekintve a fennmaradt forrdsokban nem taldltam
egyidejd, kozvetlen reakcié nyomdt az 1917. &szi oroszorszéigi forradalomra.
Maginlevelezése ebben az id6szakban nem a politikai eseményekrdl sz6lt, még
a hdborura is csak elvétve taldlni utalisokat — és csakis személyes sorsin keresz-
til. Am nem haszontalan tovibb vizsgilni a kérdést. Ress Imre hivta fel a
figyelmet, hogy a nemzetkdzi politikai hirekrél, koztiik az oroszorszagi for-
radalmi eseményekrdl, majd a Magyarorszagi Tandcskoztirsasig torténéseirdl
Bécsben Szekfd tébbnyire a Pester Lloyd cimi lapbdl értesiilt,” valamint elsé-
sorban a bécsi szocidldemokrata Arbeiter-Zeitungbdl.** Figyelmét elsésorban
a nemzetkdzi politikai eréviszonyok kototték le, mert kézvetlen kapesolatot
érzett ezekkel személyes sorsit illetGen.® A lap fogalomtiriban — elsGsorban a
habora miatti radikalizdlédds, a politikai és tdrsadalmi valsig kovetkeztében —
mar 1915-t6l nagy szdmban megjelennek a marxista torténeti fogalmak. Hatos
Pil egyenesen gy fogalmaz, hogy a ,vulgdrmarxista” zsargon Szekfd nyelve-
zetében a korabeli sajtébdl szarmazik.*

Az Arbeiter-Zeitung, amit naponta olvasott, a katonai forrdsokon kiviil sajit,
oroszorszagi szocidldemokrata korokbél kikertlt hirforrast is hasznalt, aki
stockholmi tudésitéjukkal volt kozvetlen osszekottetésben.” Az oroszorszigi
eseményekrdl az jsag 1917 6szén hireket k6zolt néhany ora, legteljebb két nap
csuszdssal. A november 7-i (oktéber 25-i) szentpéterviri eseményekrél a hir-
adds az Gjsag november 9-i szdmaban 8-i ditummal jelent meg. Hirforrdsként
tobbeket is megnevezett: kikildétt londoni, stockholmi, koppenhagai, berlini
tuddsitéjukat, s kozvetleniil a szentpétervari tavirati irodit.*® Ugyanigy igye-
kezett eljirni a mésik, Szekfd 4ltal preferalt hirlap is, a német nyelvd budapesti
Pester Lloyd is, amely november 9-én teljes oldalon, a cimlapon hozta a szentpé-
tervari események hirét, szintén 8-i hirforrasokat jelolve meg.* Megallapithaté
tehdt, hogy Szekfl naprakész informaciékkal rendelkezett az orosz forradalmi
eseményekrol.

43 Ress 2011. 87. o.

4 Ress 2011. 77. o.

# Vo.: uo.

4 Hatos 2009. 247. o.

471917. évi szdmok: http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=aze&datum=1917&zoom=33 33
(A letoltés ideje: 2017. szept. 17.)

8 Umsturz im Rufiland. Der Sieg der Bolschewiki. Arbeiter-Zeitung, 1917. nov. 9. http://anno.
onb.ac.at/cgi-content/annoraid=aze&datum=19171109&seite=3&zoom=33 (A letsltés ideje: 2017.
szept. 17.)

# Elérhetd: http://anno.onb.ac.at/cgi-content/annorapm=0&aid=pel&datum=1917. Az 1917. nov.
9-i sz. cimlapja Rufllands entscheidende Stunde cimmel: http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?a
id=pel&datum=19171109&seite=1&zoom=33 (A letdltés ideje: 2017. szept. 17.).
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Az 1917-es év eseményei Szekfl gondolkoddsmdédjat nagyban befolydsoltdk:
annak kozvetlen magyarorszagi hatdsait észlelve, Ggy litom, mar a Karolyi-
kormdny megalakuldsa el6tt radikélisan forradalom-ellenessé valt.® Annak
megalakuldsa utin pedig a 49-es forradalmi kormédnnyal vont (annak radika-
lizmusa miatt) pirhozamot. Rdmutat a veszélyre, miszerint az aktudlisan hata-
lomra torekv8knek csekély a tirsadalmi timogatottsiguk, mert a szocialista
(proletar) tirsadalmi réteg Magyarorszigon nagyon vékony.”! S bir a német
forradalmat rendkiviil nagyra értékelte, a tirsadalmi tdmogatottsig hidnya
miatt a forradalom hazai kibontakozasitdl 6va intett.>

Neheziti a kutatast az egykora forrasok, levelek hidnya. Ezek hidnyiban
Szekfilinek a ’17-es orosz forradalomra valé reakciéjit a szakirodalom (elsésor-
ban és legutébb is Dénes Ivin Zoltin) a Gibor Andornak irt levelek alapjin
igyekezett rekonstrudlni.® Azonban ezek a levelek sem egykortak, hanem az
események utin két-harom évvel, 1920-ban irédtak. Benniik egyébként Szekfi
utélag teljes mértékben elhatirolédott az orosz kommunizmustél — ami egyet
jelentett szimdra a forradalmi terrorral —, ,mint egy mindenre feljogosité és
minden aldl felmentést ad6 vallas™t6l.%*

*

A magyar dllam életrajzdnak els6, német véltozata 1915-1917 folyaman irédott.
Ezért ugy vélhetnénk, hogy még természetesen semmiféle kapcsolat, reflexié
nem tételezhetd fel a kotetben a magyar torténeti fejlédés és az oroszorszagi for-
radalmi megmozduldsok kozott. Am a kotet szemléletében mar felfedezhetSk
— elsésorban az elsé vilaghabord tirsadalmi-politikai kévetkezményei miatt —
olyan gondolati tartalmak, megfogalmazdsok, amelyek mind Magyarorszdgon,
mind Eurdpa-szerte kikényszeritik azokat a viltozdsokat, amelyek a szélesebb
tirsadalmi rétegek szocidlis problémdinak megoldatlansiga miatt aztin radi-
kalis politikai valtozdsokat eredményeztek, igy az orosz forradalom elgjeleiként
értelmezhetdk, illetve a februari forradalomhoz vezettek. A kérdés ez esetben
az, hogy ezeket az elGjeleket Szekfd Gyula milyen vonatkozasban, azaz mely
teriileteken, milyen mértékben észlelte, illetve gondolkodédsdban milyen szere-
pet kaptak ezek a folyamatok, jelenségek.

50 A f6 most a bolsevikizmus kikeriilése” — irja Angyal Dédvidnak 1918. oktéber 29-én. Idézi:
Dénes 2015. 188. o.

51 Szekf — Gabor Andornak, Bécs (?), nov. 14. Idézi: Dénes 2015. 188-189. o.

52 A francia forradalom 6ta a berlini szocidlis forradalom a vildg leghatékonyabb eseménye” — irta
Gabor Andornak. Lisd: uo.

53 Dénes 2015. 199-207. o. (Nem litom megalapozottnak, hogy az ekkor a proletdrdiktaturit elvets
Jaszi Oszkir-féle forradalom-ellenességgel dllitja parhozamba Szekfl forradalom-ellenességét.
Vé.: uo. 200-201. o.)

5+ 1dézi: Dénes 2015. 200. o.
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A magyar dllam életrajzdban kimutathat6, hogy Szekfd figyelemmel kisérte
az oroszorszagi eseményeket is. A magyar kiaddshoz irt el6sz6 mésodik olda-
lin ebben a vonatkozisban két figyelemre mélt6 kijelentést tesz — bar az els6t
természetesen nem konkrétan Oroszorszdgra, hanem éltaldban Eurépa tdrsa-
dalmi fesziltségeire vonatkoztatva —, miszerint axiémaként fogalmazza meg,
hogy a nép a tovibbiakban mar nem lesz kirekeszthet sajat sorsinak alakita-
sabdl; toviabba ramutat, hogy a Németorszag torténetét kutatd szerz8k tébbek
kozott a kézelmultban rairanyitottik a figyelmet az orosz gazdasagi élet fejlé-
désére is.”

A magyarsdg nemzetalkotd képességérdl és nemzetdllamanak torténetérdl,
illetve a keresztény-germédn kultirkézosségbe tartozdsdrdl®® sz6lé A magyar
dllam életrajzdban, mint azt a tovabbiakban ltni fogjuk, mdr sok helyen tet-
ten érhet6k a marxista torténeti fogalmak, terminolégidk azokban a részek-
ben, fejezetekben, melyekben Szekft a kiillonb6z6 korok tirsadalmi viszonyait
igyekszik feltirni. Vajon mi lehet ennek az oka?

Mir Glatz Ferenc kimutatta, hogy a mi els6, német nyelvi viltozatinak
megirdsakor Szekfd értelemszerden a német fogalomkészletet hasznilta a
magyar dllamfejlédés, dllamberendezkedés és tarsadalmi fejlédés, viltozdsok
elemzésekor. A gazdasdg- és tirsadalomtorténet magyarorszagi diszciplindit
a kotet el8szava alapjin Ranke munkdssiga nyomdn igyekszik megalkotni.””
A magyar forditis sordn azonban szembesilt azzal, hogy természetesen a
magyar szakirodalomban mdr meglévé torténelmi terminolégidkat kell hasz-
nalnia, de ezek sokszor elégtelenek, pontatlanok voltak, s6t, nem egy esetben
nem is léteztek egy-egy jelenség leirdsihoz. Ezért filolégiailag tetten érhets a
miiben t6bb helyen a korabeli fogalmak bevezetése és értelmezésiik korabbi
torténeti korokra vonatkozéan, s Szekfd nem egy helyen 4j terminolégiat
alkalmazott.>®

Ugy vélem, ez indokolta a marxista torténeti fogalmak beemelését is 4 Ma-
gyar Allam életrajzdba. A kezdetben komolyabb elméleti megalapozottsigot
nélkilozs atvétel azonban olykor kezdetleges fogalomhasznilatot eredmé-
nyezett. Igencsak meglep6 példdul, hogy Magyarorszig XVIII. szdzadi tor-
ténetérdl szdlva az Grbéri rendelet kovetkeztében megsziint roghéz kétottség-

55 Szekfii 1988. 4. o.

% Qsszefoglaléan: Dénes 2015. 153-155. o., aki itt magatol értetdddnek tartja itt a kozépkori
nemesi k6zéposztily fogalménak 1étjogosultsigit, az osztily fogalmat a tdrsadalmi kategéridk szi-
nonimdjaként hasznalja Szekfd nyomén. Uo. 154. o.

7 Kiemeli: Dénes 2015. 157. o.

%8 Glatz 1980. 220-221. o.; Dénes 2015. 157. o.
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16l irva® nemcsak polgiri kozéposztilyrdl, hanem egyenesen ,véirosi proleta-
ridtusrél” szél, tovabba ,vidéki nemesi tomegeket” és ,kiviltsigos osztdlyokat”
emleget® — a magyar, alapvetden feuddlis, a polgari fejlédést még csak csirdi-
ban tartalmazé kora ujkori tarsadalmi rétegek marxista megnevezése ma mdr
szakszerttleniil hangzik. Tobb helyen ir tovabba osztilyokrdl a kiilonb6z8 tor-
téneti idészakokban és szitudcidkban. Ezeket az osztilyokat kiviltsigosokra
és kivaltsig nélkiliekre osztotta £6l,°" melyek egymas ellen harcolnak: ,nemesi
kézéposztalyrdl”, ,alsébb osztilyokrdl” beszél. Példdul a magyarorszagi kézép-
kori tirsadalmi véltozdsokrdl sz6l6 részben ,tdrsadalmi osztily™ként a ,koz-
szabad osztilyrdl” ir, melybél a nemesi rend fejlédétt ki a XI-XII. szdzadban,®
melynek kovetkeztében az tgynevezett kirdlyi szolgidknak, avagy az orszig
nemeseinek a ,politikai 6ntudata™? oly mértékben megnovekedett, hogy 1222-
ben az addig Sket védelmez§ kirdllyal szembekertiltek. Az 1790. év eseménye-
inek targyaldsakor sz6 szerint a ,polgdri kozéposztily és varosi proletaridtus”
kifejletlenségérdl beszél.** Megdllapitja, hogy a XIX. szdzad médsodik felétdl
»a falusi lakossdg virosba téduldsinak eredménye volt az ipari proletaridtus
kifejlddése”,** de hozzateszi, hogy ,Magyarorszdgot mégis csak a kivaltsigos
osztilyok emelték a fejldés kovetkezs fokara.”® A konzervativ vidéki ,,nemesi
tomegek” a XVIII. szazadtdl voltak kerékkotsi a fejlédésnek, de voltak kozot-
tik azért olyanok is — példdul Kazincy Ferenc —, akik egy ,hatalmas nemzeti
mozgalomban”,*” azaz ,az irodalmi harcban” prébéltik meg lefaragni a magyar
tejlédés ,hatramaraddsa” miatti lemaraddst a Nyugattol.®®

Tovibbi, a marxizmus lényegéhez tartozé szemlélet, a fejlédés, a véltozas
elérését szolgald szakadatlan harc toposza tikroz8dik a kotet A modern alkot-
mdnyos dllam kialakuldsa cimi fejezetében. Itt kell megjegyezni, hogy a szaka-
datlan harc el6képe Szekf(inél nem a marxista osztilyharc elméletbdl kovet-
kezik, hanem még a szocdldarwinista gyokerd kultdrharcos beillitottsigban
gyokerezik, amely az 1840-es évektSl a nyugati gondolkodds mind roman-

5 Itt kell megjegyezni, hogy ez a szellemtdrténeti litasmod alkalmazdsdnak egyik olyan példija,
amely olyan torténeti kovetkeztetésekhez juttatta Szekfiit, melyeket sajnos nem lehet forrdsokkal
aldtdmasztani.

60 Szekfii 1988. 172. o.

61 Szekfii 1988. 183. o.

62 Szekfii 1988. 61. o.

63 Szekfii 1988. 64. o.

64 Szekfii 1988. 172. o.

6> Szekfii 1988. 171. o.

8¢ Szekfii 1988. 172. o.

§7 Szekfii 1988. 177. o.

68 Szekfi 1988. 175. o.

-= 253 o=



Kincses Katalin Maria

tikus, mind realista irdnyzatait dthatotta®® (majd ezek wzdn a marxistikét is).
A XVIII. szazadi megujulisi folyamat Szekf( értelmezésében nem egy szer-
ves fejlédés eredményeképpen zajlott le Magyarorszdgon, hanem a szakadat-
lan harc sordn. E harc célja Szekfi felfogdsdban mér a XVIII. szazad végétsl
Magyarorszag felzarkéztatisa a Nyugathoz. Nem gazdasigi, politikai tekin-
tetben, hanem — immadron a szellemtorténeti felfogasnak megfeleléen el-
szOr és mindenekel6tt — miveltségben, tovdbbd egyfajta Gj dllamisdg megte-
remtésében.”” Mindennek sziikségességét szerinte még Maria Terézia magyar
nemesi testérgarddja ismerte f6l, kiknek szellemiségét Kazinczy Ferenc vitte
tovdbb — mint a magyar torténelem elsd, természetesen még csak francia szel-
lemiségi forradalmara —, hatévi virfogsigot szenvedvén ,egy forradalmi katé-
nak olvasisiért””* A harc ekkor még csak szellemi sikon folyt, konkrétan a
magyar nyelv alkalmassa tétele érdekében az irodalom, dltaldban a mivészetek
és — tegytk hozzd — a tudomanyossig szamara: ,, Az irodalmi harcban felismer-
hetjiik a magyar torténet egyik alapjelenségét... mely abban formuldzhaté, hogy
a magyar fejlédés hitramaraddsa és elmaraddsa esetén nyugati kultira beol-
tasdval gyégyithat6” — irja.’”? A magyar dllamisdg megteremtésének azonban
Széchenyi volt a legnagyobb alakja. Széchenyi Szekfi Gyula torténetirdsiban
kulcsszereplévé, minden tekintetben viszonyitdsi ponttd valt. E helyen csak
Széchenyi, a szellemtorténeti hés™ szerepeltetésére utalunk: reformtevékeny-
ségét — bar azt alapveten a forradalom elkertilése, megakadalyozdsa motivalta
— ,igazi forradalmi” elhivatottsig jellemzi. Eszméi szolgilatiban ,megszakitat-
lan tdrsadalmi és irodalmi mikodést fejtett ki”, mindvégig szem elétt tartotta,
hogy a korabeli miveltségi allapotokon csak a ,gyokeres reform segithet”.”
Széchenyi tragédidja, hogy bar alkatilag kozel allott a kiilldetéstudattal ren-
delkezd forradalmér alakjihoz,” ,csak” reformer lévén ,gyokeres reformesz-

9 Vo.: Dénes 2015. 162. o.

70 Szekfii 1988. 173-174. o.

7t Szekfii 1988. 174. o.

72 Szekfii 1988. 175. o.

5 Véleményem szerint Széchenyi szellemtorténeti alakkd formaldsdnak motiviciéjit nem abban
kell keresni, hogy Szekfd képtelen volt szembenézni a tanicskoztdrsasdg bukdsa utin a forradal-
makkal és az 1918 el6tti tarsadalom-felfogdssal, s ezért Széchenyihez ,menekilt” (Glarz 2010.
484-485. 0.), hanem abban a kivilasztott médszerben, amit a szellemtdrténet kindlt szdmara: egy
(irodalom)torténeti személyiség idealizaldsaban (s8t, kultikus személyiséggé formaldsdban). Szekfd
ez id6ben kimutathat6 — nem elsésorban térténeti, hanem — pszichol6giai megkozelitéséhez Ranke-
és Dilthey-értelmezésében lasd: Kulesdr Szabs 1990. 85. o. A szellemtorténeti hés tipusalkotdsa-
16l (,nagyemberség”™-definicié stb.) annak proféciai jéslataihoz, kozottik Széchenyihez is vo.: Imre
2010a., kilonosen 218-220. o.; Imre 2010b., kiilonosen: 25., 69-71. o.

™ Szekfi 1988. 179. o.

7 V6.: ,,Széchényi nem elégedett meg a tarsadalmi, gazdasagi, kozjogi intézmények megjavitdsival,
hanem a bajt gyokerénél kereste fel és nemzetének egész alkatit vette dtalakité munkédba.” Szekf#
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méit””® mégsem valdsithatta meg, melynek Szekfd szerint két alapvets oka volt.

Egyfeldl az dllamhatalom a XIX. szdzadban ,,nem vette komolyan szemiigyre
a reform lehet8ségét”,’”” mdsrészt a tirsadalmi, politikai és gazdasagi reformok
keresztilvitelére, a gyakorlati részletekre Széchenyinek mar nem maradt elég
ideje.”® Ugyanakkor az 1848-as forradalom kibontakozdsakor kortarsai kozott
egyedili latnokként vizionalta ,az id6k lazas rohandsit”, ,latta a katasztrofit,
vért és vért mindenttt, szemei el6tt a forradalom arnyai emelkedtek fel... hogy
az Uj magyar nemzetet megsemmisitsék. Minden erejét megfeszité, hogy a
haladds rohané menetét lassibbd szoritsa...””” — S itt elérkeztiink ahhoz a rész-
hez, melyben tetten érhet6 Szekfi azon forradalom-értelmezése, amelyhez tor-
ténetirdsdban a tovabbiakban egészen 1945 utinig konzekvensen tartotta magit.
A forradalmat olyan radikélis torténeti jelenségnek tartja, ami soha nem vezet-
het eredményre, mert elsépri az aktudlis tirsadalmi rendet és politikai beren-
dezkedést, ami azonban Szekf( szerint katasztrofalis eredménnyel jar a nemzeti
onrendelkezés, a politikai intézményrendszerek, a tirsadalom miikodéképessé-
gének és nem utolsé sorban a magyar nép szellemi—miveltségi szintjének szem-
pontjdbdl, mert a nemzet megsemmisiiléséhez vezet. Ehelyett a forradalom
megakadilyozasinak érdekében és annak ellentételeként Szekfd reformintéz-
kedéseket javasol, melyek ,lassi és zavartalan dtalakuldst” eredményeznek (ez
volt szerinte Széchenyi torekvése is*). Oddig megy, hogy kijelenti: a békés fej-
186dés — azaz a forradalommal szemben a reformok — eredményeként az egyik
leginkdbb megoldatlan kérdés, a nemzetiségi kérdés is rendez8dhetett volna
1840-t6] kezd6d8en: az egész dllam nemzetiségi gondja ,gyokereitdl kezdve
bonyodalmak nélkil” oldédhatott volna meg reformok utjan — irja A magyar
dllam életrajzdban.® A forradalmi cselekmények, melyek a békés reformokat
megakasztottdk, nem hoztak eredményt, s az orszdg dllamisiganak megszliné-
séhez vezettek.®? Csakis a reformok miikédtek vagy mikodhettek volna Szekfd
szerint az orszdg polgari dtalakitdsiban 1848-ban, nem a pedig forradalom.
Pozitiv példaként emliti, hogy a reformoknak készonhetSen példaul a rendi-
ség dtalakuldsa sikeresen végbement, ,a rendi nemzet forradalmi zavarok nélkil
alakult 4t modern nemzetté”, amit a Habsburg politika nehezen értett meg.®

1988. 179-180. o.

76 Szekf7i 1988. 179. o.

77 Szekfii 1988. 188. o.

78 Szekfii 1988. 180. o.

79 Szekfii 1988. 197. o.

80 Szekfii 1988. 191. o.

81 Szekfi 1988. 192. o.

82 Szekfii 1988. 207-208. skk. o.
8 Szekfii 1988. 195. o.
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A reformok eredménye lett a nemzetillam egységének kiépitése is oly médon,

hogy sikertilt ,a kirdlyt s nemzetet a kdz6s munkdra egységesiteni”.®*

*

A mir kiforrott szellemtorténeti minek tartott a Harom nemzedékben Szekfi
A Magyar dllam életrajzanél batrabban, hosszabb részekben gazdilkodik a mar-
xista torténeti fogalmakkal, s6t, annak dialektikdja is tetten érhetd, valamint a
szocialista dllamfelfogasrdl alkotott néhdny gondolata, melyekre az aldbbiak-
ban hozok példakat.

A koétet egyik alapvetd gondolata a liberélis eszmerendszer tartalménak, fej-
16désének és hatdsinak nyomon kévetése. Szdmos vonatkozdsban negativan
itéli meg a nyugati liberdlis eszmerendszer jellemzdit, azonban elismeri, hogy a
liberalizmusnak az egyéni, tirsadalmi és politikai szabadsigrél vallott kévetel-
ményrendszerét j6tékony médon a demokratikus rendszerek, gy a konzervativ
allamfelfogds, mint a szocialista dllamfelfogds magééva tette.® A nyugati libe-
ralizmus Szekfd altal elitélt, korldtlannak mindsitett cselekvési szabadsiga sze-
rinte a kapitalizmus legfébb drnyoldala. Amikor Szekfd errdl értekezik, nem
a polgari torténetirds fogalomkészletét hasznilja, hanem a marxi fogalmakat,
s6t, egyenesen az azdta elhirestilt marxi axiémat tolmdcsolja: ,,S minél tovibb
tart a liberalizmustdl hirdetett korlatlan szabadsdg, anndl szabadabban falja fel
a kapitalisztikus nagytizem a kicsiket, anndl korldtlanabbul zsakmanyolja ki a
gazdasdgi gyongéket, elsésorban a munkésokat...”®

Kemény Zsigmondot hivja egykord szemtantinak, amikor 1849 karos,
katasztréfihoz vezet$ nemzeti radikalizmusirdl értekezik, azaz a polgari dtala-
kulds radikélis, forradalmi utjit kdrhoztatja. A forradalmi lelkilet a magyar
néptdl idegen — dllitja Szekfl, A4 szdmiizott Rakiczi szerzbje (1) —, 1849-ben a
magyar népet is a ,...liberdlis elvek: szabadsdg és egyenl8ség beleszoritottdk...
a testétSl-lelkétd] idegen forradalomba. — A radikalizmus, negyvenkilence-
diki formdjaban a magyar lélekre artalmas kiilf6ldi méreg volt...” — irja —, mert

»~A magyar nép nem koztirsasigi érzelm... hanem ezer év 6ta royalista... nyug-
talansdgok, haborgdsok, kravallok, inszurrekcidk, forradalmak csindldsdra
nincs tehetsége”.®” A liberalizmus azért is kdrhoztatandd, mert sziikségszerten
vezet radikalizmushoz: , A liberilis elv a tdmegek kozé szorva idedlis szellemi
javitds helyett forradalmat és terrort szil”,®® a XX. szdzadban ,a liberalizmus
és kapitalizmus tovibbra is elvi egységben és bajtarsi hiiségben haladtak elére,

8 Szekfii 1988. 204. o.
5 Szekfii 1989. 81. o.
86 Szekfii 1989. 83. o.
87 Szekfii 1989. 176. o.
88 Szekfii 1989. 85. o.
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s a munkdasok feltérekvé milli6i a harmadik osztilytdl, természetes neveldjiik-
t6l elhagyatva a szocializmusnak 6lébe hullottak érett gytimoélesként.®

A Hdrom nemzedék utolsd, negyedik fejezete (A végkifejlés fele), a '17-es
orosz, a ’18-as németorszdgi és a '19-es magyarorszdgi forradalom, illetve a
Magyarorszigi Tandcskoztirsasdg bukdsa utdn, a vérmes igazol6 eljirasok id6-
szakaban, a konszolidacié elsé héonapjaiban irédott. Szekfiinek a tandcskoztar-
sasdg kovetkezményeit illetd markdns, radikalisan konzervativ véleményét tar-
talmazza.

A fejezet nemcsak fogalomhasznélatit illetéen operdl helyenként a marxista
ykelléktdrral”, hanem annak teljes ,fegyvertdrat” aktivizdlja mind az egykord
torténeti folyamatok, események targyaldsinal, mind pedig azok értékelésében:
a Magyarorszagi Tandcskoztdrsasdg éles kritikdjdban. Itt mar nem érzékelni a
korabban tapasztalt fogalmi bizonytalansigot. — Alljon itt erre néhany példa.

E fejezet 4. részének cime: Tursadalmi osztdlyok és mulasztisok. Benne az
osztily fogalom kulonbozé tarsadalmi rétegek, csoportok elkiilonitésére, meg-
nevezésére szolgdl: olvashatunk mdgnasosztilyrdl, parasztosztilyrdl, féuri
osztalyrol, osztily-gyildletrsl, osztilyontudatrdl, gentry-osztilyontudatrél,”
s nem utolsé sorban megjelenik a kézéposztily fogalom is.”* Ebben a fejezet-
ben Szekfl a tandcskoztdrsasig bukasa utini Magyarorszag tarsadalmi réteg-
26désérél, viszonyairdl készitett szisztematikus elemzést. Elmondhaté az egész
tejezetrél, hogy mind szemléletében, mind megfogalmazasiban a konyv el6z8
tejezeteitdl alapvetSen eltér: itt nem, illetve nem elsGsorban a szellemtorté-
nész Szekfld Gyula irdsit olvashatjuk, hanem egy, a korban annél sokkal djsze-
rlibb, aktudlisabb megkozelitési médot, ami a tdrsadalomtorténeti elemzése-
ket haladé médon lehetévé tette a XX. szdzad masodik évtizedének legelején:
egy az egyben marxista analitikus médszer figyelheté meg. Precizen elkiilo-
niti egymdstol a tirsadalmi rétegeket (=osztilyokat), megfogalmazza szemben-
alldsukat, egymads irdnti attitGdjiket (ez a gytlolet),” meghatirozza szimard-
nyukat, bemutatja életkoriilményeiket, s allitdsait alapos statisztikai adatokra
épitett elemzésekkel timasztja ald. Elemzi annak okit, hogy miért kényszeril-
nek tdmegek az orszag hatdrain kiviil, a tengerenttlon keresni megélhetésiiket.
Magyarorszig elsé vilighdbora utdni tdrsadalmardl rendkivil preciz, plaszti-
kus képet fest. Szamba veszi a fels6 tarsadalmi rétegeket: a fénemességet, akiket
mdgndsoknak nevez, a kdznemességet, mely réteg tirsadalmi egysége felbom-
ldsdnak okait boncolja, illetve feltdrja ezen réteg rendkiviili sokszintségét, élet-
médbeli kilonb6z3ségét, problémdit. Adekviat médon jellemzi, kijeloli helyt-

89 Szekfii 1989. 84. o.

%0 Szekfii 1989. P1. 308-309., 311., 317-318., 322. o.
n Szekfii 1989. 314. o.

92 Szekfii 1989. 309. o.
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ket és értékeli szerepiiket a politikai életben. A kéznemesség osztdlyontudatd-
rél hangsulyosan ir, melynek legfontosabb jellemzdje a szélséséges konzerva-
tivizmus. A magyar tdrsadalom legf6bb problémajit Szekfd nem abban litja,
hogy ez a mashol széles réteg Magyarorszigon nagyon vékony és rendkiviil
lassan gyarapszik, hanem éppen ellenkezéleg, ,a gyors fejlédés kézben meg-
teledkeztiink a szerves munkardl, az elsietés és feliiletesség e korrektivumardl”
— irja.” Mindennek oka a fejlett kapitalizmus, mdsképpen e réteg gyors anyagi
gyarapoddsa, amit viszont nem kisér annak szellemi felemelkedése. Vagyis
markdnsan tdnik f6l a miben Szekflinek az elmaradt tirsadalmi rétegek elsie-
tett politikai szerepvallaldsdrdl alkotott teéridja, amely aztdn a’20—"30-as évek,
s6t a 40-es évek els6 felének egyik vezérmotivuma lesz torténetirdsdban.

Az ipari, illetve nagyipari munkdssig kialakuldsarél, helyzetérsl irva klasz-
szikus marxi terminolégidkkal klasszikus marxista szemléletd elemzést készit.
»Az ipari munkdst tehat a kapitalizmus sziilte... helyzetét a nemzeti tirsada-
lomban a nagytSkének indusztridlis és internaciondlis jellege szabja meg” — irja
tobbek kozott.” Bemutatja pontos statisztikdkra épitve rétegzédésiiket, kon-
centraltsigukat, megfigyeli, hogy 1890 és 1920 kozott ez az osztily mutatja a
legnagyobb szambeli gyarapoddst, melyben ,,...félreismerhetetlen a kapitaliz-
mus hatdsa”” A szervezettséget, politikai 6ntudatra ébredést vizsgilva leszo-
gezi ugyanakkor, hogy a magyarorszagi munkdssdg ,,...behédolt az internacio-
nalis munkdsmozgalomnak, mely a nemzetkdzi kapitalizmus korrelatumaként
terjedt el nyugatrdl...””® — Az amuagy strukturalt agrarnépességrol lesajté képet
fest. A probléma gyokerét ezen tarsadalmi réteg felzdrkoztatisinak, kimive-
lésének hidnydban litja, hasonléan a kozéposztilyhoz, melynek oka a fékte-
len liberalizmus volt, ,...a szabad verseny idedit6l zsongé fejjel nem lehetett
parasztvédelmet alkotni...” — jegyzi meg.”” Sorolhatnim a példikat a fejezet
dltal targyalt témdkat illetSen a ,terrorisztikus idegen nyelvd imperialista saj-
t6”%® kdrhoztatdsitdl az antiszemitizmusig, melyeket Szekfi Gyula a korabeli
marxista terminoldgidkkal ir le és annak szemléletével targyal. Végiil, ugyan-
akkor, mintegy hdrom oldalban, annak éles birdlatit is megfogalmazza® a leg-
frissebb korabeli német nyelvli konzervativ (gazdasig)torténeti monogrifidk
szemléletét tolmdacsolva, megtagadva minden elvi- és értékkozosséget a prog-
resszivebb ,irdnyoktdl™ a szocializmustdl és a bolsevizmustol.

%3 Szekf7i 1989. 319. o.
o4 Szekfii 1989. 322. o.
%5 Szekfii 1989. 322-323. o.
% Szekfii 1989. 324. o.
7 Szekfii 1989. 325. o.
98 Szekf1i 1989. 335. skk. o.
99 Szekfti 1989. 355-358. o.
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*

Az 1920 novemberében készitett Encyclopaedia Britannia 27 hasibos Magyar-
orszdg cimsz6 szécikkeinek elsé része az egyetlen sajté aldl kikerult forrd-
sunk, amely Szekflinek az oroszorszdgi proletirforradalomra reflektilé néze-
teit Osszegzi ebben az idészakban. Az 6sszefoglalds ugyan nagyon rovid, de
a lényeget r6gziti.'?’ Eszerint Szekfi megfogalmazdsiban a Magyarorszigi
Tandcskoztirsasig kormanya egy, a szovjetek altal, kiviilrsl szervezett és ala-
kitott, orosz mintdju bolsevik kormanyzati rendszer volt. ,A szovjetkormdny
Magyarorszigot Lenin el8retolt dllasinak tekintette, amelyet addig kell tar-
tani, amig a kommunizmus gy8zelmet nem arat a szomszédos orszdgokban
is.”1" Ennek eszkoze volt a Kun Bélaék dltal, kiviilrél 1étrehozott kormany
és annak Voros Hadserege, melynek bukasit végsé soron az okozta, hogy az
orszdgra zudult intervenciét nem tudta feltartéztatni.'®® Szekfi leirdsa alap-
jan a magyarorszagi ,bolseviki kormdnyt” és annak végil mordlisan szét-
zillott hadseregét egyarant egy kiilsé hatalmi tényez8 hozta létre és tartotta
életben, nem pedig egy belsd erjedés, valamiféle demokratikus szervez8dés.
Azaz egyfajta hatalmi vikuumnak koszonhette 1étrejottét, nem pedig egy
kozvetlen, belsé dtalakuldsnak, melyet végil — mivel az a nemzettdl idegen
hatalmi képz6édmény volt, természetszertleg — a forradalomellenes nemzeti
érzés elsoport.'” .

Szektd Gyula az oroszorszagi forradalommal egyidejtileg készitett torténeti
miveiben, A magyar dllam életrajza és a szerzé dltal folytonosnak kijelolt!**
Harom nemzedék cim monogrifidkban mdr haszndlta az olyan alapvetSen
marxista torténeti alapfogalmakat, mint osztily, osztilyharc, kivaltsigos osz-
talyok, proletaridtus. Ez eleinte olykor kezdetleges fogalomhasznélathoz veze-
tett, tobb helyen visszavetitette a XIX. szdzadi, XX. szdzad eleji fogalmakat a
polgéri atalakuldst megel6z4 torténeti korokra (ahogyan tette ezt a marxista
torténetirds is a I1. vildighaboru utdn évtizedeken keresztiil): osztilyharcrdl irt a
magyarorszagi feudalizmus kései szdzadaiban, varosi proletaridtust emlegetett
a XVIII. sziazadban. Ez egy 4j jelenség volt az 1920-as évek elejének magyar
polgari torténetirdsdban, a romantikus, pozitivista, polgari el6dok tudomasom

100 Encyclopaedia Britannica, 1922. Hungary cimsz6, 405-417. (Magyarul idézi: Lacks 1984. 250. 0.)
101 The Soviet Government viewed Hungary as Lenin’s outpost, which was to be held until
communism had been victorious in the neighbouring countries also.” Encyclopaedia Britannica,
1922. 417. o.

102 Uo. (Idézi: Lacks 1984. 250. o.)

105 The growth of national antirevolutionary feeling...” The Encyclopaedia Britannica, 417. o.

104 Dénes 2015. 214. o. Rdmutat arra, hogy utébbi miben visszakészénnek el6bbi alapfogalmai: uo.
229. 0.
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szerint marxista fogalmakat nem hasznaltak.'® Szekf(i fogalomtirdban német
és osztrdk kollégdival egyidejileg, 1917-18-t4l figyelhetd meg a marxista torté-
neti fogalmak tomeges megjelenése. Mindehhez hozza kell tenni, hogy a nyu-
gati torténetirds kilonbozd irdnyzataiban (is) csak a ’20-as évektSl honosodtak
meg a marxizmus szempontjai és letisztult terminusai.’®

Szekfilinek a nagyjabdl a "17-es oroszorszigi forradalmi eseményekkel par-
huzamosan késziilt 4 magyar dllam életrajza cimG mivében, majd 1920-ban a
Harom nemzedékben a forradalom és a reform fogalma egymdssal negativ—pozi-
tiv ellentétpért alkot. A forradalomnak torténeti kategériaként egyértelmien
negativ jelentéstartalma van Szekf( korai (1920-ig terjedd) torténetirdsiban,
mely felfogisa illeszkedik a kortars sajtéban és publicisztikdban tetten erheto
telfogdshoz, tovibba a kortars polgéri torténetirds irdnyzataihoz.!” Igy Szekfi
forradalom-felfogisdban és -értelmezésében mindkét korabeli jelentéstartam
— azaz a gyokeres politikai dtalakulds és a pusztin fegyveres hatalomatvétel'*®
— egyidejtileg kimutathatd. Szekfd mindkét lehetSséget élesen elitélte és elve-
tette létjogosultsigukat. Ezzel teljes mértékben — a kortars polgari torténetirs-
sal egyutt — a Comte-i pozitivista torténelemfelfogist kovette.*’

A tirsadalmi csoportok osztilyként valé megnevezése gyakorlatilag 1918
6szére valik széles korben elterjedté, bevett fogalommd a magyar sajtéban,
publicisztikdban, s nemcsak a szocialista eszméket mar legalabb egy évtizede
tolmdcsold, hirdet6 baloldali sajtéban, hanem példdul a polgdri értékren-
det kepv1selo Babits Mihilyhoz kothetd, a szellemtérténeti irodalmi iskola
egyik organumaként is felfoghaté Nyugatban is.10 Igy tobbek kozott Schopflin
Aladér: A forradalom és a magyar lateiner osztdly cimd irdsiban, ahol Szekfi nyo-
mdn a ,lateiner-osztily” az értelmiségi hivatalnokréteg megnevezése, tovibba
a szerz8 az osztily-ontudat, foldbirtokos osztily, polgiri osztilyok, magnas
és nagybirtokos osztily, kozéposztily fogalmakat hasznalja."* A Nyugar korét
Szekfid kritikdval illette az 8szirdzsas forradalomért valé lelkesedéstikért,''? de
yzsargonjukat”, osztotta: a Szekfd-i széhasznalat a korabeli retorikai kontex-
tusba illeszkedett. Ezzel egyidejiileg a magyarorszigi szocidldemokrata sajté

105 Ez nem tévesztendd dssze azzal, hogy a pozitivistakat mar a kortdrsak is gyakran materializmus-
sal vadoltdk és rokonitottik a marxizmussal. A német historizmus alapkoncepcidja, mely Szekfd
gondolkodédsmédjat is meghatdrozta, alapvetden idealista volt. V6.: Kriston 2000., kiilondsen: 362. o.
106 V§.: Romsies 2011. 210. skk. o.

W7Vé.: R. Virkonyi 1969.

108 Kifejtése: Kincses 2018.

19V6.: R. Virkonyi 1973. 87-88. o.

110 Példdkkal: Kincses 2018.

MV6.: Schopflin 1918.

12 V6.: Hatos 2009. 254. o. Szekfi és a Nyugat korének ellentmondasos és viltozé kapcesolatérdl
legutébb: Dénes 2015. 161-162., 165-172., 182-183. o.
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és politikai retorika, s ennek hatdsaként dltaldban a sajt6 és a politikai diskur-
zus nyelvezetét eluraljdk az olyan fogalmak, mint proletaridtus, forradalom,
harc, osztilyok."3 A Hirom nemzedéket fogadé lauddciok, birdlatok, reflexick
idészakdra, 1920 utdnra pedig e fogalmakat mar nemcsak a politikai sajtéban,
a publicisztikdban (a Magyarorszdgi Tandcskoztirsasig direkt hatdsinak
koszonhetSen), hanem a tudomédnyos mivekben is alkalmaztak.'*

Nem vidolhat6 Szekf(i a német irdnyultsigi tudomdnyos irdnyzat utélagos
és kizdrélagos (szolgai) kovetésével.'> Az I. vildghdbora hatdsaként, az orosz-
orszagi forradalom, s a bécsi szocidldemokrata irdnyultsigi sajté hatdsinak
(és talan a kiszolgiltatott néptomegek irdnti egyfajta szocidlis érzékenység-
nek, amit személyes sorsként is megélt) koszénhetSen uj, kordbban a magyar
torténetirdsban nem hasznélt marxista fogalmak jelentek meg nagy szimban
munkdiban. Szekfd Gyula forradalom-értelmezése munkdssiganak korulbe-
1il 1920-ig terjed6 id6szakdban az 4ltala olvasott, elsGsorban gazdasigtorténeti
miivek, tovabbd a szocidldemokrata lapok hatdsira nem tért el sem a kortdrs
polgiri magyar szellemi élet, sem a pozitivista torténetfelfogds forradalom-
értelmezéseitdl, sem annak negativ értékitéletétl bairminem forradalmi dtala-
kulést illet6en — bar az kordntsem volt olyan radikélis, mint a marxi felfogas:''
forradalmi valtozdson nem a fenndll6 politikai rendszer és aktudlisan hatal-
mon 1évék elsoprését értették, hanem a fenndllé rend reformok tutjdn térténd
atalakitdsdt. Szekfd szdmdra a forradalom és a proletdrdiktatira a Monarchia
felbomldsa utin és a trianoni trauma (1920) utdn vilik az 6sszeomlis, kataszt-
réfa szinonimajava.'” Ebben Szekfd nem tér el szellemtorténész tarsaitol, akik

3 Varga 2018. 45., 55. o. Lisd ehhez: ,A politikai kézvitik elsédleges nyilvanossigit a sajtoter-
mékek szolgaltattik, a szerkeszt6ségek nemcsak tudésitottak a politikai vitdk tartalmarél, mene-
tér6l, hanem aktiv részesei voltak az értelmezési versenynek... szerepiik felértékelsdott.” Horvdth
2018. 89. o. Szekfli Gyula érdeklédésének kozéppontjaban 1915 utin, az 1920-ig terjeds id§szak-
ban ugyanazok a kérdések — a béke kérdése, onrendelkezési jog, az dllamisdg helyzete (dllambe-
rendezkedés), demokricia kérdése, vélasztéjog, nemzetiségi kérdés, koncentricids valsig — alltak,
mint ami a sajtéban, illetve a haza politikai kozgondolkoddsban. Az események dttekintéséhez fel-
hasznalt irodalombdl a legjobban tudtam hasznositani: Hajdu — Pollmann 2014.; Hatos 2017.

14 Vo.: Dénes 2015. 236-260. o.

15 V6.: Tokody 1969., kilondsen: 1000-1001. o.

116 A forradalom definiciéja Magyarorszdgon mér a XIX. szdzad masodik felétsl kettds. Egyfelsl
a gyokeres dtalakuldsokat, ugrdsszert folyamatokat értették alatta, ami a korabeli linedris fejlédés-
elméletbdl kovetkezik (a természet- és tirsadalomtudomanyokban egyarint), masfeldl a fegyveres
hatalomatvételt, amelynek sordn a politikai-gazdasigi hatalombdél kiszoritott tirsadalmi csoportok
megszerzik az irdnyitist — az utdbbi értelmezés adja az alapjit a marxista fogalomtdrnak. Kincses
2018. 247. o.

17 Vo.: Glatz 2010. 480. o.
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az 1918-19-es forradalmakat mind elvont, éretlen, korai kezdeményezéseknek
tartottdk, amelyek katasztrofalis kovetkezménnyel jartak.'

Szekfid forradalom-értelmezése és forradalomellenessége konzekvens, s ki-
tartott azon alldspontja mellett is — 1945 utdnig —, miszerint a forradalmi vél-
tozasokat Magyarorszdgon nem elézte meg a tirsadalmi viltozdsokat sziikség-
szerlien bekovetkezd (el6készits) szellemi szakasz.

Szektld Gyula az oroszorszigi forradalmakrél 1917-ben kozvetlenil nem
nyilatkozott (legalabbis eddig err8l nem keriltek el§ forrdsok), egyedil a
Magyarorszigi Tandcskoztirsasig kisérletén keresztil utalt — negativ Gssze-
tiggésben — az oroszorszigi eseményekre. Levelezésében, az enciklopédiai
sz6cikkben a trianoni diktdtum utdn az orosz kommunista hatalom meglatisa
szerint Magyarorszdgot nem sz(int meg fenyegetni, a (liberélis) nyugat-eurépai
dllamokat nem tartotta elég erésnek az orosz forradalmi befolyés feltartéztata-
sara.”® Az orosz bolsevizmust ugyanakkor élesen kiilonvalasztotta a marxi szo-
cializmustdl: ,...a bolsevizmus nem egyéb, mint a szocializmus csédje” — 4lla-
pitotta meg egyik Gabor Andornak irt levelében.'?

Meég 1945-ben is ,sziikséges rosszat latott” a (,,politikai”) forradalomban,
de mér megviltozott az allispontja: nem valamiféle ,importcikknek” vagy
kiils erdtényezd hatisinak, hanem a belsé§ magyarorszagi valtozdsok kovet-
kezményének tekintette, ami tehdt immadron a szovjet jelenlét nélkil is bekd-
vetkezett volna, tagadva ezzel mindvégig 1917 kozvetlen hatdsat — még 1919
ellenére is — a magyarorszdgi eseményekre.'*
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Az INN monitor elsiillyedése,
1917. szeptember 22.

Az osztraik—magyar Duna-flottilla az elsé vilaghdboru sordn tiz monitor' tipusu
hadihajéval rendelkezett. E tiz monitor koziil a habord sorin kettét vesztett.
A TEMES monitor 1914. oktéberi akndra futdsit és elstillyedést kovetSen a
misodik jelent8s veszteség 1917. szeptember 22-én érte a Duna-flottilit az
INN monitor akndra futdsdval és elsiillyedésével. Mindkét monitort késébb
sikertilt kiemelni és Budapestre vontatni. A kijavitott és atépitett TEMES
1917 méjusaban ismét szolgalatba éllt. Az INN kijavitasaval és dtépitésével a
habora végéig mir nem késziltek el. A monitort 1920-ban Roménia kapta
meg, majd 1944-ben a Szovjetunié kezébe keriilt. Romania 1951-ben vissza-
kapta, majd 1957-ben tartalékba helyezték, végil 1959 utin lebontottik.

A Duna-flottilla elsé vilighdborus torténetét megir6 Wulft Olaf kényvé-
ben a TEMES elsiillyedésérdl (melynek akkor a parancsnoka volt) részlete-
sen beszdmol, ugyanakkor az INN elstillyedésérél meglehetésen sztikszavian
emlékezik meg.? E rovid irds keretében most ezt a hiinyt pétoljuk, és ere-
deti forrdsok alapjan ismertetjilk az INN monitor elsiillyedését, valamint az
azt kovetd vizsgilatot.

Az INN monitor

Ausztria a XVI. szdzadtdl kezdve tartott fenn jelent8sebb dunai vizi haderét,
melybe a kordbban 6ndllé magyar kiralyi flottillat is integraltdk. A Habsburg
Birodalom evez8s-vitorlds folyami hajéhada kilonféle elnevezések és szerve-
zeti keretek kozt 1850-ig allt fenn. Géziizem hajokbdl allé folyami flottillat
Eurépiban elészor a magyar kormdny hozott létre 1848 nyardn. A magyar sza-
badsagharc leverését kovetSen 1850 végén Ausztria is felallitotta gézhajokbdl

1 A vildg els, forgathaté 16vegtoronnyal rendelkezdé hadihajéja az 1861-1862-ben épult USS
MONITOR volt. 1862. marcius 9-én a Hampton Roads-i titkézetben eredményesen kiizd6tt meg
a Konféderdcié joval nagyobb pancélosival, a CSS VIRGINIA-val. Ez volt a torténelem elsd, pan-
célos hajok kozti osszecsapdsa. Az Unié szdmos, a MONITOR-hoz hasonlé hajét épitett, és a
tipust monitornak nevezték. A lapos, alacsony testd hajck a tengereken nem véltak be, viszont a
folyamok idedlis hadihajé-tipusava viltak.

2 Wulffé. n. 23-24., 100. o.
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all6 dunai hajéhadét. E hajéhad, akarcsak elddei, 1860-ig szervezetileg elkii-
16nilt az 1786-ban Triesztben alapitott csdszari-kiralyi haditengerészettsl. Ezt
a gyenge és korszerttlen hajokbdl 4ll6 egységet az 1866-0s hdborus vereséget
kovetben felszamoltak.

A kiegyezést kovetSen 1867-ben és 1868-ban heves vitik folytak egy dunai
hajéhad sziikségességérsl. Wilhelm von Tegetthoft altengernagy, aki 1868-
ban lett a haditengerészet parancsnoka, 1869-re elérte, hogy a dunai flottil-
lat Gjjaalapitsik és két korszerd, pancélozott, forgathaté 16vegtoronnyal elld-
tott Ugynevezett monitort épitsenek. A haditengerészet szervezetébe tartozé
cs. (és) kir. Duna-flottilla létrehozdsiban dontd szerepe volt annak, hogy a
Torok Birodalom tobb, kifejezetten a Dundra szdnt pancélos hadihajét szerzett
be. Az elsé két osztrik-magyar monitor, a MAROS és a LEITHA? 1872-ben
allt szolgélatba. Husz évvel késébb adtik at a flottillinak a masodik monitor-
part, a KOROS-t és a SZAMOS-t. A harmadik monitorpir, a TEMES és a
BODROG 1904-1905-ben allt szolgilatba.

1907-ig kétségkiviil a Monarchia birtokolta a leger6sebb hajéhadat a Dunén.
Ebben az esztendében allt szolgilatba Romdnia négy — egyébként osztrak gyart-
manyd — monitora, melyek nagyobbak, er8sebb fegyverzettek és pancélzatiak
voltak, mint birmely osztrdk-magyar monitor. Természetesen a Monarchia
haditengerészete ezt nem hagyhatta sz6 nélkiil, és megkezdték az 4j monitorok
tervezését, valamint a sziikséges pénz elteremtését, ami nem ment kénnyen.
A haditengerészet legtjabb csatahajéosztilyit (TEGETTHOFF-osztily) egy
rendkivili hitelbd] tervezték finanszirozni. A csatahajok és a kisebb tengeri
egységek mellett az 1909-1910-es tervek szerint e hitelb6l hat monitort sze-
rettek volna épiteni.* Az 1910. oktdber 6-i kzos minisztertandcson az osztrak
és a magyar pénzigyminiszterek a hitel tervéb6l kihtztik a monitorokat. Egy
hénappal késébb a haditengerészet igéretet kapott, hogy a megrendeléseknek
nem kell pontosan azonosaknak lenniiik a hitelben foglaltakkal, azaz a vals-
sdgban tobbet és drigabban épithetnek.” Az 1911 tavaszin elfogadott 312 mil-
1i6 koronis hitelbe a monitorok nem keriiltek be, de 1913 novemberében meg-
kezdddhetett két monitor épitése.

A késébb INN névre keresztelt monitor gerincfektetésére 1913. november-
ben kerilt sor a budapesti Ganz és Tsa, Danubius hajégyarban, mig testvére, az
ENNS a linzi Stabilimento Tecnico Triestinéban épilt. Az 4j monitorok 536
tonnds vizkiszoritdsukkal majd 100 tonndval voltak nagyobbak, mint az el6z6

3 Az osztrik-magyar monitorokat hagyomanyosan foly6krol nevezték el. A monitoroknal kisebb
6rnaszddoknak betdjeliik volt, majd az els6 vilaghaboru sordn kaptak nevet, mégpedig édesvizi
halak utin.

*+ Kriegsarchiv, Wien, MS/PK (Marinesektion/Prisidialkanzlei) 1909. I-4/9 3639.

5 Ramoser 1998. 138. o.
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monitorpdr, de igy is jéval kisebbek voltak, mint a 680 tonnds romdn moni-
torok. Hosszuk 58 m, szélességiik 10,3 m, mertlésik 1,3 m volt. A korabbi
osztrak—magyar, illetve a roman monitorok {8 fegyverzetét alkoté 12 cm L/35
dgyuik helyett nagyobb l6tavolsigot biztositd, 4j fejlesztésd 12 cm L/45 dgyu-
kat kaptak. A két 1oveget sulytakarékossig miatt egy lovegtoronyban helyez-
ték el a hajé elsé részén. Hatul hirom pancélkupoldban hirom 12 cm L/10
kapott helyet. A fegyverzetet két, a felépitményen 1év6 7 cm L/50 légvédelmi
dgyu, valamint hat géppuska egészitette ki. Pancélzatuk lényegében megegye-
zett a TEMES-tipussal, 6vpancéljuk 40 mm, pancélfedélzetiik 25 mm vastag
volt. E két monitor mar olajtiizelést kazdnokat kapott, két, 6sszesen 1500 Le
teljesitményd dugattyis gézgépiik 25 km/h maximalis holtvizi sebesség eléré-
sét tette lehetSvé.

A két monitor nem volt teljesen egyforma. Az INN-t parancsnoki hajénak
tervezték, igy tobb tiszti kabin és dolgozdszoba volt rajta, mint az ENNS-en.
Ez a pincélzat elhelyezését is médositotta, az INN-en az elsé pancélozott
keresztvédlaszfal jéval el6rébb volt, mint az 6vpancél vége, igy egy ferdén érkezd
l6vedék akadilytalanul behatolhatott az elsé lovegtorony l8szerraktirdba.
A hajokra eredetileg német gyartmdnyu, behizhaté teleszképos drbocot tervez-
tek, de a haboru kitorése utin ezeket mar nem szdllitottik le, ezért az ENNS
egy szétszedhetd, az INN pedig egy lehajthaté racsirbocot kapott. A hdbora
keseri tapasztalatai miatt az eredetileg minden védelem nélkil tervezett lég-
védelmi dgyuk goly6allé mellvédet, illetve nagyméret pancélpajzsot kaptak.
Az utélag felszerelt mellvéd viszont megakadalyozta a parancsnoki torony-
bél hitrafelé a kilatdst, a parancsnoki tornyok tetején ezért egy-egy péancélo-
zott kilaté-tornyocskat kellett elhelyezni. Az ENNS-¢é egyszert négyszogleti
volt, az INN egy jéval elegdnsabb, hengereset kapott. A két monitor koziil az
ENNS késziilt el el6bb, 1914 oktéberében allva szolgdlatba. Az INN-t 1915.
dprilis 11-én vette 4t a haditengerészet. Az 1914-ben megszavazott Gjabb rend-
kivili hitel két tovabbi monitort tartalmazott. Bir a hitelt 1914 végén t6rol-
ték, a két monitort 1915 folyamdn megépitették, ezek a TEMES (II) és SAVA
nevet kaptik. EI6bbit 1917 majusaiban BOSNA névre keresztelték it.

Az INN 1915. éprilis 12-én csatlakozott Péterviradon a Duna-flottillihoz
Lothar Leschanowsky sorhajéhadnagy parancsnoksiga alatt. Els6 éles beveté-
sére 1915. mdjus 15-én futott ki, amikor a Belgrddban a Kalimegdanon elhe-
lyezett fényszérékat 16tte. 1915. oktdber 7-10-én részt vett a Belgrdd alatti
dunai harcokban. 1915. oktéber 30-dn a Vaskapun dthaladva a BODROG és
a KOROS monitorokkal egytitt kisérte Bulgaridba az els6, Torokorszignak és
Bulgarianak szant 16szerszallitmanyt. Szerbia kozponti hatalmak 4ltali elfogla-
ldsat kovetSen a Duna-flottilla a bulgériai Ruszéba tette it dllomashelyét. 1916.
augusztus 27-¢én este itt érte a flottillat egy meglepetésszer roman torpedéta-
madds, majd a hadizenet. A hadiizenetet kévetSen a védett Belene-csatorndba
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vonultak vissza. Az INN szeptember 29-én részt ott volt Corabia elleni ered-
ményes timaddsban. A Duna-flottilla teljes dllomanyédval egyiitt november
23-4n részt vett a sistovi dtkelés biztositdsaiban. Romdnia legy6zése és részbeni
megszdlldsa utin 1917 tavaszatdl a flottilla Briildban dllomdsozott.

Az INN elsiillyedése

IL. Vilmos csaszar és Ferdinind bolgdr kirily szeptember 21-én Cernavodin
taldlkozott. A német uralkodé a ZSOFIA FOHERCEGNO jachton utazott
a helyszinre a Duna-flottilla kiséretében. A taldlkozét kovetSen az ebbél az
alkalombdl ott tartézkodé 1. monitorosztily parancsot kapott arra, hogy 22-én
hajnali 4 6ra utin fussanak ki, és dél korul érjenck vissza Briilaba. Az ala-
csony vizallasra valé tekintettel a hajék egymads kozti tdvolsdgat 1000 méter-
ben hatiroztik meg. A monitorok sorrendje a kévetkezé volt: BOSNA, ENNS,
SAVA és INN. A BOSNA-n tartézkodott a Duna-hadsereg vezérkari fénoke,
von Werder német ezredes, az INN fedélzetén pedig a flottilla parancsnoka
Lucich Kiroly sorhajékapitény, valamint térzsfénoke, Max Forster nyugillo-
manyu korvettkapitiny. Miutin strd kod széllt a folyéra, az induldst reggeli
5 é6rara kellett halasztani. Reggel 8 6rira értek Harsovihoz, ahol fokoztik a
sebességet, hogy von Werder idében visszaérhessen Briildba. Az élen haladé
BOSNA 10:50-kor a jobb partndl két uszaly mellett haladt el, melyek koziil az
egyik tatja erésen megsillyedt. A BOSNA fedélzetén tartézkodok ugy okos-
kodtak, hogy a sériilést egy elszabadult akna, vagy belsé robbands okozhatta.
Ugy vélték, lehorgonyzott akna nem lehetett, mivel ezeket a vizeket II. Vilmos
litogatdsa elStt alaposan dtkutattik, valamint az odatton a teljes hajéraj gond
nélkil dthaladt ezen a szakaszon, tovdbbd az uszalyokat vontaté LATORCA
g6z6s sem figyelmeztets, sem segélykérd jelzést nem adott le.

A leghétul haladé INN 11 6rakor ért az uszdlyokhoz. Az uszilyok ,akna
jelzést kiildtek a monitor felé, mire az 8rtiszt, Eduard Korparic fregatthadnagy
rogton megdllitatta a gépeket és értesitette a monitor parancsnokét, Lothar
Leschanowsky sorhajéhadnagyot, aki megkérdezte a fedélzeten tartézkodd
flottillaparancsnokot, hogy kiildjenek-e it egy ladikot az uszdlyokra tovibbi
informacidkért. Lucich erre igent mondott, és elhatiroztik, hogy 400 méterre
kozelitik meg az uszilyokat. A volgymenetben haladé monitor ekkor mar
1 kilométerre volt az uszalyoktdl. A flottillaparancsnok és a monitor parancs-
noka az el6fedélzetrdl tivesdvel vizsgalta a megsiillyedt uszélyt, és arra a meg-
allapitdsra jutottak, hogy robbands okozta a sériilését. Mivel az uszilyok hadi-
anyagot és német katonakat széllitottak, agy vélték, vagy bels6 robbands tortént,

»

¢ Hadt6rténelmi Levéltar (HL), Els6 Vildghaborus Gytjtemény (I. VH), 4500 d. I. Monitordivision-
kommando S. M. Schiff ,BOSNA” Res. Nr. 326.
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vagy repilébomba taldlta el. Id6kozben az INN megfordult és nagyjibdl a
kordbbi dtvonalon megindult hegymenetben az uszilyok felé. Abban a pilla-
natban, amikor megallitottdk a gépeket, hogy elérjék a kivant poziciét, 11:15-
kor a hajéorr jobb oldalinal detondcié tortént és egy drbocmagassigi vizosz-
lop csapott fel. Mindenki szdmadra vildgos volt, hogy a monitor akndra futott.’”

Az INN parancsnoka, Leschanowsky sorhajéhadnagy jelentésébdl idézzik
a kovetkezgket: , A tiszti lejiréban a kovetkez percben a viz mir elérte a lejiré
keretének a szintjét és felbukkant vérzé homlokkal és jobb kézzel Gerhard
Greiss fregatthadnagy. O a jobboldalt el6l 1évé kabinjaban volt és az ajtén
keresztiil menekilt, miutin els8, 6sztonés menekiilési kisérlete a vildgitéabla-
kon keresztiil a gyorsan emelked§ viz és ablak zart helyzete miatt lehetetlen-
nek litszott.

Az 68rtiszt® és a kormdnyos a hidrél a magasba repiilt, és csak az mentette
meg ket a szerencsétlenségtél, hogy erdsen a korlitba kapaszkodtak. A gép-
hazfedélen 4llé kilenc ember nagy ivben lerepiilt a fedélzetrdl. Lucich sorha-
jokapitany és én, kik egymdstdl hirom méterre alltunk az el6fedélzet balolda-
ldn, elestiink, de rogton talpra dlltunk. A tatfedélzeten allék a robbandst egy,
a hajé hitsé részére mért itésként érzékelték, de a tobbségiliknek sikertlt dllva
maradnia.

A kabinoknal a vizbetorés olyan erds és gyors volt, hogy az ejektorokkal valé
szivattydzds teljesen reménytelennek latszott, mivel a hajé el6részét egy perc-
cel a robbands utin annyira elontétte a viz, hogy a pancélozott vélaszfal el6tti
részbe a viz mar a fedélzeti nyilisokon (ldnccs6veken, lejirdkon) dt is dramlott
befelé.

A szerencsétlenség sulyos kovetkezményeit litva megparancsoltam az
Ortisztnek, hogy eléremenetben dolgozé gépekkel forduljon a kozelebb 1évé
bal part felé, hogy a hajét az orrdval a meder fenekére futtatva a tovabbi siily-
lyedést megakadalyozzam. Ezzel egyid6ben parancsot adtam a horgonyvetésre
valo felkésziilésre, és a hidra siettem. Utkézben a rddidskabin lejaratandl allé
radiésnak megparancsoltam, hogy értesitse a SAVA-t. Ehhez elészor be kel-
lett inditani a benzinmotoros dinamét, majd sikeriilt elkildeni a taviratot, de
alairas nélkil, mivel a géphdz elhagydsdnak parancsira ledllitottdk a dinamot.
Mint késébb kidertlt, a radiés felcserélte a BK hivéjelet BY-ra (VIZA).

Az &rtiszt, mielStt én még tudomadst szereztem volna az emberek vizbe esé-
sérdl, mar intézkedett a készenlétben 4ll6 ladik vizrebocsdtisira a mentésik
érdekében, majd megparancsolta a masik ladik és a taton 1évé motorcsénak viz-
rebocsétdsat.

"HL 1. VH 4500 d. S. M. S. ,Inn” Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).
8 Eduard Korparic fregatthadnagy.
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A baloldali legels kabin fedélzeti nyildsdndl’ néhdny ember, akiket a frissen
atélt élmény hatdsira Greiss fregatthadnagy rendelt oda régton a megmenekii-
lése utdn, azon firadoztak, hogy Forster korvettkapitinyt, aki néhiny perccel
a szerencsétlenség elStt vonult vissza e kabinba, kimentsék. A fedél kinyitdsa-
kor a viz egy arasznyira 4llt a kabin mennyezete alatt. Miutdn a kezeivel hidba
nyult be, Josef Prizovsky gépészaltiszt testével a nyilasba bujva probalta meg a
labaval elérni Forster esetlegesen viz £61é nyul6 kezét, de eredménytelentl. Ugy
tlint, hogy régton elvesztette az eszméletét vagy meghalt.

Mikor a hidra felértem, Korparic jelentette, hogy a kormdny nem mutko-
dik és a hajé nem képes semmilyen irdnyt felvenni. Egyre mélyebbre merilt
és elkezdett jobbra megdélni. Az utébbi gyorsasigira tekintettel hitramen-
tem, hogy személyesen nézzem meg, mi a helyzet a gépekkel, de miel6tt ezt
megtehettem volna, kénytelen voltam a géphézlejiréban dllé géplizemvezets-
nek parancsot adni az olajszelepek elzirdsira és a géphdz elhagydsdra, mivel a
délés sebessége és a siillyedés mértéke miatt az uszoképesség fennmaraddsival
nem lehetett a tovibbiakban szimolni. A hajénak ebben a helyzetében a gépek
tovabbi jaratisa nem tdnt tandcsosnak, mivel a hajécsavarok mar kint kellett,
hogy legyenek a vizbdl.

A hajéorr — mely a sodris kovetkeztében folydsiranyban éllt — idékozben
ugy tlnt, feneket ért. A legénység megkapta a parancsot a hajé elhagydsira,
melyet részben ladikokban, részben dszva végrehajtottak, miutdn a sebestilte-
ket partra széllitottak. Ezzel egyidében kidobattam a tathorgonyt, hogy a hajé
tatjdnak a foly6 kozepe felé valé esetleges elforduldsit megakadédlyozzam, vala-
mint egy drétkotelet vitettem a partra, hogy a hajé hitsé részét minél koze-
lebb hizhassuk a parthoz. Utébbinak nem sok eredménye volt, ugyanis késgbb,
a stillyedés kozben a drétkotél elszakadt.”

A monitor 11:30-ra elsiillyedt, csak a racsdrboc és a kémény harmada dlltkia
vizbdl. A hajé jobb oldala 8 m, a bal oldala 5,5 m mély vizben fekudt, Briilatdl
14 km tavolsagra felfelé. 11:45-kor Korparic fregatthadnagyot a motorcsénak-
kal Briildba kildték, hogy a SAVA monitort a folyamakndsz-osztaggal a hely-
szinre hivja, illetve figyelmeztessen valamennyi hegymenetben haladé hajét."
Az ekkor mar Briildban tartézkodé Wulff Olaf 12:15-kor kapott értesitést,
hogy a LATORCA g6z6s idltal vontatott egyik uszédly akndra futott. Nem sok-
kal ezt kovetSen megérkezett Korparic fregatthadnagy és a BOSNA fedélze-
tén jelentette Wulftnak, hogy az INN aknéra futott és elsiillyedt. A BOSNA

? Az INN esetében minden kabinhoz egy kerek, koriilbelil 60 cm atmérdjd, a fedélzeten koriilbe-
141 20 cm magas peremmel ellatott nyilds tartozott, melyet egy acélfedéllel lehetett lezarni. A fedél
kézepében egy kerek tivegablak volt elhelyezve, melyet még egy kiilon acélfedéllel lehetett lezdrni.
WHILI. VH 4500d. S. M. S. ,Inn” Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).

11 Uo.
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13:10-kor kifutott két orvossal és nagyobb mennyiségi kotszerrel a fedélzetén.
Egy 6ra mulva, 14:15-kor horgonyt vetettek az INN roncsinak kozelében.

A TEMES-sel 6sszehasonlitva a veszteségeket illetéen az INN akndra
futdsa sokkal szerencsésebb kimeneteltinek tekintheté. A TEMES 31 halott-
javal szemben az INN mindéssze két halottat, két sulyosan és hat kénnyeb-
ben sebestiltet vesztett. Max Forster mellett egy radiés altiszt vesztette az éle-
tét, egyike annak a kilenc embernek, akiket a robbanis a vizbe repitett. Forster
holttestet oktéber 10-én emelték ki buvarok a roncsbdl. Erdemes megemliteni,
hogy az elstllyedéskor az INN-en szolgilt az a Baumgartner Agoston MFTR
kormdnyos, aki annak idején a TEMES-en volt annak hiarom évvel korabbi
elsillyedésekor. Akdrcsak 1914-ben, ekkor is jelentds szerepe volt abban, hogy
a horgonyokat sikertilt kivetni.”® A kovetkez8 napokban az akndra futis helye
felett harom tovabbi aknit emeltek ki.'*

AKSZV?* nyolcemelScsoportjanak egyike rogton nekilatott a elsiillyedt INN
kiemelési munkdinak. A munkiban a BOOS, WIEN és DEUTSCHLAND
g620s0k vettek részt szivattyuihajoként. Oktdber 6-dra a roncsot biztositottdk a
meder mélyebb részébe val6 becstszis ellen, majd, mint mér emlitettiik, okt6-
ber 10-én a buvdroknak sikeriilt Forster korvettkapitiny holttestét felszinre
hozni. Az emelési munkat oktéber 22-én kezdték meg. A roncsot november
18-19-én hoztdk a felszinre és megallapitottik, hogy a hajéoldal a robbands
kovetkeztében 6-7 méter hosszan szakadt be. A teljes kiemelésre november
28-dn kertlt sor, majd december 5-én a turnu-severini hajégydrba vontattdk,
hogy felkészitsék a Vaskapun it Budapestre vontatdsra. A gyirban a léket ide-
iglenesen befoltoztik, a hajét pedig, tobbek kozott a fegyverzet leszerelésével,
konnyebbé tették. Decemberben megkezdédtek a tirgyaldsok a monitort ere-
detileg épit6 Ganz és Tsa, Danubius hajégyarral a hajé kijavitdsardl és dtépi-
tésér6l. Az INN 1918 februdrjaban érkezett Budapestre. A monitor javitdsi és
atalakitisi munkdival a hdboru végéig a gydr mar nem készilt el.

A kozos Hadligyminisztérium tengerészeti osztilya oktéber folyamén vizs-
galatot inditott az INN akndra futdsa kapcsdn. Az uggyel kapcsolatos referd-
tumot Franz Mirtl nyugillomanyu ellentengernagy' készitette. A vizsgilat az

2 HL I. VH 4500 d. I. Monitordivisionkommando S. M. Schiff , BOSNA” Res. Nr. 326.

BHLI. VH 4500 d. S. M. S. ,Inn” Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).

“HLI. VH 4500 d. MS/PK Nr. 4753.

15 KSZV: Kozponti Széllitdsvezetség (Zentraltransportleitung). A KSZV-nek 1915 végén alakult
meg a hajézdsi csoportja, mely az osztrik és magyar dunai kereskedelmi hajépark jelentds részét
bérelte, a Romaniabdl torténd élelmiszer-behozatal lebonyolitisira. Az elstillyedt hajok kiemelé-
sére e szervezet nyolc Ugynevezett emelécsoporttal rendelkezett.

16 A nyugillomanybdl 1914. jalius 31-én reaktivilt Mirtl a hdbora alatt végig a hadmdveleti
iroda (Operationskanzlei) helyettes vezetdje volt. Specidlis szaktertilete az akndszat volt. Schmidz-
Brentano 2000. 327. o.
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alabbi hdrom pontban prébélta meg koriiljarni a felel6sség kérdését. Elssként,
hogy lehetséges-e a folyamakndsz osztag dltal mdr dtvizsgilt teriileten utélago-
san akndkat lerakni (a folyam mindkét partja a kozponti hatalmak kezén volt).
Misodikként, hogy esetleg a folyamakndsz osztag nem megfeleléen kutatta
at az adott szakaszt és mindsitette aknamentesnek. Harmadikként felvetette,
hogy a hajé nem kell§ elévigyizatossiggal mandverezett, mikozben litta az
,akna” jelzést és a robbandsban megsériilt uszilyt, ugyanis gondolni kellett
volna arra, hogy nem csak egy akna lehet az adott szakaszon. Mirtl kizarta
annak a lehetéségét, hogy a megszallds utdn ellenséges katonai erék szervezet-
ten telepitettek volna akndkat a tertiletre. Mint az anyagbdl kideriil, az INN
volt parancsnoka, Leschanowsky sorhajéhadnagy felvetette, hogy esetleg a
megszdllt romdn teriiletek fanatizalt lakossdga telepitette volna az aknakat.”
Ezt a feltételezést sem tartotta tul valdszinlinek, tekintettel az aknik mére-
tére, tomegére és érzékenységére, széllitisuk és elrejtésik komoly probléma-
kat okozhatott, és kezelésiikhoz képzett személyzetre volt sziikség. A folyam-
akndsz osztag éllitdsit, miszerint frissen lerakott akndkrdl van sz6, melyet arra
alapoztak, hogy egy kozelben kiemelt akna gyujtévezetékének sodrata alig volt
rozsdds, szintén nem tartotta meggy6zének, mondvin, az erds sodrisban 1évg
akndk az allandé csiszoléhatds miatt nem rozsddsodnak.!®

A miésodik ponttal kapcsolatban Kkifejtette, hogy a folyamakndsz-oszta-
got nem érheti szemrehdnyis, tekintettel az aknakeresés nehéz koriilményeire,
valamint az akndk viandorldsdra. Mint leirta, az orosz akndk horgonyszerkeze-
tének nagy sulya és kialakitdsa megakaddlyozza ugyan a vindorldst, de mivel
maga a folyémeder is vandorol, az akndk ezt kénytelenek kévetni. Hozzatette
azt is, hogy a folyémeder egyenetlenségei, vagy az akndk horgonykoételeire
rak6dé hordalék novényzet miatt az aknakeresésre hasznilt eszk6zokkel nem
minden aknit lehet kifogni, ezért az aknamentesnek nyilvinitott vizeken is
érhetik meglepetések a hajésokat."

Az INN mandvereivel kapcsolatban azzal kezdte, hogy e pont vizsgilata-
nal lényegtelen, hogyan keriiltek az akndk a mar aknamentesnek nyilvanitott
szakaszra. Megallapitotta, hogy a félig elstllyedt uszalyt és az ,akna” jelzést
latva a tertletet azonnal aknaveszélyesnek kellett volna mindsiteni, és mivel az
uszily személyzete nem volt életveszélyben, nem lett volna szabad visszafor-
dulni, legfeljebb egy motorcsénakot odakiildeni. Emellett a folyamaknasz-osz-
tagot kellett volna rogton értesiteni. A SAVA monitor odahivisat is hibinak
tartotta, mely egy Ujabb hadiegység elvesztéséhez vezethetett volna. Végezetiil

17 Mirtl ezzel kapcsolatban azt a véleményét fogalmazta meg, hogy a monitor parancsnoka a part-
Grségre és a folyamrenddrségre probélja héritani a felelGsséget.

18 HL I. VH 4500 d. Referat iiber das Sinken des Monitors ,INN”.
¥ Uo.
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megillapitotta, hogy a monitor elvesztését az okozta, hogy vele minden komoly
ok nélkil egy kétségkivil aknaveszélyes szakaszra fordultak vissza.*”

A tengerészeti osztily 1917. oktéber 29-én értesitette a flottilla parancsnok-
sdgit a vizsgilat eredményérdl. Ebben részben roviditve, részben szé szerint a
Mirtl ellentengernagy altal leirtakat ismételték meg, a végkovetkeztetés kivé-
telével. Mig Mirtl egyértelmtien a monitor parancsnokdt (és kozvetve a fedél-
zeten tartozkodé flottillaparancsnokot) nevezte meg felelésként, addig a ten-
gerészeti osztily a levél végén annyit dllapitott meg, hogy a rendelkezésére 4llé
jelentések és helyszinrajzok nem elégségesek a dontés meghozataldhoz, azok
tovabbi kiegészitése sziikséges.” A fentiek alapjdn Ggy tiinik, a haditengerészet
vezetése, Mirtl véleményével ellentétben, nem igazdn akart feleldsoket meg-
nevezni az Ugyben. Leschanowsky 4j parancsnoki beosztist kapott, még ha
annak presztizse meg sem kozelitette a kordabbiét: a HELENE felfegyverzett
g6z6s parancsnoka lett.

A habort utin a romén hirszerzés f6nokére hivatkozva libra kapott egy
elmélet, miszerint a romdnok, ismerve II. Vilmos ttvonalit, akndkat raktak
volna le Briila felett. A terv az volt, hogy a csdszart széllité hajét a kodben
egy parton elhelyezett szirénaval, egy szembe j6v6 uszalyvontit utinozva, az
aknamezdre csaltik volna. Az elméletnek t8bb valtozata van, az egyik szerint a
ZSOFIA FOHERCEGNO jachtot, a mésik szerint az ng1k monitort csaltak
volna akndra.?? Mint lattuk, Mirtl ellentengernagy igen valdszinttlennek tar-
totta, hogy a széban forgé aknékat frissen raktdk volna le. Ezzel egybehang-
z6an a romdn Marian Sirbu 2002-es kényvében spekuldcidnak nevezi ezt az
elméletet, amit a romdn levéltdri forrasok egyéltalin nem tdmasztanak ald.?
A fentiek alapjin a diverzdns aknarakdsbdl nagy valdszintséggel egy sz6 sem
igaz, hanem a romanok éltal 1916. december 21-én Briila felett 17 km-re lera-
kott 40 orosz érint6akna koziil kertilte el legaldbb 5-6 a felszedést, és vando-
rolhatott a folyéfenékkel néhiny kilométert lefelé.?*

Az INN tovdbbi pdlyafutdsa

A Budapesten a Ganz és Tsa, Danubius hajégyédrban sélyira helyezett moni-
tor dtépitésére tobbféle terv sziiletett. A leglényegesebb, hogy a 16vegtorony és
a parancsnoki torony kozotti koriilbelil 2,4 méteres betolddssal meg akartik
hosszabbitani a hajétestet. Ezzel helyet nyertek volna, javitottdk volna a l6veg-

20 HI I. VH 4500 d. Referat tiber das Sinken des Monitors ,INN”.
2 HLI. VH 4500 d. MS/PK 4753.

22 Prasky 2004. 114. o.; Stanescu — Criciunoiu 2000. 215. o.

23 Sarbu 2002. 90. o.

2 Prasky 2004. 115. o.
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torony kilovését és azt remélték, hogy az igy nyert plusz felhajtéers egy hasonlé
akndra futds esetén megdvija a hajot az elstillyedéstsl. Tervezték a parancsnoki
torony 1,3 méterrel magasabbra emelését is, valamint a fegyverzet dtalakitdsat.
A hiéborus vereséget és az dsszeomldst kovetSen 1918. december elején a brit
haditengerészetnek egy kfllé')mtmenye jelent meg Budapesten és 6t monitort
magukkal vittek, de a még mindig sélyan all6 INN a hajégyirban maradt.
A monitor késbb az UJVIDEK, majd a Tanacskoztarsasag alatt a MARX
nevet kapta. Bar a munkdkat végiil a hajén befejezték és UJra vizre kerilt, szol-
galatba allitasira mar nem keriilt sor. 1919. november 18-dn a britek a tobb1
még meglévé hadihajéval egyiitt Ujvidékre vontattik. 1920-ban az egykorl
INN-t két mésik monitorral egyiitt Roménia kapta és BASARABIA névre
keresztelték.

Az 1930-as évek masodik felében Romdnia megkezdte monitorainak korszer-
sitését, a cseh Skoda gyirral, azok eredeti fegyverzetének készitsjével egyiitt-
mikoédve. A legatfogobb modernizicién a BASARABIA esett at. Eredeti
l6vegtornyit kiszerelték és a BUCOVINA (ex SAVA) tatfedélzetére épitet-
ték be. A BASARABIA két vadonatij fejlesztést Skoda lovegtornyot kapott
melyek légvédelmi feladatokra is alkalmasak voltak. F6 fegyverzetét igy négy
darab 12 cm L/50 agyu alkotta. A régi fegyverzet tobbi részét is kiépitették, és
a monitor 4 cm-es illetve 2 cm-es légvédelmi gépagyukat kapott. A teljes dtépi-
tés 1942-ben fejez6dott be.

1944. augusztus 24-én, egy nappal a romdn kiugrdst kéveten az Gjonnan ala-
pitott szovjet Dunai Flottilla megkezdte a behatoldst a Duna-deltdba. Szovjet
bombizdk ezen a napon két romdn monitort elsiillyesztettek. A szovjet csa-
patok augusztus 25-én elfoglaltdk Izmailt. Szergej Gorskov ellentengernagy
telszélitotta a romanokat, hogy minden, nem Izmailban 1évé hadihajéjukat
augusztus 29-ig vigyék oda, és adjik it a szovjeteknek. A romdnok ennek nem
engedelmeskedtek, és a BASARABIA-t a szovjetek végul szeptember 5-én
foglaltik el. Szovjet zdszl6 alatt egy ideig még romdn nevével hajézott, majd
KERCS névre keresztelték dt. A szovjet Dunai Flottilla kotelékében az egy-
kori INN 1945 tavaszin eljutott Budapestre. 1951-ben a szovjetek visszaadtik
a monitorokat Romdnidnak. A hajé név helyett az M 205 szdmot kapta, ezt
1953-ban M 206-ra véltoztattik. Az 6sszes romdn monitort 1957-ben tarta-
lékba helyezték, majd 1959-1962-ben lebontottik. A korabeli roman Gjsagcik-
kek szerint anyagukat beolvasztottik és traktorokat készitettek belglik.?

% Prasky 2004. 171. o.
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LLazar Balazs

Fogolysorsok 1788-ban

A forraskozléssel elsdsorban Szab6 Péter nagyra becsiilt kollégam masodik
vildghdboras hadifogoly sorsokkal foglalkozé kutatdsai és irdsai el6tt kivinok
tisztelegni. Bar a szokdsok és eljarisok viltoztak, a fogolysors kiszolgaltatott-
sdga, nyomorusiga ugy tiinik idétlen jelenség...

II. J6zsef balszerencsés torok hdbordja folyamédn a csdszéri-kirdlyi hadsereg
nagyjabol 1500 balszerencsés katondja esett oszmén hadifogsdgba. Ez a szdm
jéval nagyobb is lehetett volna, de a térok harcosok hiresek vagy inkabb hir-
hedtek voltak azon szokdsukrél, hogy a hatalmukba keriil§ keresztény kato-
naknak kiiléndsen, ha azok sebestiltek vagy betegek voltak, azonnal fejét vet-
ték. Az alant kozolt forrdsok két olyan szerencsés csdszari-kirdlyi katondtdl
szdrmaznak, akik talélték a fogsigba esés veszélyes pillanatait, de a térék rab-
sig keserveibsl béségesen kijutott nekik. Az elsS jelentés szerzdje, Martini
téhadnagy és székely katondi csak 1791 kora tavaszin, a szisztovéi békekong-
resszus keretében zajlé ruszcsuki fogolycsere sordn jutottak haza! A midsik
togoly, Kucsera alorvos sorsa talin még nyomoruasdgosabb és bizonytalanabb
volt, hiszen amint az a forrasbdl kideriil, nem is hadifogolyként, hanem privit
rabszolgaként adtdk-vették, kalandos hazatéréséig.

Még ennél is kegyetlenebb sors jutott osztilyrésziil egy masik kontingens-
nek. Egy fiatal magyar hadnagy, Gorgey Gyorgy jelentésébdl tudjuk, hogy az
1788. szeptember 20-ai kardnsebesi visszavonulds sordn a térokok 822 hadifog-
lyot ejtettek, koztiik Gorgeyt, akiket rogton utnak inditottak Konstantinapoly
telé. Hosszu hénapok viszontagsigos utazdsa sorin minddssze 122 {6 érke-
zett meg az ottomdn févirosba, a tbbiek elpusztultak az elégtelen elldtis és a
rossz bandsméd kovetkeztében. A foglyokat egymdshoz lincolva hajtottdk, és
aki nem birta a firadalmakat, annak lecsaptik a fejét az ut szélén. Az & jelen-

! Baldzs Ldzdr: Turkish Captives in Hungary during Austria’s Last Turkish War (1788-91).
Hungarian Historical Review, 4. (2015) 2. sz. 418—-444. o.
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tése mdr tobb mint egy évszizada, a Hadtorténelmi Ko6zlemények lapjain nap-
vildgot latott.

A Konstantindpolyban, a Bagnonak nevezett rabszolgahdzban 6rzott csd-
szari-kirdlyi foglyok elldtisa kizdrélag a redempcids kasszdnak nevezett pénz-
alapbdl tortént, melyet a keresztény rabok kivaltdsdra és ellatdsira hoztak 1étre.
A rabok sorsdnak javitdsdn sokat firadozott a francia kévet, Choiseul-Gouflier
grof is, aki magdnemberek kezén 1évS rabszolgdnak eladott csdszdri-kirdlyi
tiszteket is kivaltott.> Amint az els6 forrasbdl is kittinik, egy francia diplomata
jelenléte Martini f6hadnagy és székelyeinek sorsdn is sokat javitott.

Ha a masik oldalt vizsgiljuk, csiszariak kezébe kerilt torok hadifoglyok
ellitdsa és a velik val6 bindsméd, mely II. Jézsefnek a habora elején, 1788.
marciusi dontésén nyugodott, megfelelt a korabeli szokdsjognak. S6t nagy
vonalakban a 120 évvel késébb elfogadott hagai konvenciéknak is, amennyi-
ben a tébbnyire magyarorszdgi er6dokben 6rzott ottoman foglyok rendszeres
ellatisban részestltek, a tisztek rangjat elismerték, betegeiket kérhdzban apol-
tak, tovabb kényszermunkat sem kellett végezniiik, s6t egy darabig még a hoz-
zatartozokkal valo levelezést is megengedték.*

Taldn érhetS ezek utdn Jozsef csdszar kifakaddsa, aki 1789. méjus 6-i fel-
jegyzésében ezekkel a szavakkal utasitotta el a Szigetvaron 6rzétt fogoly torok
tiszteket, akik tobb szabadsdgot koveteltek maguknak: ,Vildgossd kell tenni
ezeknek az agiknak, hogy a mi keziinkén 1év8 foglyok sokkal humédnusabb
bandsmdédban részestlnek, mint az 6véik, ezért jobban teszik, ha befogjik a
szdjukat.”

2 Gorgey Albert: Gorgey Gyorgy kapitdny jelentése ezredéhez torok fogsigabdl. Hadrorténelmi
Kéozlemények, 15. (1914) 639-643. o.

3 Lasd az 1. jegyzetben hivatkozott munkat!

* Lazdr Baldzs: Az ottomén hadifoglyokkal valé bindsmdéd szabélyozésa. I1. Jézsef torok habortja
idején (1788-1791). In: Tanulmédnyok Pollmann Ferenc tiszteletére. Szerk. Domokos Gyérgy, Kramli
Mihaly, Mészdros Kalmdn. Budapest, 2019. 133-140. o.

> Uo. 139.
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ForRRASKOZLES

1. Bagno rabszolgahiz, Leopold Martini f6hadnagy jelentése. Konstantindpoly,
1788. augusztus 6.°

Jelentés

Ezen év junius 13-dn az erdélyi Bodzai-szoros’ parancsnoka, Ernst f8strd-
zsamester Ur megbizhaté hireket kapott, hogy az ellenség 4000 {6 erésség-
ben, mely lovassigbdl és gyalogsigbdl, 3 dgyubdl és 200 kaszédval és kapéval
telfegyverzett parasztbdl és ellité szekerekbdl 4ll, elérenyomul.® Erre a hirre
Jani alhadnagy urat a Strimbdn tdli poszthoz, 3 kaplarral és 70 puskdval toltdk
elére, hasonléképp Seeberg alhadnagy urat a székely huszarezredbdl 50 16val
szintén odavezényelték. Jémagam, von Martini f6hadnagy® azonban 13-dn
éjjel 11 6rakor Ernst f8strazsmester urtdl azt a parancsot kaptam, hogy alljak
készen 35 emberrel és vonuljak Strimbén kiviilre, hogy az ott taldlhaté Jani és
Seeberg alhadnagy urakat levdltsam, akik a szoros parancsnokénak utasitdsdra
a Lobkowitz-féle sinchoz' (ahol ez év dprilis 14-én Vallner és Jelleky szdza-
dos urak!) fogsdgba estek nyomuljanak elére. Oket azzal a hatdrozott parancs-
csal lattdk el, hogy addig ne vonuljanak vissza, amig le nem adtak az ellenségre
néhdny lé')vést és vegyenek fel négyszog alakzatotlz. Nekem ezzel szemben a
Strimban kivil taldlhat6 4llisban kellett maradnom és a visszavonulas esetén
csatlakoznom kellett a két hadnagy dr kilonitményeihez. [ Junius] 14-én reggel
elérenyomult a nem messze tdborozé ellenség és el6rekiildott egy néhdny szaz-
t6s lovassdgot elévédnek, mely megtimadta a mieinket a Lobkowitz-sincban.
Mivel az alhadnagy urak észlelték az ellenség erejét Jani alhadnagy haladék-
talanul, folyamatosan tiizelve visszavonult egy fél 6ra alatt és Seeberg alhad-
nagy szintén hétralé kilonitmény egyutt 1épcsézetesen tiizelve visszavonul-

6 Osterreichisches Staatsarchiv, Haus- Hof und Staatsarchiv, Statskanzlei. Tiirkei II. 1788. Karton
96.293-296. f.

7 A Bodzai-szoros a Kdrpatok kanyarulatinil, a Bodzai hegycsoporton, Brass6tdl keletre taldlhato,
lényegében a 642 méterrel a tengerszint felett futé Bodza-foly6 keskeny volgye.

8 A Bodzai-szoros védelmére lisd: Rédvay Istvin: Az erdélyi szorosok védelme 1788-ban.
Hadtirténelmi Kozlemények, 40. (1939) 1. sz. 229-257 o.

? Leopold von Martini a 2. székely gyalogezred torzstisztjeként kiizdétte végéig a napéleoni hébo-
rikat. 1835 utdn ezredesként, a lovagi cim birtokdban fejezte be katonai palydjat.

10 Lobkowitz herceg, erdélyi f6hadparancsnok dltal a XVIII. szdzad derekan épitetett sincok a szo-
ros elSterében.

1 Mindkét tiszt a Bagno rabja lett a haboru végi fogolycseréig.

12 Quarre”.
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tak és a Hosszimez6nél™ mindkét csapat 4llast foglalt, majd hatdsosan tizel-
tek az ellenségre, de az egyre csak gyarapodott ezért megint kénytelenek vol-
tak visszavonulni, 4m a nagyon gyorsan és rettenthetetleniil rdjuk rohané ellen-
ség miatt ez balszerencsésen zajlott. Az egyéris visszavonulds Jani alhadnagy
urnak a Hosszimez6t8l Strimbdig 50 emberébe kertilt, mig Seeberg alhad-
nagy Ur egy embert vesztett, aki leesett a lovardl.

Barit és ellenség egyszerre, osszekeveredve ért oda a Strimbdn kivil 1évé
dllaisomhoz, ahol a parancs értelmében tdmaszként® készen alltam és a 35
emberemmel néhany percig az ellenséget tivol tartottam, de nem éllt médom-
ban a kapott parancsot végrehajtani és négyszoget formalni. 46 gyalogossal
kénytelenek voltunk a két alhadnagy Gr megmaradt csapataival egyiitt csa-
tirozva egy féléran keresztil visszavonulni, de az ellenség egyre tiizesebben
taimadott, amig végil minden el nem veszett.

A fogsigba esettek szima a mi résziinkrél két tiszt, e sorok iréja és Jani
alhadnagy ur, egy képldr, egy érvezets és 47 kozlegény, mindenki a 2. székely
hatdrdr-gyalogezredbsl.” A halottak pontos szima elSttem ismeretlen, nagy-
jabdl 60 6 veszhetett oda.

Von Seeberg alhadnagy csapatdval menekiilSre vette a nagy tdlerd miatt. Az
ellenség minden erejével prébélt benyomulni a Bodza szorosba, de t6bb 6ras
dgylzds utin visszalzték és menekiilésre kényszeritették. Este a f6posztokrol
visszavert'® ellenség visszavonult a hatdrvonalra, ahol mi foglyok veliik éjszakaz-
tunk, napkeltekor tiabort bontottak és egy menetben Walenyig!” meneteltiink,
tisztek és kozlegények egyardnt gyalog, megkotozve hajtva. Mind a tiszteket,
mind a legénységet mezitldb hajszoltik. Utdna Walenyban a kézlegényeket a
levigott fejekkel egyiitt egy pincébe hajitottak, majd 17-én szekerekre kétozve
Plojestibe és tovibb Bukarestbe értink. Ott a fejeket hosszu rudakra thzték
és viroson keresztil nagy lirméval a fejedelem rezidencidja el6tti térre vitték.
Minket litvinyossigként egy érdig sorba dllitottak, és hol itt, hol ott csapkod-
tak minket, ezutdn a fejedelem elé vittek minket, tiszteket, aki engem olaszul
szolitott meg, és kiilonféle tigyekrsl kilondsen az dllamot érint6 kérdésekrél
akart engem kifaggatni.

Bukarestben a fejedelem nem tagadta meg télink sem az ételt sem az italt
és a tiszteknek 8 piasztert, a legénységnek 1 piasztert ajindékozott. Egy masfél
napos tartézkodas utin egy jokora 8rség Széfidba kisért minket, ahol 19 napot
tartézkodtunk. A 32 kézlegényt a nyakukndl fogva szorosan Osszelincoltik

18 Orposzt neve a Bodzai-szorosban.
14 zum Soutient”.

15 Martini f6hadnagy 1788. oktdber.
16 Repoussierte.

7 Ma Vileni, Roméniiban.
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és egy sotét istalléba zartdk, ahol alig adtak nekik kenyeret és vizet. Veliink a
tisztekkel a sok kérés és konyorgés hatdsira emberségesebben bantak. Ezutin
minket szekéren, de vasra verve szdllitottak dllomdsrél dllomasra, ahol mind-
végig kutyaként szidalmaztak, kovekkel dobiéltak és minden viroson és falun
keresztiil gunyoltak. A legrosszabb bandsméd kozepette értiink végre augusz-
tus 5-én Konstantindpolyba, ahol hol ide, majd oda raktak minket, majd végiil
a Bagno rabszolgahdzba kerultink.

A kozlegényeket lincon, kettesével vagy egyesével verték vasra, mi tisztek
azonban csak egy vasgyrit kaptunk a libunkra.

Széfidban k6zénk hajitottak egy Lamoth nevii embert a Belg10Joso -ezredbdl,
akit egy kis betegség miatt utkézben lefejeztek UJ Palankdn'® janius 28-dn.
Ugyanez tortént egy masik székely kozlegénnyel is a 2. ezredbdl, aki rosszullét
miatt leesett a 16rél. Neki szintén levigtik a fejét.

Jagodéban,” 14 mérfoldre Belgrdd el6tt, elfogtak két 6t a Mihajlevich-
szabadcsapatbdl.? Egy {6t a Donatza-szabadcsapatbdl, illetve egy markota-
nyost Pulkdnil illetve ugyanitt még két székelyt csavargoként tartéztattak le,
akik bar utlevéllel Moldviba mentek dolgozni az el6z6 évben. 16 {6 f6ldmi-
vest, akik torok alattvaldk, de at akartak szokni a német [sic!] csdszdri és kira-
lyi oldalra, maguk az oldhok fogtik el és adtdk 4t a térokoknek.

Grof Ferrier” drnak, aki Széfidban hozzink jott, és akinek a szolgdival
nagyon rosszul bantak, neki mi foglyok 6sszességében sokat koszonhetiink,
és aki értiink minden téle telhet6t megtett. Nem sajndlta a pénzt, hogy sza-
munkra minden sziikségest el6teremtsen. Egy izben megmentette Jani hadna-
gyot és tobb kozlegényt a lefejezéstél, és ha nyelvtuddsa és pénze révén nem ért
célt, akkor is firadozott sorsunk jobbra forditdsin.

Kelt a Bagnéban, 1788. augusztus 6-dn.

L [eopold] Martini, f6hadnagy

18 Ma Backa Palanka, Szerbia.

¥ Helyesen Jagodina, Szerbia.

2 Helyesen Mihajlovich. Ezek a szabadcsapatok féleg a torok uralom ellen felldzadt és a csdszdri
oldalra szokott délszldvokbol 4lltak.

2 Louis-Frangois de Ferriéres-Sauveboeuf, francia diplomata, utazé, akit a torokok kémkedés
gyanyjaval Nisben letartéztattak és az elfogott székelyekkel egyiitt Konstantindpolyba kisértek,
de késdébb szabadon engedték. Visszaemlékezéseiben beszdamol a torténtekrdl. Louis-Frangois de
Ferriéres-Sauvebeuf: Mémoires historiques, politiques et géographiques des voyages du comte de
Ferriéres-Sauveboeuf faits en Turquie, en Perse et en Arabie, depuis 1782, Paris. 1790.
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2. Anton Kucsera alseborvos?? beadvinya az Udvari Haditandcshoz?

Méltésigos és Tekintetes,
Legkegyelmesebb Uram!**

Alulirott legaldzatosabb kérvényét a legmélyebb hédolattal nyujtja be. Mivel
6 1788 augusztus 11-én a Veterani-barlang® felett sok betegével egyttt torok
fogsdgba esett, akik koziil a legtobbnek a fejét vették, csak nekem és a betegek
kozil egy parnak kimélték meg az életét.

E viratlan rajtatités sorin nemcsak minden tulajdonomat, hanem mester-
ségem Osszes eszkozét is elvették, melyektd] még most is meg vagyok fosztva.

Miutdn engem [rabszolgaként] sokszor eladtak és vettek, végil az dzsiai
Nassly mellé kertiltem, ahol én mindéssze napi 2 pardban®® részesiltem cse-
kély ellatdsként, ezért kénytelen voltam hdrom itteni goroggel egyiitt koldulds-
sal keresni kenyerem, hogy az éhhalélt elkertljem.

Szerencse a nagy szerencsétlenségemben, hogy négy hétig tarté ldzas beteg-
ségem utdn, melynek sorin semmilyen ellatdst vagy dpolast nem kaptam, egy
nemes lelkd g6rog ember jévoltibdl eljutottam Szmirnaba?” a morvaorszagi
Briinnbe val6 Emmerich Stengel atydhoz, aki konyorgé kérésemre 320 piasz-
terért (a trieszti atikoltségét is beleszdmitva) megvdsdrolt.

Azonban az sszes emberbariti adomdnybdl csak 190 piaszter gyilt 6ssze,
ezért kénytelen voltam, nehogy a barbar dllamokba® adjanak el, 130 piasztert
az 6 nevére felvenni.

Ezért Emmerich piternek egy kotelezvényt allitottam ki, mely szerint
atyaim Raphael Stengl Agoston-rendi pédternek a morvaorszdgi Briinnbe jut-

22 Unter-Chirurg. A szdzadok egészségligyi személyzetéhez tartozé, viszont teljes értékd orvosnak
nem szamito felcser.

3 Qsterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Hauptreihe, Akten. 1788-33-
132. A beadviny aktihoz csatolt keltezetlen mésolata.

24 Kucsera az Udvari Haditandcs elndkének cimezte kérelmét. Az alorvos igényeit nem is ebben
a beadvdnyban, hanem abban az aktdban taldlhaté dokumentumban olvashatjuk, melyet a
Brechanville-ezred proto-kirurgusa intézett a bécsi katonai f6hatésighoz. E szerint Kucsera a fog-
sdgba esés napjitol kezdve elmaradt zsoldjit, felszerelésének elvesztése miatt keletkezett kdrdnak
megtéritését és a 130 piaszterre rugé kivaltdsi pénzhez valé hozzajiruldst, tovabbd ismételt alorvosi
alkalmazasat kérte. Az Udvari Haditandcs azonban nagyrészt elzarkézott e kérések teljesitése elsl
és pusztin a hazatérése napjatél szamitott zsold kifizetésébe egyezett bele.

2 A Duna balpartjin, a Vaskapu-szoros alatt talilhat6 barlangrendszer, melyet 1692-ben Veterani
csdszdri tébornok a folyamig huzédé falakkal egészitett ki. 1788 augusztusiban a térokok rajta-
utéssel elfoglaltik.

26 A piaszter valtépénze, 40 para tett ki egy piasztert.

27 Ma Izmir, Torokorszagban. .

28 Jtt a rabszolga-kereskedelemmel foglalkoz6 az Eszak-Afrikai arab kal6zéllamokra gondol.
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tatja el ezt az Osszeget. Ezt a summit azutin biztosabb idében és koriilmények
ko6zott Szmirndba tovabbitjdk majd.

Triesztben 42 napot karanténban toltottem, ahol azonnal jeleztem személy-
azonossdgomat, de az egészségiigyi hatésidgok tudatlansigbdl minddssze napi
20 soldo vagyis 11 és fél krajcar osszeggel vettek ellatisba. 1789. szeptember
1-jén szabadultam a vesztegl6hazbdl, ahol a csdszari korona alattvaléjanak val-
lottam magam és a Reisky-gyalogezred 3. zaszléaljiba nyertem beosztast, mely
ezrednél egy havi zsold el6leget kértem, hogy a sziikséges felszerelést besze-
rezzem, de csak egy félhavi, a békeid6ben esedékes jarandésigot kaptam meg.

A fent emlitett okok kényszeritettek engem, hogy Excellencids Uramnak
aldzatos kérésemet a legmélyebb tisztelettel eladjam, abban a biztos remény-
ben virakozva, hogy Excellencidd kérelmemet meghallgatva, kegyesen intéz-
kedik tovibbi alkalmazdsomrol.

Excellenciad legaldzatosabb szolgéja

Anton Kucsera, alsebész a Brechanville-gyalogezredbdl
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,Csak eldre rosseb, rosseb csak elére!”

A m. kir. ,Nagy Lajos kirdly” 6. honvéd gyalogezred
ezredkoézvetlen nehéz pancéltord agyus szazad harctéri
tevékenysége az 1. magyar hadsereg kételékében
(1944. augusztus 18. — 1944. oktdber 9.)

Elszmények

1943 nyardn a keleti harctéren szerzett negativ tapasztalatok miatt a m. kir.
Honvédségnél jelentSs dtszervezések kezdédtek, melynek elsédleges célja a
mindségi fejlesztés és a haderd harcértékének novelése volt. A péesi IV. had-
test alarendelt alakulataindl 1943. augusztus elején kezdték meg az dtszerve-
zést.! Megszilintek a kordbbi kénnyl hadosztilyok, helyettiik egy jéval titSképe-
sebb gyaloghadosztalyt dllitottak fel a dél-dundntdli alakulatok egy részébél. Az
Ujonnan szervezett gyaloghadosztilyt 1943. augusztus 10-én Kaposviron alli-
tottak fel, melyhez harom gyalogezred — a kaposvéri 6., a pécsi 8. és a szekszdrdi
18. — és négy tuzerosztaly — a kaposviri 10., a pécsi 11 a szekszardi 12., illetve
az Gjonnan feldllitott pécsi 74 tartozott. UJ alakulatként jelent meg a 10. felde-
rit6 osztily, amelyet a IV. kerékparos zaszl6aljbél és a IV. 6ndllé huszdrszdzad-
bdl alakitottak meg. Hadosztily-kozvetlen alakulatai pancéltérs dgyus szédzad-
bdl, aknavetds, hir- és arkdszszakaszokbdl alltak, tovabb4 a kotelékébe tartozott
egy-egy huszir- és kerékpdros szdzad és egy pancélgépkocsis szizad. Bekeriilt a
seregtest kotelékébe a hirom szdzadbdl all6 bajai 54. utiszzdszléalj.? A hadosz-
taly hir, tizérmérd, 1égvédelmi gépagyus, fogatolt és gépkocsizé vonatalakulatai-
nak szervezése szintén a pécsi hadtest-kozvetlenekre hdrult. Felallitottik tovabbd
1943 végére —a helyhidny miatt — Szigetvarra kihelyezett 10. rohamtiizérosztilyt.?
A hadosztaly parancsnokavd Kudriczy Istvin® vezérérnagyot nevezték ki.

! A hadosztily egyike volt annak a nyolc gyaloghadosztilynak, amelyek az 1943 augusztusdban
életbe 1épd uj hadrend bevezetésével alakultak meg.

21944 4prilisdban az addig megszall6 feladatokat elldté 12. konnyd hadosztalyt dtszervezték, és
hdromezredes péthadosztilyokka alakitottik dt — ez lett a 12. péthadosztily —, amely nagyobb
részt a IV. pécsi hadtest ald tartozé kaposviri, péesi és szekszdrdi ezredek ikeralakulataibél ala-
kult meg.

3 Szabd — Szili 1993. 38. o.

* Kudriczy (kordbban: Haiser) Istvin Arpzid (*Pancsova, 1896. augusztus 29. — Passaic, USA,
1969. oktdber 15.) altdbornagy. 1943. augusztus 10-én az Gjonnan megszervezett 10. gyaloghad-
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A hadosztélyt feldllitdsit kovetGen mozgositottik. Egyes alakulatait a déli
hatrra —a Dréva vonaldra illetve a Murakozbe — rendelték hatdrvédelmi felada-
tokkal, a szerb szabadcsapatok beszivirgasinak meggétlasara. 1943. december
végével a mozgésitott alakulatok nagy része visszatért helyGrségeikbe. Csatay
Lajos honvédelmi miniszter 1944. jalius 18-dn rendelte el ismét immair a teljes
10. honvéd gyaloghadosztily dllomanydnak mozgésitisat.” Mozgésitdsra kertlt
a hadosztily mindhirom gyalogezrede, mind a négy tiizérosztilya, a 10. fel-
deritSosztily (Pécs), a 10. rohamtiizérosztily (Szigetvir),® 10. tizér mérSsza-
zad (Pécs), a IV. 6ndllé 1égvédelmi gépagyutiteg (Pécs), a 10. hiradé zdszléalj
(Pécs), illetve a 10. hadosztily-vonatparancsnoksig (Kaposvir). A hadosztily
létszdma ekkor kb. 16 ezer {6 volt.

Tanulmanyomban a hadosztily egyik legjobban felszerelt, leginkabb gépe-
sitett és leglitGképesebbnek szdnt alosztilydnak, a m. kir. ,Nagy Lajos kiraly”
6. honvéd gyalogezred ezredkézvetlen nehéz pancéltord dgyis szdzaddnak az
1. magyar hadsereg teriiletén lefolytatott kiizdelmeit kivinom bemutatni az
ismert levéltari és szakirodalom 6sszegzésén tal eddig nem publikalt korabeli
iratanyagok, memodrok és térképek segitségével.

A megalakulds és az dtképzés iddszaka

Az alakulatot 1944. julius 24-én emelték hadilétszamra, és ezzel egy id6ben
a Drava-parti Barcson alakult meg, eredetileg 40 mm-es pancéltéré dgyus
szazadként. Ideiglenes parancsnokdul Imre Sdndor f6hadnagyot nevezték ki,
mivel az eredetileg kijel6lt parancsnoka, Vaddsz Odén t6hadnagy® még az

osztily hadosztily-parancsnoki teenddit vette dt 1944. junius 15-ig. Ekkor a Kdrpatok el6terében
harcol6é soproni 7. gyaloghadosztily parancsnoka lett, majd Oszlinyi Kornél egészségiigyi sza-
badsdginak idejére jbél kinevezik a 10. gyaloghadosztily parancsnokivd egy hét megszakitds-
sal — ezen idGszak alatt az ungviri 24. gyaloghadosztily parancsnoka lett — az 1944. szeptember 15.
és 1944. november 10. k6zotti id8szakban. Altdbornagyi kinevezését 1944. november 1-jén kapta
meg. Kudriczy 1961-ben irt visszaemlékezése szerint 1943-ban maga kérte Kaposvirra helyezését,
mivel az elsé vilaghdboruban a kaposviri kiegészitést 24. tdbori vaddszzaszléaljban kezdte katonai
palyafutasit. Szakdly 2001. 193. o., ill. Kudriczy eml. (mésolata a szerz8 birtokdban).

S HLII. 147, 10. gyho. iratai, 79. doboz, 1194/M.

¢ A 10. rohamtiizérosztily nem vonult el a Karpitokba a gyaloghadosztillyal.

7 Erre vonatkozdan pontos adattal nem rendelkezem, Biré Jézsef visszaemlékezéseiben irja ezt a
hozzavetdleges szamot. Birs Tgy. 3653. 2. o.

8 Vadasz Odén ("Marcali, 1913. augusztus 2. — tFonyédliget, 1989. jilius 2.) hivatasos f6hadnagy.
1944. marcius 11-én a 6. gyalogezred ezredkozvetlen pancéltors dgyus szazaddnak parancsnokéava
nevezték ki, mdrcius 20. és dprilis 10. k6zott Varpalotin elvégezte a 75 mm-es nehéz pancéltors
dgyus szdzadparancsnoki tanfolyamot, majd majus 1-jét6] mint a Hunyadi-védéillds szemrevéte-
lezé torzsébe beosztott nehéz pancéltors dgyus eldads a Karpatok keleti elterében tevékenykedett.
Ujabb frontszolgilatira augusztus 3-t6l keriilt sor, amikor a 6. gyalogezred kézvetlen nehéz pan-
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1. magyar hadsereg hadmiiveleti teriiletén tartézkodott. A szézad szakaszpa-
rancsnokai’ Kornyei Tibor'® hivatisos hadnagy, Gimesi Mihdly' és Kertész
Rezs6'? tartalékos zdszlésok voltak. Vadasz Odon f6hadnagy julius 29-én
vette 4t a szdzad parancsnoksdgit, majd ezen a napon le is adta a 6/1. zaszl6-
aljnak azt a nyolc darab 40 mm-es pancéltéré dgyut, amit a szdzad megala-
kuldsakor kapott. A mozgésitdssal kapcsolatos eseményekrdl a szdzadnapl6'
igy ir: ,1944. jalius 26-dn kaptuk a parancsot, hogy a szdzad gépkocsi von-
tatdsti nehéz pancéltérs szdzadda alakul. A parancs szerint a gépkocsikat
Pécsrél a IV. gépvontatasa osztilytdl, az dgyukat pedig Esztergomtiborbdl

kapja a szdzad. Esztergomtdborban lesz kortlbelil 8-10 napos dtképzés...

céltors agyus szdzadanak parancsnokaként részt vett a Kdrpétok eléterében, a Duna—Tisza kozén,
majd Budapest védelmében folytatott harcokban. 1945. janudr 30-dn Buddn, a Margit kérut 5/b
szamu hazban szovjet hadifogsigba esett, ahonnan 1947. junius 19-én tért vissza. Politikai maga-
tartdsdt a pécsi 2. honvédkeriilet parancsnoksidgigazolé bizottsiga ,igazoltnak” jelentette ki, majd
rovidesen elbocsidtottdk a honvédség kotelékébsl. 1958. februdr 28-dn — kézponti rendelkezésre —
megfosztottik rendfokozatitél. Mint a szizad parancsnokénak, szinte hihetetlen médon a szdzad
Napldjit és annak mellékleteit sikertilt megériznie. (Valészindleg Budapest ostromakor elrejtette
vagy dtadta valakinek, akitdl a hadifogsiga utin visszakapta.) A szdzad napléjira és annak mel-
lékleteire a f6hadnagy haldla utin majdnem husz évvel menyének segitségével sikerilt ralelniink
Kaposviron. HIM K1 Vaddsz Odion 81 495. sz. ti. ogy.

? Kordé Imre tartalékos zdszls a nehéz pancéltérs dgyuds szdzaddd tortént dtalakulds miatt a pét-
ezredhez kertilt beosztdsra.

10 Kornyey Tibor (*Szekszird, 1923. februdr 28. — 1?) hivatdsos hadnagy. Tényleges katonai szol-
galatat 1941. oktéber 1-jén kezdte. Harctéri szolgalata alatt 1944. julius 24-t61 1945. janudr 2-ig a
nehéz pancéltord agyus szdzad L. szakaszdnak szakaszparancsnoka. Alosztilynévjegyzék, 16. o., ill.
Mellékletek a napléhoz, 104. sz. (1944. IX. 24.)

' Gimesi (Ginder) Mihély (*Zics, 1911. majus 19. — 1?) tartalékos z4szl6s. Polgéri foglalkozdsa
1945 el6tt: kozségi segédjegyz8. Tényleges katonai szolgédlatat 1933. julius 10-én kezdte meg.
Harctéri szolgdlata alatt 1944. jalius 24-t61 1945. januar 2-ig a nehéz pancéltors dgyus szdzad I1.
szakaszdnak szakaszparancsnoka. Alosztilynévjegyzék, 32. o.

12 Kertész Rezsé (*Kaposvir, 1919. november 12. — 1?) tartalékos zaszlés. Polgari foglalkozdsa
1945 elstt: banktisztvisels. Tényleges katonai szolgilatit 1941. oktdber 13-dn kezdte meg.
Harctéri szolgdlata alatt 1944. jalius 24-t81 1945. janudr 2-ig a nehéz pancéltors dgyus szdzad III.
szakaszdnak szakaszparancsnoka. Alosztilynévjegyzék, 48. o.

13 A m. kir. ,Nagy Lajos kirdly” 6. honvéd gyalogezred ezredkézvetlen nehéz pancéltors dgyus sza-
zad Naplojarél van sz6, amely Vaddsz Odon t6hadnagy, szdzadparancsok hagyatékabdl kerilt els.
A Napl6 két részbél all: az els6 rész, amely az ,Isten nevében! Csak elére rosseb, rosseb csak elore! Keleti
Hadszintér — A Karpdtok eléterében” cimet viseli, az 1944. jinius 24. és az oktdber 15. kozotti esemé-
nyeket irja le 82 oldalon. Ez kéveti a médsodik rész, amely a Duna—Tisza kozi, a Godolls kornyéki
és a Budapesten vivott harcokat 6rokiti meg. Ez a rész az ,Isten nevében! Elre! Déli hadszintér a
Duna-Tisza kozti tertiletben 1944. X. 17-t61” cimet viseli. A szizadnapléba 1944. december 22-én,
a Kerepesi ut kornyékén kertilt bejegyzésre az utolsé szazadparancsnok dltal szignézott napi ese-
ményleirds. Az eredeti szdzadnaplé és annak mellékletei a szerz8 birtokdban vannak.
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Julius 28-4n Ludényi ezredes™ ur megszemléli a szdzadot s r6vid beszédet
intéz a legénységhez.”"

Augusztus 1-jén a szdzad atveszi Pécsen a szdmdra kiadott gépkocsikat,
vontatokat és motorkerékpdrokat,'® az egyéb sziikséges felszerelést a 6. gyalog-
ezred kiilonb6z6 pétalakulataitdl, a 10. rohamtiizérosztalytol, illetve a pécsi IV.
hadtest hadtestkdzvetlen alakulataitdl szerezte be, majd augusztus 5-én elin-
dult a Kiskorpdd—Kaposvir-Balatonboglar-Székesfehérvir-Dorog utvonalon
az atképzés helyszinére, Esztergomtdborba. Itt nyolc darab 16veget kaptak,"” és
a legénységet kiképezték a 75 mm-es pancéltord dgyuk hasznélatira. Ennek
lezdrultival augusztus 14-én'® elindultak a mar felvonulis alatt all6 10. gya-
loghadosztily csapatai utin az Esztergom—Budapest-Miskolc—Satoraljagjhely—
Csap—Huszt-M4aramarossziget-Nagybocské utvonalon.”

A Kdrpatok eloterében

A szézad augusztus 17-én reggel rakodott ki Nagybocskén, majd ezt kovetSen
Kaszépojandra indultak tovabb, ahol az alakulatot ismét megszemlélte Ludanyi
Antal ezredes Létay Gyula®® szdzados, az ezred els6 segédtisztjének tdrsasd-
gdban. Masnap a szdzad a Berlebds—Rah6—K6érosmez—Tatir-higé utvonalon

% Lud4nyi Antal (*Eger, 1895. november 14. — New York, 1961. junius 29.) ezredes. 1940. mércius
1-jét6l szolgilt a kaposviri gyalogezredben. 1942. oktéber 25-én Akosy Karoly ezredes betegsége,
majd haldla miatt dtvette a 6. gyalogezred parancsnoksagit. 1944 augusztusdban alakulata élén
vonult el az 1. hadsereg karpatoki hadszinterére. Részt vett a 10. gyaloghadosztily Kérosmezd
kornyéki, majd a Duna—Tisza kozti harcaiban. Seregtestének a szovjet csapatok éltali korilzara-
sakor Piliscsabédn tartézkodott, ezért alakulataihoz médr nem jutott vissza. A hdboru utolsé hénap-
jaiban csalddjaval Ausztridba tivozott, majd 1949-ben az Egyesiilt Allamokban telepedett le. HL
AKVT 1268/1895.; Lukdcs — Szabs 2015. 419. o.

15 Napls, 2-3. o.

16 A szazad 9 db Botond II. tehergépkocsit, 9 db Steyr 1500 tipusu vontatét, 2 db 3 tonnds Skoda
tehergépkocsit, 1 db 1 tonnds javité tehergépkocsit, 4 db Puch, illetve 5 db oldalkocsis BMW
motorkerékpdrt, valamint 1 db Skoda 1101 tipusu személygépkocsit kapott.

7 Az 1. és a II1. szakasz 3-3 darab 16veget kapott, a II. szakaszt azonban (ditmenetileg) csak két
l6veggel szerelték fel.

8 A szdzad a kiképzés sordn elszenvedte elsd veszteségét, illetve a budapesti Fegyverszertarbél 9
db goly6sz6rét kapott.

19 Katonai szallitélajstrom: ,14 926/62 — Jancsi”.

2 [étay Gyula ("Budapest, 1914. augusztus 5. — TBudapest, 2003. jalius 29.) szdzados. 1944. augusz-
tus 5-t6l a 6. gyalogezred elsS segédtisztjeként részt vett a 10. gyaloghadosztily Tatarhdgonal,
a Duna-Tisza kozén, illetve Budapest kornyékén vivott védelmi harcaiban. 1945. februdr 12-én
szovjet hadifogsigba esett és el6bb a Varihdzy Oszkir alezredes vezette magyar 6nkéntes zdszléalj,
majd februdr 15-én megalakult Budai Onkéntes Ezred, végiil marcius 22-t6l a demokratikus hon-
védség 1. gyalogezredének segédtisztjeként részt vesz a németek elleni harcokban. Lukdcs — Szabo
2015. 417. o.
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érkezett meg Tatarowba, ahol letiborozott a telepiiléstdl nyugatra. Sziikséges
18szerkészletét még KSrosmezén felvételezte, igy kapott 450 db pdncél-, 18
db repesz-, 27 db pincél-robbandégrinitot, illetve 20 db kis Faust-patront. Az
alakulathoz augusztus 22-én érkezett meg a 10. gyaloghadosztily védelmi
intézkedése, melynek értelmében a szdzadnak a Prut-volgyében, Mikuliczyn
és Tatarow kozott kellett a pancélelharitast elldtnia,” tovdbbd megkaptik a
nehéz pancéltors agytk bevetésével kapcesolatos irényelveket 2 Ez utébbi sze-
rint a nehéz pancéltoré dgyuk bevetése a hdgokra és egyéb pancélosokkal jar-
haté tereprészekre korlitozédott. Tomeges Osszevondsukat kertlni kellett,
a terepviszonyoktdl fuggben elég volt egy-két dgyut a 6 ellenalldsi Vonal
mogott Ggy haszndlni, hogy kézben szimukra 400-800 méteres kilovést is
biztositani kellett, illetve lehet6ség szerint oldalazé tiizre kellett térekedni az
ellenséges harckocsikkal szemben. Feladatul kapta tovibba mindhdrom sza-
kasz, hogy a Mikulyczn—Tatarow, illetve a Mikulyczn—Rokiéta kozti utakat
harckocsi tdmadis esetén zdrjak.

Ezzel egy id6ben a hadosztily parancsnoka, Oszlanyi Kornél® a szazad II1.
szakaszat Kertész Rezs§ tartalékos zdszlés parancsoksiga alatt pancélelhari-
tasra a Rokieta védelmi korletébe, a 6. gyalogezred ald rendelte. A VI. had-
test parancsira a nagyvéradi-zilahi 25. gyaloghadosztily 25. gyalogezred-
ének ezredkozvetlen nehéz pancéltérd dgyls szazaddnak nyolc darab, szintén
75 mm-es lovegét a megmaradt masik két pancéltord dgyds szakasszal egyiitt
a 10. gyaloghadosztily parancsnokdnak kozvetleniil aldrendelte, igy 6sszesen
ekkorra mar 17 nehéz pancéltors dgyu tartozott a kaposviri gyaloghadosztily-
parancsnok irdnyitsa ald.

Augusztus 23-dn az esti 6rikban Mihdly kiraly parancsira a bukaresti kird-
lyi palotdban letartéztattdk Ion Antonescu marsallt, majd bejelentették a sz6-
vetségesek oldaldra — a szovjetekhez — torténd dtdlldst. Az atdllis meglehets-

2 Mellékletek a napléhoz, 30. sz. melléklet—30/6. gy.e.n.pct.d.szd.pk. 44. VIIIL. 28. sz. — Intézkedés
a szdzad védskorletében valé magatartdsira, 1. o.

22 Mellékletek a napléhoz, 7. sz. melléklet — 55/10. gyho. L. a. 1944. VIII. 12. sz. — Pincélelhdritds
hegyi terepen (6937. 1. hds. I. a. 44. VIIL. 5. sz. rendeletének kivonata).

2 Oszlanyi Kornél (*Kaposvir, 1893. szeptember 25. — tCleveland, USA, 1960. november 16.)
vezérérnagy. Az 1943. januar 17-28. koz6tti, Don-menti harcokban az ellenség eltt tanusitott
kimagasléan eredményes és vitéz magatartisiért megkapta a Katonai Maria Terézia Rend lovagke-
resztjét, egyediliként a m. kir. Honvédségbél a I1. vilaghaborua sordn. 1943. méjus 1-jén el8léptet-
ték vezérérnaggyd. 1943. augusztus 10-én a 7. gyaloghadosztily gyalogsagi parancsnokavi, illetve
a Murakoéz és Vend-vidék kozbiztonsagi parancsnokédva, majd 1944. dprilis 15-én a 10. gyalog-
hadosztily parancsnokédvé nevezték ki, amelyet kisebb-nagyobb megszakitdsokkal egészen 1944.
november 27-ig t6lt be. 1945-46-ban amer1kal hadifogsagban volt, ezt kévetéen Németorszagban,
majd az Amerikai Egyesiilt Allamokban telepedett le. Szakdly 2001. 262. o., illetve HL II. 1471.,
10.gyho., 90. doboz: A 10. gyho. napléja, 1944. november 27-i bejegyzés.
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,Csak el6re rosseb, rosseb csak elére!”

sen érzékenyen érintette a 6. és 8. német, illetve a Kdrpatokban 4ll6 1. magyar
hadsereg csapatait is. Egyrészt a romdn teriileten 1év6 két német hadsereg
megsemmisilése utdn a 2. Ukrdn Front csapatai el6tt szabadda vilt az at a
Karpit-medence belseje felé, masrészt a Dél-Erdély felsli hatdrszakasz teljesen
védtelenil 4llt. Ez a helyzet arra kényszeritette a honvéd vezérkart, hogy Gjra
megalakitsa a 2., illetve késébb a 3. magyar hadsereget. Természetesen a had-
osztily tisztikardt és legénységét is élénken foglalkoztatta a romdn kiugrds
ténye, bir az informdcié késve érkezett ki az elsé vonalba.?* A roman atdl-
lds maga utdn vonta, hogy egyrészt az 1. magyar hadsereg dllomdnyabdl tobb
hadosztilyt kivontak, masrészt a romdn nemzetiségl személyek beosztisit a
harcol6 alakulatoknal azonnal be kellett sziintetni, és az eddigi beosztottakat
le kellett fegyverezni. Ez aldl egyediil az alosztdlyparancsnokok dltal megbiz-
hatéan ,magyar érzelmiinek” tartott elromdnosodott magyarok képeztek kivé-
telt. A romdn munkdsszazadokat meg kellett hagyni, de fokozottabb ellenér-
zést koveteltek meg velik szemben.”

Augusztus 25-ére a 10. gyaloghadosztily teljes egészében dtvette a 25. gya-
loghadosztily élldsait.*® Ezen a napon a 10. gyaloghadosztily parancsnoka
kijelolte az Gj védelmi korletet. A jobb oldali védskorletet a kaposviri 6. gya-
logezred kapta a 6. pancéltors dgyus szazad III. szakaszaval egyiitt. Feladatdul
jelolték ki, hogy két zaszléaljjal a féellenalldsi vonalban, stllyal a két Rokieta
telé¢ zdrjak le a Mikulyczin-Luczky utat, egy zaszléaljat pedig tartalékban
tartsanak a két Rokieta mogott: ,1944. augusztus 26., szombat... Tekintettel
arra, hogy a szdzad I. és II. szakasza (6 loveg) a Mikuliczyn-Tatarow kozti
volgyut (egyediili kozlekedhetd utvonal) biztositisira van bedllitva, ellensé-
ges tevékenységrdl csak repiilé- vagy harckocsi timadds esetén lehet beszélni.
A szdzadparancsnok reggel 7 6rai induldssal elment Rokiéta 1111 mp-ra* a
6. gyalogezred parancsnoknak alarendelt III. szakasz helyzetét megtekinteni. ..
A szakasz feladata a Rokiéta—Mikuliczyn 1t lezdrdsa, illetve harckocsi tima-
dds esetén biztositdsa.”*

24 Oszlanyi Kornél hadosztélyparancsnok mésnap irdsban értesitette tisztikardt, és rajtuk keresztil
a legénységet is a hadmiveleti fordulépontrél: ,Kedves Bardtom! Bizonyira értesiiltél és csapataid,
illetve alakulataid is tudjiak mar, hogy Romdnia ismét hi maradt 6nmagdhoz és kiugrott. Sziikségét
litom annak, hogy aldrendelt parancsnokaid révén... tdjékoz